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Inovace a dynamika:
vzajemna vazba mezi systémy
a technickym pokrokem

Prof. Janos Kornai, Dr.Sc. » Harvard University, Collegium Budapest, Central European University !

1. Uvod

Podstatu postsocialistické transformace mtzeme
shrnout do jedné véty: velkd skupina zemi presla
ze socialismu ke kapitalismu. Tento pfesun pfed-
stavuje dosud nejsilnéjsi diikaz o nadfazenosti ka-
pitalismu nad socialismem. Nicméné nasi povin-
nosti pfesto zlistdvd porovndvat oba systémy
nestranné a nezaujaté. Tim spiSe, Ze Zijeme v ne-
lehké dobé a nostalgii po padlém rezimu je citit
u velké casti obyvatel. Musime pfesvédcit nase
spoluobcany, Ze se ubirdme sprdvnym smérem.
Existuje nékolik argumentt, které takové optimis-
tické presvédceni mohou podpoftit. Rad bych cte-
naitm ptibliZil jen jednu z prednosti kapitalismu,
a to jeho pokrokovy a dynamicky charakter. V prv-
ni ¢asti predklddané studie se snazim dokdzat, Ze
prekotny pokrok a dynamika nejsou ndhodnym fe-
noménem, ale hluboce zakofenénou specifickou
vlastnosti kapitalismu. O jeho opaku, o socialis-
mu, se da fici, Ze jeho neschopnost vyrdbét pre-
vratné novinky a jeho zaostdvédni v ostatnich ob-
lastech technického pokroku nejsou zptsobeny
preslapy v fizen{ hospodafstvi. Jsou to hluboce za-
korenéné specifické vlastnosti socialismu.

Této vyrazné prednosti kapitalismu se bohuzel
nedostdvd uzndni, jeZ by si zasluhovala. Vétsina

lidi vcetné téch, ktefi oba systémy védecky zkou-
maji, ji zcela ignoruje. Takové opomfjeni mé zlobi
a znechucuje, a praveé proto jsem si pro svoji studii
vybral toto téma.

Kdyz stat vstoupi do kapitalistického svéta, vy-
tvort{ se v ném podminky pro inovace a rychlejsi
tempo technického pokroku. Zarovern roste Sance,
Ze této prilezitosti vyuZije. Okamzity tspéch vsak
neni zaruc¢en. Druhd a tfeti ¢dst mé studie bude
probirat préavé obdobi transformace.

,Velka transformace“ je tvofena souhrnem né-
kolika procesti:

Za prvé se uddly zmény na politickém poli:
prechod od diktatury jedné strany k pluralitni de-
mokracii. Transformace ukoncila stdtem garanto-
vand privilegia marxisticko-leninské ideologie
a dala zelenou konkurenci rtiznych ndzorovych
smeérti. Ddle doslo ke zméndm v ekonomice: pte-
vlddajici stdtni vlastnictvi bylo nahrazeno vétsino-
vym soukromym vlastnictvim. Spolu se zménou
formy vlastnictvi nastaly radikdlni zmény v rela-
cich vyznamu rtznych kontrolnich mechanismu,
které se zdsadnim zptisobem pretvotily. Vliv cent-
rdlnfho byrokratického fizeni se o hodné sniZil,
vliv trzni koordinace a dal$ich decentralizovanych
procest a procedur dramaticky vzrostl. Hluboké
posuny v politice a hospodéfstvi, doprovdzené né-
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Tabulka €. 1 » Prevratné inovace

Inovace

Pocitace, informacni a komunikacni technologie

Spolecnost

Integrovany obvod 1961 USA Fairchild
Tlacitkovy telefon 1963 USA AT&T

Fax 1966 USA Xerox

Kabel z optickych vlaken 1970 USA Corning
Kapesni kalkulacka 1971 USA Bowmar
Textovy procesor 1972 USA Wang
Mikroprocesor 1974 USA Intel

Laserova tiskarna 1976 USA IBM

Modem 1978 USA Hayes
Operacni systém MS-DOS 1980 USA Microsoft
Pevny disk 1980 USA Hard disk drive
Grafické rozhrani 1981 USA Xerox

Laptop 1981 USA Epson
Dotekovy displej 1983 USA Hewlett-Packard
Mobilni telefon 1983 USA Motorola

Mys 1984 USA Apple
Internetovy vyhledavac 1994 USA WebCrawler
USB flash disk 2000 USA IBM

Skype (P2P volani) 2003 Estonsko Skype

Stranka YouTube 2005 USA YouTube

Domacnost, jidlo, obleceni

Cajovy sacek 1920 USA Joseph Krieger
Rucni elektricky fén 1920 USA Hamilton Beach
Zasuvka 1920 Velka Britanie Rawlplug Co.
Zdimacka 1924 USA Savage
Automaticky topinkovac 1925 USA Waters Genter Co.
Elektricka napafovaci Zehlicka 1926 USA Eldec

Elektricka lednice 1927 USA General Electric
Doméci klimatizace 1928 USA Carrier Engineering Co.
Neonové svétlo 1938 USA General Electric
Instantni kava 1938 Svycarsko Nestle

Elektrickd susicka na pradlo 1938 USA Hamilton Manufacturing Corp.
Nylon 1939 USA DuPont
Vysokotlaky stroj na espresso 1946 Italie Gaggia
Mikrovinna trouba 1947 USA Raytheon
Restaurace typu drive-through 1948 USA In-N-Out Burger
Félie na potraviny 1949 USA Dow Chemical
Polyester 1953 USA DuPont

Nadobi Tefal 1956 Francie Tefal

Suchy zip 1957 USA Velcro

Atleticka obuv 1958 Velka Britanie Reebok
Halogenova lampa 1959 USA GE

76 Scientia et Societas » 3/10




Odborné stati

=)
=
=)
Tabulka €. 1 (pokracovani)

Inovace Spolecnost

Kuchyrisky robot 1960 USA Roboot-Coupe

Tetra Pak 1961 Svédsko Tetra Pak

Napojové plechovky 1963 USA Pittsburgh Brewing Co.

Naplast 1921 USA Johnson & Johnson

Papirové kapesniky 1924 USA Kimberley-Clark

Papirové ru¢niky 1931 USA Scott Paper Co.

Strojek na holeni 1931 USA Schick

Sprej 1947 USA Airosol Co.

Papirové pleny 1949 USA Johnson & Johnson

Tranzistorové naslouchadlo 1952 USA Sonotone

Deodorant typu roll-on 1955 USA Mum

Holici strojek 1975 USA BIC

Myci prostfedek na nadobi 1982 USA Procter & Gamble

Lepici paska 1930 USA 3M

Kulickové pero 1943 Argentina Biro Pens

Bily tekuty korektor 1951 USA Mistake Out

Kopirka 1959 USA Haloid Xerox

Nalepovaci papirky na vzkazy 1980 USA 3M

Eskalator 1921 USA Otis

Parkovaci automat 1935 Velka Britanie Dual Parking Meter Co.

Skatr 1946 Italie Piaggio

Civilni tryskové letadlo 1952 USA Comet

Cerné skiifika (v letadlech) 1958 Velka Britanie S. Davall & Son

Kino typu drive-in 1933 USA Hollingshead

Fotoaparat Polaroid 1948 USA Polaroid

Walkman 1949 Japonsko Sony

Délkovy ovladac k televizi 1956 USA Zenith

Stavebnice typu Lego 1958 Dénsko Lego

Panenka Barbie 1959 USA Mattel

Naramkové hodinky Quartz 1969 Japonsko Seiko

Videorekordér 1971 Nizozemsko Philips

Rubikova kostka 1980 USA Ideal Toys

D 1982 Nizozemsko, Japonsko : Sony, Philips

Pfenosnd videohra 1989 Japonsko Nintendo

Digitalni fotoaparat 1991 USA Kodak

Internetové knihkupectvi 1995 USA Amazon

DVD 1996 Japonsko Philips, Sony, Toshiba

Supermarket 1930 USA King Kullen N
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Tabulka €. 1 (dokonceni)

Inovace Spolecnost
Nakupni vozik 1937 USA Humpty Dumpty Supermarket
Nakupni centrum 1950 USA Northgate Mall

Platebni karta 1950 USA Diners Club

Kreditni karta 1958 USA Bank of America

Bankomat 1967 Velka Britanie Barclays Bank

Expresni posta 1973 USA Federal Express

Cérovy kéd 1974 USA IBM

Internetovy obchod 1998 USA eBay

Poznamka: Jednotlivé polozky jsou vybrany z velkého poctu inovaci, které kdy byly zarazeny do riiznych seznamu vyznamnych
vynalezl. Hlavnim kritériem pro zafazeni do seznamu byl vyznam inovace pro velky pocet uZivatelil. Inovaci museli znat nejen
malé skupiny odbornikd, ale i vétsina spolecnosti. Néktera kritéria pro vylouceni ze seznamu jsou uvedena v textu: 1) Seznam
obsahuje pouze schumpeterovské inovace. Vylouceny jsou proto inovace vyvinuté a z velké casti financované armadou.
2) Nové produkty a sluzby z oblasti zdravotnictvi, jako léciva nebo pfistroje, do seznamu nejsou zahrnuty. Divodem je obtiz-
nost vybéru nejvétsich inovaci ze stovek nebo tisicli novych 1éki a lékarskych pristroji.

Pramen: Ceruzzi, 2000; Harrison, 2004, 2005; seznam autora

kolika dal$imi zménami, znamenaji zménu systé-
mu.

Postsocialistické zemé prodélaly jesté dalsi typ
zmén v oblasti technického pokroku. Ackoliv,
vzhledem k jeho rozsifenosti, pouZivim termin
stechnicky pokrok®, jde z mého pohledu o mno-
hem $ir$i fenomén. Jeho tcinek, zaloZeny na prou-
du novych vyrobku a technologii, sahd mnohem
dale nez jen k technickym aspektiim. Je to ¢dst
modernizace, kterd vnasi do nasich Zivotli hluboké
zmeény. V textu pracuji s timto vyznamem pojmu
stechnicky pokrok®. Technicky pokrok samozrtej-
mé pokracoval po celou dobu, i pfed rokem 1989;
po roce 1989 se ale obdivuhodné zrychlil.

V nasem oboru vS$ichni experti na postsocialis-
tickou transformaci vzdy sousttedili svoji pozor-
nost na studium politickych, ekonomickych a spo-
lecenskych zmén jako soucdsti ,,Velké transforma-
ce“. Pfiznejme si v$ak, Ze se moZnd obcas stru¢né
zminime o technickém pokroku, ale nikdy jsme se
dtikladné nezabyvali vzdjemnym vztahem mezi
zménou systému na jedné strané a zménou nase-
ho chovani s ohledem na vytvdfeni a pouZivani no-

J4 sdm jsem tento aspekt dfive opomijel. O zmé-
nach po roce 1989 jsem napsal dvé studie, v nichz
jsem se zabyval jen politickymi a ekonomickymi
zménami a jejich vzdjemnou relaci (Kornai, 2001,
2006). Dnes chci dohnat to, co jsem zanedbal. Té-
matem druhé a tteti ¢4sti studie je proto vzdjemny
vztah mezi zménami systému po roce 1989 a zrych-
lenim technického pokroku.

2. Kapitalismus, socialismus
a technicky pokrok

2.1 Prevratné novinky

Cely proces technického pokroku je sloZen z néko-
lika casti. Za¢néme velkymi, pralomovymi, pfe-
vratnymi inovacemi, které jsem popsal 87 ptiklady
v tabulce 1.2

KdyZ chceme zjistit, jakou ilohu mély socialis-
tické zemé ve vytvafeni pfevratnych novinek, mu-
sime se vrdtit do doby zrodu Sovétského svazu,
prvniho socialistického statu. Seznam inovaci pro-
to zac¢ind v roce 1917.

Od roku 1917 vznikla fada novinek nesmirného

2

Literatura, kterd se zabyvd technickym pokrokem a inovacemi, rozlisuje mezi pojmy nové vyrobky a nové technologie, ackoliv

poufiti téchto dvou termint se Casto prolind. Xerox napriklad vynalezl kopirku — novy produkt, ale zdroveri tak zaved! novou
technologii tisku. V tabulce 1 jsou nové produkty, protoZe ty pfedstavuji velkou zménu pro kaZzdodenni Zivot.
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vyznamu. O tom, pro¢ jsem do tabulky 1 zafadil
pravé téchto 87 vyrobkd, by se dalo diskutovat.
Mohli bychom totiZ najit moznd dvacet nebo pade-
sdt dalsich, které jsou minimdlné stejné tak vy-
znamné. Jejich vybér je ndhodny. Seznam ale né-
zorné ukazuje, Ze véechny novinky v ném uvedené
ve vétsi ¢i mensi mife zménily lidem od zdkladu
kazdodenni Zivot, praci, spotiebu, odpocinek
a vztah k ostatnim.? Kanceldf i tovarna, doprava,
nakupovani, doméci préce, vzdélani — to vsechno
je dnes jiné. Lisi se doba, kterou strdvime doma
nebo v praci, zménilo se i cestovdni — a mohli by-
chom pokrac¢ovat ve vyjmenovdvani dusledki
technickych inovaci, které neustdle prevraceji béh
Zivota naruby. Staly proud inovaci déld soucasny
svét dynamickym. Nasi dobu povaZujeme za dyna-
mictéjsi nez minulost, protoZe jsme svédky zava-
déni vétstho mnoZstvi inovaci, a ty vytvareji mno-
hem hlubsi zmény v béZném Zivoté.

Z uvedenych 87 novinek souvisi asi 25-30 s po-
¢itaci, digitdlnimi pfistroji a informatikou. Tato ob-
last ptitahuje nejvétsi pozornost vetejnosti akade-
mického svéta. Socidlnimi disledky informaéni
spole¢nosti se zabyva fada odbornych knih, je-
jichZ pocet rychle roste. (Moznda nejzdsadnéjsi stu-
dif v této oblasti je Castells, 1996-1998. Zajimavy je
i Fuchs, 2008.) Toto vzrusujici téma bohuZel ma
studie nemtiZze do hloubky popsat, jelikoZ bych se
rad sousttedil na $irs? soubor inovaci. Asi 60 z 87
poloZek v seznamu tvoii inovace, které bud viibec,
anebo jen vzdalené souviseji s oblasti informac-
nich technologif. I kdyZ zcela upfimné ptipoustim
obrovsky vyznam informatiky a komunika¢nich
technologii, musime si uvédomit, Ze vzdy existo-
valy a naddle budou existovat inovace i v mnoha
dal$ich oblastech mimo tento obor. Pro nejchudsi
obyvatele chudé albanské nebo sibifské vesnice
bude naptiklad zakoupeni ledni¢ky nebo otevieni
samoobsluhy znamenat velkou zménu Zzivotniho
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stylu — pouzivani pocitate mutZe ptijit pozdéji.
Rad bych se také zabyval nékterymi otdzkami tech-
nického pokroku jako celku, to znamend technic-
kymi zménami souvisejicimi i nesouvisejicimi s re-
voluci v informacnich a komunika¢nich technolo-
giich.

Inovaci predchdzi tvirci invence. Vyndlezce
déla prvni krok: profesiondlni nebo amatérsky vy-
zkumnik, akademicky védec nebo inZenyr ve fir-
mé vyrobce je tim, koho napadne novd myslenka.
Originalita myslenky, jeji prvenstvi a divtip nic-
méné nestaci. Dalsi fazi je pferod ndpadu do inova-
ce: za¢ind praktickd realizace, tedy organizace vy-
roby a sifeni nového vyrobku, nebo pouziti nové
formy organizace.

KdyZ zamétime pozornost na tuto druhou f4zi,
na praktickou realizaci zmény (tabulka 1 ukazuje
zemi, ve které spole¢nost vyndlezce ptlisobi), bude-
me bez vyjimky ¢ist samé ndzvy kapitalistickych
zem{. JelikoZ obdobtf, které tabulka 1 popisuje, za-
hrnuje celou dobu existence socialistického systé-
mu, je jasné, Ze ani jeden z vyndlezi nevznikl v so-
cialistické zemi.*

2.2 Co ndsleduje po priikopnicich

a jak se $iii inovace

I kdyz pfevratny ndpad pfedstavuje nejdtilezitéjsi
soucdst technického pokroku, existuji i jiné fakto-
ry. Priikopnik méa ndsledovniky. I kdyZ pomineme
ptvodniho vyndlezce, po néjaké dobé se objevi
dal$i organizace, které ptichdzeji s nepatrnymi
,zlepsovaky*“, zavadéji malé, ale téZko opomenu-
telné inovace, a ndpad ddl $ifi. Inovace se nejdiive
objevi v jedné zemi, pak se ale v dalsich zemich
vynoii jeji ndsledovnici.

Socialisticky systém ndsledoval prtikopnické
vyndlezy z kapitalistickych zemi v mnoha oblas-
tech a formdch. Nékdy $lo o pouhé imitace. Pouhd

né na dalSich mistech studie.

zemé jako prvni. K tomu se vrdtim pozdéji.

Neékteré druhy inovaci jsem z vybéru vyloucil. Kritéria pro vylouceni jsem cdstecné vysvétlil v pozndmce pod tabulkou 1, cdstec-

Tabulka 1 nezahrnuje vyndlezy, které vznikly pro vojenské ucely. Armddni sektor pfichdzel s inovacemi, které mély socialistické
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| rychleji nez kapitalistické ekonomiky.

é preja

'V tomto pfipadé Sovétsky svaz inovaci prikopnické zem
Pramen: Amann, Cooper, Davies, 1977, str. 272-285

reprodukce modelu, nebo jeho ndhrazkova kopie,
byla jednoduchd. Ziskani tajného know-how opro-
ti tomu pfedstavovalo mnohem sloZitéjsi tkol.
Znovuvynalézani ndpadd chrdnénych patenty
a obchodnim tajemstvim se v socialistickych eko-
nomikdch stalo prakticky femeslnym oborem. Prii-
myslovd $piondz, krddeze du$evniho vlastnictvi
byly dal$i moZnosti.® Nehledé na nejriiznéjsi poku-
sy v8ak socialistické ekonomiky v inovacich klopy-
taly za kapitalistickymi staty.

Zde bych rdd upozornil na dva detaily. Za prvé,
v socialistickych zemich byl tento odstup, zaosta-
vani opisovact za prukopniky, vyrazné vétsi nez
v kapitalistickych zemich (viz napfiklad udaje
v tabulkdch 2 a 3). V del$im obdobi pak mezera
s léty spiSe rostla, nez aby se zmen3$ovala.

A za druhé, sifeni novych produkt a novych
technologii bylo v kapitalistickych zemich mno-
hem rychlejsi nez v socialistickych (naptiklad viz
tabulka 4 a graf 1).

Musim zminit, Ze uvddéné tabulky a grafy jsou
pouze ilustrac¢ni. Také velké mnozstvi empirickych
dtikazt v komparativni ekonomické literatuie vsak
podporuje predpoklad, Ze socialisticky systém
v dohdnéni priikopnickych inovaci zaostaval.®

2.3 Inovacni podnikdni v podminkdch
kapitalismu

Kapitalismus tedy pfinesl v§echny prtilomové vy-
nélezy a v dal$ich oblastech technického pokroku
byl mnohem rychlej$i nez socialismus — déjiny
ndm o tom ddvaji nezvratné diikazy. Pojdme si jes-

té nicméné vysvétlit priciny tohoto zdsadniho roz-
dilu dvou systémti.

5> Krddezim dusevniho viastnictvi Zdpadu ve sfére hi-tech se

brdnilo riznymi zptsoby, napriklad prisné prosazovanym
zdkazem vyvozu urcitych vyrobk( do komunistickych zemi
(takzvany seznam COCOM, ktery obsahoval vyrobky pozi-
vané pro vojenské ucely). Navzdory pfisnému zdkazu ale
chytfi $pioni spolu s technickymi experty dokdzali nalézt
skuliny a proniknout prekdzkami.

Nejvyznamnéjsi empirickou praci na toto téma jsou knihy
Amanna, Coopera a Daviese (1977, 1982). Vsimnéte si
také Berlinera (1976), Hansona (1981), Hansona a Pavitta
(1987).
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Tabulka €. 3 » Casovy odstup v pfejimdni inovaci — moderni obrdbéci stroje

Odborné stati

—_
o
—

~
\O

—

dosahl SSSR
Zacatek vyzkumu 1949 -2 -1 +4 +6
Prvni prototyp 1958 -6 -2 - -
Zacatek priimyslové vyroby” 1965 -8 -2 +1 -1
Prvni obrabéci centra 1971 -12 (-10) -5 -10
Prvni pouziti tfeti generace fidiciho systému 1973 -7 (-5) (-5) (-5)
Prvni poutziti fidiciho pocitace 1973 -6 (-4) -5 (-4)

Poznamka: V zavorkach jsou uvedeny odhady.
" 50 a vice jednotek za rok.
Pramen: Amann, Cooper, Davies, 1977, str. 41

Prekotny pokrok a dynamika nejsou ndhodnym fenoménem, ale hluboce za-
kofenénou specifickou vlastnosti kapitalismu. O jeho opaku, o socialismu, se
dd tici, Ze jeho neschopnost vyrdbét prevratné novinky a jeho zaostdvdni
v ostatnich oblastech technického pokroku nejsou zpiisobeny preslapy v Fize-
ni hospoddrstvi. Jsou to hluboce zakofenéné specifické vlastnosti socialismu.

V kapitalismu hraje podnikatel vyznac¢nou ro-
1i.” Moje studie tento pojem chdpe ve smyslu pou-
zitém Josephem Schumpeterem (1912/1934).
Schumpeterovy teorie rozvoje a povahy kapitalis-
mu ostatné kromé pouZité terminologie ovlivnily
i celkové vyznéni piedklddané studie.® (Viz také
Baumol, 2002. UZ ndzev jeho knihy zachycuje
opravdovou podstatu fenoménu, ktery chci roze-
brat: The Free-Market Innovation Machine: Analy-
zing the Growth Miracle of Capitalism.)

Byt podnikatelem-inovdtorem je funkce, role,
kterou miiZe jedinec vykondvat sdm nebo ve spo-
jeni s jednim nebo vice partnery, nebo za podpory
malé firmy. Ale i velkd firma muze plnit funkci
podnikatele. Hlavni je, Ze podnikatel je tim, kdo
shromdzdi potfebné finan¢ni a persondlni zdro-
je, které si inovace zdda. Jinymi slovy lidské

zdroje, materidlni zdzemf a finance nutné pro vy-
voj inovace. Podnikatel je tim, kdo najde oblast je-
jiho uplatnéni, i tim, kdo uskute¢néni zmény po-
hani kupfedu. Casto uplyne dlouhd doba, neZ
opravdovy podnikatel vynalezne slibnou inovaci.
(Cetné ptiklady tohoto prostoje mfiZeme najit
v knize Everetta Rogerse z roku 1995, viz také Fre-
eman, 1982, str. 111-112.) Pravdépodobné se také
mnohokrét stane, Ze se vyndlez nebo objev s vyna-
lezcem navzdjem minou. Nastést{ se ale ¢asto po-
tkaji.

Z tabulky 1 je vidét, kolik rtiznych druht inova-
ci existuje: nejen nové produkty nebo nové vyrob-
ni technologie, ale i nové formy organizace.

Ve vétsiné pripadt fidi schumpeterovsky pod-
nikatel inova¢ni proces béhem prvotni realizace re-

8

Vsichni podnikatelé nejsou inovdtory (Baumol a Schilling, 2008). Tato studie se soustreduje na jednu mimorddné uspésnou sku-
pinu lidi — na podnikatele, ktefi ovlivriuji proces vzniku inovaci.
Schumpeterovskym prispévkem ke spolecenskym véddm se zabyvaji Heertje (2006) a McCraw (2007).
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Socialistické zemé

Tabulka €. 4 » Rozvoj moderni technologie — oceldrstvi, plynulé odlévdni

Plynulé odlévani v poméru k celkové produkci (v %)

Bulharsko 0 0 10
Ceskoslovensko 0 2 8

NDR 0 14 38
Madarsko 0 36 56
Polsko 0 4 1"

Rumunsko 0 18 329
Sovétsky svaz 4 " 16

Kapitalistické zemé

Francie 1 41 93
Italie 50 90
Japonsko 59 93
Spanélsko 12 49 67
Velka Britanie 2 27 65
USA 20 58
SRN 46 88
1986

Pramen: Finansy i Statistika (Finance a statistika), Moskva, 1988, str. 109

Graf €. 1 » Rozvoj moderni technologie — oceldrstvi, ocel vyrobend v konvertoru (podil oceli vyrobené
v konvertoru na celkové vyrobé, v %)

%
o
o

1955 1960 1965 1970 1975

Velka Britanie

SSSR eeeeeees USA Japonsko SRN

Pramen: Amann, Cooper, Davies, 1977, str. 97
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ktery za vynalezenim inovace nésleduje, také vét-
$inou fidi podnikatelé.

Na pocdtku celého procesu je vzdycky néjaky
impuls. Uvedu ptiklad — v roce 1996 Larry Page,
doktorand na univerzité ve Stanfordu, premyslel
o tématu disertacni prdce. Zaujaly ho moznosti
surfovani na internetu. Spojil se proto s dal$im stu-
dentem — Sergeyem Brinem — a spole¢né vymysle-
li ,,vyhleddvac“. Na domovskych strdnkdch Stan-
fordu dostal ndzev google.stanford.edu. V tomto
pribéhu jsou propojeny dvé obvykle oddélené role:
oni dva studenti jsou zdroven vyndlezci i inovatofi.
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A) Decentralizovand iniciativa. Larry Page
a Sergey Brin nedostali zddné piikazy od svych
nadfizenych, aby vytesili urcité inova¢ni zaddni.
Nemuseli nadfizené Zadat o dovoleni, aby mohli
pracovat na svém vyndlezu. Jednotlivci, $éfové ma-
lych firem, nebo feditelé velkych spole¢nosti — ji-
nymi slovy jednotlivé subjekty uvniti celého systé-
mu — si sami uréuji, co chtéji délat.

B) Astronomickd odména. Dnes jsou Page
a Brin mezi nejbohat$imi lidmi svéta." Nenf tko-
lem této studie rozebirat z etického hlediska obtiz-
né dilema rozdélovani pt{jmu. Jak vysokd odména

Podnikatel je tim, kdo shromdZdi potiebné financni a persondlni zdroje, kte-
ré si inovace Zddd. Jinymi slovy lidské zdroje, materidlni zdzemi a finance nut-
né pro vyvoj inovace. Podnikatel je tim, kdo najde oblast jejiho uplatnéni,
i tim, kdo uskutecnéni zmény pohdni kupredu. Casto uplyne dlouhd doba,
nez opravdovy podnikatel vynalezne slibnou inovaci.

KdyZ se posuneme mnohem dél v ¢ase, dostaneme
se do soucasnosti. V nf je z Googlu jedna z nejvét-
sich a nejbohatsich spole¢nosti.® Jeho celosvétovd
sit zahrnuje na 450 tisic serverti. Nechci zvelico-
vat, ale vliv Googlu se ukdzal jako revolué¢ni.'
(K ptibéhu Googlu se vratim, ale jen proto, abych
na ném ukdzal obecné charakteristiky procesu
inovaci, ke kterému dochdzi v prostfedi kapitalis-
mu.)

Rad bych shrnul typické vlastnosti kapitalistic-
kého hospodafstvi — nejenZe inovaéni proces
umoznuje, ale navic ho i vyvolava, stéle vyviji a po-
hani.

je ,umérnd“

vykonu? Jedno je jisté: za nejuspés-

a s vysokou pravdépodobnosti) na jejich ptivodce
¢ekd gigantickd odmeéna." Ta je alokovdna velmi
nerovnomeérné. Na hornim konci métitka najdeme
majitele nedozirného jméni: lidi jako Bill Gates,
nebo ve starsich generacich Fordovi ¢i Du Pontovi.
Podnikateli, ktery stoji na pridi technického pokro-
ku, mtze plynout obrovsky monopolnt zisk. Byt
prvni, i kdyZ jen na cas, stoji za to, protoZe to pfi-
nasi monopolni pozici. Obrovskd finan¢ni odména
jde navic ruku v ruce s prestizi, sldvou a dobrou
povesti.

Ctéte si na Googlu, co se uvddi ve Wikipedii (2009a).
bylo za Gutenberga.

2009).

Pokud chcete zndt strucny uvod do pfibéhu vzniku Googlu, podivejte se, jak jej popisuje sama spolecnost (Google, 2009), a pre-
Na zdkladé osobni zkuSenosti musim pripustit, Ze zménil i mé zvyklosti vyzkumnika. Je jiné byt védcem v éfe Googlu, neZ tomu
Podle zndmého casopisu Forbes spolecné obsadili 11. misto v Zebricku 400 nejbohatsich lidi ve Spojenych stdtech (idaje za rok

Pribéh Googlu muZeme povaZovat za ojedinély, role prikopnika-vyndlezce a inovdtora tu maji ti sami lidé. Daleko castéji jsou

tyto role oddélené a vyndlezci z jeho objevu nékdy plynou, ale nékdy také neplynou vyhody. Piikladem druhé moznosti je osud
pocitacové mysi. Jeji vyndlezce Douglas Engelbart za svij genidini ndpad nedostal Zddnou financni odménu. Naopak spolec-
nost Apple, kterd jako inovdtor zavedla jeji masové pouZivdni, méla z inovace obrovsky zisk.
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C) Konkurence. Tato ¢ést je neoddélitelnd od
pfedchoziho bodu. Aby firmy ptildkaly zdkazniky,
museji obstadt v silné a nemilosrdné konkurenci.
Rychlejsi a tispésnéjsi inovacni proces neni vyluc-
nym ndstrojem, jak toho dosdhnout, je ale velmi
dtilezity pro to, aby podnikatel ziskal vyhodu nad
konkurenci.

D) Neustdle nové pokusy. Musely existovat stov-
ky, moznd tisice podnikateld, ktef{ se snazili najit
nastroje vhodné k vyhleddvani na internetu. Jen
par z nich dosdhlo skoro tak vyznamného prtlo-
mu jako zakladatelé Googlu. Dal$im se podarilo
svymi inovacemi dosdhnout docela velkého, stfed-
niho, nebo malého tspéchu. Pak existovaly spous-
ty téch, ktefi se o to pokusili, ale neuspéli. Dosud
nikdo nezméfil hodnotu vSech pokusti o inovace
v kapitalismu, ani se nepokusil spocitat pravdépo-
dobnost jejich tspéchu i selhdni. MtiZeme pouze
intuitivné citit obrovské mnoZstvi pokust ve srov-
nani s ojedinélymi senza¢nimi ispéchy spole¢nos-
ti Google, Microsoft, Tetra Pak, Nokia nebo Nin-
tendo. Na honbu za inovacemi je zaméfena
spousta velmi talentovanych lidi, protoZe — i kdyz
s velmi malou pravdépodobnosti — slibuji fenome-
nalni tspéch. Skromnéjsiho, ale porad jesté znac-
ného tspéchu se jim navic s vyss$i pravdépodob-
nosti podati dosahnout — a pravé proto se vyplati
podstoupit riziko netspéchu. (O vyznamu experi-
mentovéni pise Thomke, 2003.)

E) Rezervni kapitdl, ktery cekd na investic¢ni pit-
lezitost; flexibiln{ financovdni. Dva zakladatelé Go-
oglu ziskali pfistup k finan¢nim zdrojam, které jim
umoznily zah4jit inovatorskou ¢innost. Usp&sny
vyzkumnik a inovdtor Andy Bechtolsheim (ktery
byl ndhodou také movitym obchodnikem) na po-
¢atku tohoto procesu sdhl do kapsy pro $ekovou
kniZzku a vypsal $ek na 100 tisic dolar.

Podnik, ktery vyviji inovace, jen zfidka finan-
cuje jedna osoba ze svych vlastnich zdrojti. Acko-
liv existuji i takovi podnikatelé, je daleko bézné&;jsi

hledat externi finanéni zdroje." Kapitdl se dd zis-
kat bankovni ptij¢kou, od investor(, ktef{i se chtéji
podilet na projektu, nebo od spole¢nosti, které ob-
choduji s , rizikovym kapitdlem*“. Ty se specializuji
na projekty nesouci velké riziko a — v pfipadé
tspéchu — i velkou odménu (Bygrave a Timmons,
1992). K vynalézani inovaci a jejich rychlému $ife-
ni, které zahrnuje i velky pocet pokusti véetné téch
neuspésnych, je zapotfebi mit k dispozici flexibil-
ni kapital.

Netvrdim, Ze podnikdni schumpeterovského
typu predstavuje v kapitalistickém systému jedi-
nou cestu k vytvafeni inova¢nich procesti. Zminim
se vSak jen o tfech z dalsich, neschumpeterov-
skych scénari.

(i) Existuje nékolik piikladd, kdy vyznamné
inovace iniciovala, financovala i uvedla do praxe
armdda. V $edesatych letech naptfiklad Pentagon
zacal mit zdjem o vyndlez decentralizované pos-
tovni sluzby, aby si pojistil, Ze se v pfipadé znic¢eni
centra postovniho systému nezhrouti psand komu-
nikace. PoZadavek armddy ve spojeni se §tédrou
finan¢ni podporou vyzkumu vedl k prtlomové
inovaci — vytvoreni e-mailu, naprosto decentrali-
zovaného komunikaéniho zafizeni, vedeného ,ne-
viditelnou rukou®. I kdyZ se pozdéji na bezplatny,
neziskovy systém e-mailu napojily komeréni a na
zisk orientované ¢innosti, e-mail stdle pfedstavuje
Kklasicky priklad neschumpeterovské inovace.

Zatimco v centralizovaném, byrokraticky fize-
ném civilnim sektoru ekonomiky byla konkurence
za socialismu eliminovdna, pro Sovétsky svaz a je-
ho spojence bylo takika fatdlni jejich zapojeni do
zivotniho soupefeni v dutlezitych zavodech ve
zbrojeni se Zapadem, pfedevsim se Spojenymi sta-
ty. Toto soutéZeni na zivot a na smrt vytvarelo do-
state¢ny tlak na inovac¢ni proces, ktery tak vytvérel
prevratné vysledky.

Prvni satelit, Sputnik, byl vyroben v Sovétském
svazu. Stagnace technického pokroku v civilnim

Bezpochyby existuje spojeni mezi obdobimi inovacniho rozkvétu a ristem uvérovych moznosti. Snadno dostupné penize napo-

mdhaji technickému pokroku — také s sebou ale nesou riziko vytvoreni bubliny. Pfi analyze toho, co predchdzelo soucasné kri-
Zi, je vhodné si pfipomenout Schumpetera (Schumpeter, 1939, hlavné Kapitola IV.). Moznost analyzovat toto téma mé sice vel-

mi Idkd, ale bohuZel je to nad rdmec studie.
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sektoru byla prehliZzena vedenim zemé, jehoZ za-
sadnim cilem bylo ptfedevsim udrzet krok, nebo
i predhonit rozvoj vojenskych sil Zdpadu. Kdyz ale
mélo dojit na civilni vyuziti vojenskych inovaci,
ukédzala se znovu ménécennost socialistického
systému. Ve Spojenych statech hned za objevenim
prevratnych vojenskych inovaci nésledovalo vyu-
Ziti satelitt v civilnim sektoru, které vedlo k pte-
kotnému rustu kvality i vykonnosti v oblasti tele-
komunikace. Naproti tomu v sovétském bloku
civilni pouziti ptislo ke slovu az s velkym zpozdé-
nim. Na ptikladu sateliti je vidét, Ze soustfedéné
Gsili vysoce centralizovaného byrokratického sys-
tému miiZe mit pozoruhodné vysledky — ovSem
bez stejného efektu ptelévdni jako v pripadé vel-
kych inovaci v decentralizovaném, podnikatel-
ském kapitalismu.

(ii) V urcitych pripadech je dulezity vyzkum
a pozdéji i sifeni vyndlezu iniciovdno a financova-
no civilnim, nevojenskym sektorem vlddnich insti-
tuci, napiiklad zdravotnickych zafizeni.

(iii) V nékterych pripadech inovace iniciuje
a také rozviji jednordzové vytvorend skupina véd-
cti nebo asociace ¢i nevlddni a neziskova organiza-
ce. Tak zacala naptiklad jedna z nejvyznamnéj-
$ich, vskutkurevolué¢nich inovaci — world-wide-web
(viz paméti jeho priikopnika, Berners-Lee, 1999).
Mnohé z dalsich inovaci v oblasti po¢itact, digital-
nich technologii a komunikace mély sviij poc¢atek
pravé v takovém civilnim neziskovém zdkladé
neschumpeterovské inovace.

I kdyZ pfipoustim vyznamnost neschumpete-
rovskych procest, sleduje podle mé vétsina prulo-
movych inovaci schumpeterovskou cestu. To zcela
jisté plati pro inovace, zaméfené na trh spotiebni-
ho zboZi a sluzeb pro praktické pouziti v kazdo-
dennim Zivoté. A i neschumpeterovské zacatky ty-
picky ndasleduje mnoZstvi na zisk orientovanych
zptsobt pouziti dané inovace a komeréné oriento-
vani inovatofi se z velké ¢asti podileji na $ifeni ino-
vace.
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2.4 Nemoznost inovdtorského podnikdni
v podminkdch socialismu

Nyni pfistupme k analyze podminek v socialistic-
kém systému. Za¢néme ndvratem k f4zi, kterd ino-
vaci pfedchdzi — konkrétné k invenci. I v socialis-
mu Zili lidé s tviir¢cim mys$lenim. Plisobili zde vyni-
kajici védci a techni¢ti inZenyti, ktefi prisli
s dtlezitymi objevy a vyndlezy pfevratného vyzna-
mu, potencidlné pouzitelnymi v primyslu a ob-
chodu. Prvnim ptikladem je sovétsky fyzik Abram
Joffe, v déjindch védy povaZovany za jednoho
z priikopnikt polovodicii, jez dnes hraji kli¢ovou
roli v elektronickém priimyslu. Se svymi objevy
prisel jiz ve tiicatych letech dvacédtého stoleti —
tehdejsi ekonomické prostiedi ale jejich pouZiti
v primyslu nedovolilo. Mnohem pozdéji se prosa-
dilo masové pouziti polovodi¢tl ve Spojenych sta-
tech, Japonsku, Jizn{ Koreji a na Taiwanu a Sovét-
sky svaz ztstal pozadu mezi pomalymi ndsledov-
niky prtkopnickych statt.™

Jacek Karpinski, polsky védec a konstruktér,
vynalezl mezi lety 1971 a 1973 prvni minipoct-
ta¢. Je uznavan jako jeden z velkych prikopniki
pocitacové technologie. Dokud ale Zil na polské
pudé, nestala se z jeho vyndlezu roz$ifend inova-
ce. Karpinski pozdéji emigroval a v kapitalistic-
kém svété se jeho vyndlez v konkurenci ostatnich
podobnych objevti stal vseobecné rozsifenou ino-
vaci.

Nejzndméjsim madarskym piikladem je Rubi-
kova kostka. Tuto genidlni hracku jsem zafadil
mezi pfevratné inovace a toto hodnocenti si urcité
zaslouZi. Jeji vynalezce Ernd Rubik se snazil zahd-
jit celosvétovou distribuci kostky, kdyZ vidél nad-
Sené reakce kazdého, kdo se s jeho mistrovskym
dilem sezndmil. Jeho snaha se v8ak dockala pouze
skromného tspéchu. Pozdéji, kdyz vyndlez koupil
podnikavy vyrobce hracek ze Spojenych statti a za-
cal jej ve svété propagovat, sklidila kostka fantas-
ticky tspéch.

4 Joffeho nejprve zahrnuli nejvyssimi stdtnimi vyznamendnimi a obdrzel vysoké akademické pocty, béhem poslednich let Stalino-
va teroru byl ale jako ,sionista” sesazen. At uz vsak byl dole nebo nahore, z jeho vyndlezi se nikdy nestaly revolucni inovace.
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Dokonce i v Madarsku jen velmi mélo lidi vi, Ze
disketu, jednoduché, umélou hmotou pokryté za-
fizeni na uchovdvani dat pro osobni pocitace, kte-
ré pouzivaly miliony lidi, vynalezl madarsky tech-
nik Marcell Janosi. Kdyz ji v roce 1974 vynalezl,
nabizel Jdnosi dobfe fungujici prototyp madarské-
mu pramyslu a vyvozctim. Marné — veden{ socia-
listického stdtu nevidélo obrovské obchodni moz-

a pojdme si rozebrat stejné situace v podminkach
socialismu.

A) Centralizace, byrokratickd natizent a povole-
ni. Pldn technickych inovaci je jednou z kapitol
statniho planu. Centrdlni pldnovaci stanovi prove-
deni kli¢ovych zmén, tykajicich se skladby a kvali-
ty vyrobku. Pfitom vezmou v dvahu technologii
produkce. Ndsleduje roz¢lenéni centrdlnfho pldnu

Dokonce i v Madarsku jen velmi mdlo lidi vi, Ze disketu, jednoduché, umélou
hmotou pokryté zafizeni na uchovdvdni dat pro osobni pocitace, které pouZi-
valy miliony lidi, vynalezl madarsky technik Marcell Jdnosi. KdyzZ ji v roce
1974 vynalezl, nabizel Janosi dobre fungujici prototyp madarskému priimys-
lu a vyvozctim. Marné — vedeni socialistického stdtu nevideélo obrovské ob-
chodni moznosti vyndlezu. Zdrdhali se riskovat velkovyrobu a celosvétovou

v

distribuci, a dokonce ani nepodpof¥ili rozsifeni patentové ochrany. Vzit mar-
keting svého objevu do vlastnich rukou vyndlezce nesmeél. Nakonec disketu
»znovuvynalezla® japonskd firma a jeji masovd vyroba zacala prdvé tam.

nosti vyndlezu. Zdrdhali se riskovat velkovyrobu
a celosvétovou distribuci, a dokonce ani nepodpo-
fili rozsifeni{ patentové ochrany. Vzit marketing
svého objevu do vlastnich rukou vynélezce ne-
smél. Nakonec disketu ,,znovuvynalezla“ japonska
firma a jeji masova vyroba zacala praveé tam."

Po smutnych osudech frustrovanych vyndlezct
se presurime k fazi inovact. I v podminkach socia-
listického systému byli samoziejmé mnozi jedinci
obdafreni talentem k podnikdni, ten v nich ale spal.
Svtij talent mohl do jisté miry rozvinout mozna tak
$éf velkého projektu, pokud se ovSem na své misto
dostal diky svym schopnostem a ne ¢lenstvi ve
strané. Charakteristické vlastnosti systému vsak
stejné nedovolovaly rozvoj podnikdni schumpete-
rovského typu.'®

Vratme se k jednotlivym podminkdm, o kte-
rych jsem se jiZ zmiroval v pfipadé kapitalismu,

na plany pro jednotlivé sektory ekonomiky, sub-
sektory a nakonec i pro samotné spole¢nosti. Vy-
raz ,piikazovd ekonomika“ mezi jinym ukazuje
i to, Ze firmy dostanou podrobné instrukce, jak
a kdy maji vymeénit jeden produkt za jiny a které
ze starych stroji nebo technologii by se mély na-
hradit novymi.

Pred schvélenim pldnu se k nému mtiZe vyjad-
tit vedeni kazdé spole¢nosti, které tak mimo jiné
ma moznost navrhnout zavedeni nového vyrobku
nebo nové technologie, tudiZ se procesu $ifen{ ino-
vaci mohou tcastnit. Pied uskute¢nénim vsech vy-
znamnych projektli vS§ak musi zazddat o povoleni.
Pokud jde o opravdu velkou zménu, pak o ni ne-
mohou sami rozhodnout ani jejich pfimi nadrize-
ni, ale museji se obratit na vy$si sarze. Cim je navr-
hovand zména rozsdhlejsi, tim vy$ se musi jit pro
konecné schvdleni a tim déle byrokraticky proces

Kovdcse (1999) a Drdvucze (2004).

(1976), Gomulky (1983) a Kornaie (1980 a 1992).
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Empirické studie najdete v odkazech v pozndmce pod carou cislo 6. Teoretické vysvetleni si miZete precist v knihdch Berlinera



trva. (Teoretickou analyzou vztahu mezi centrali-
zacf a inovacemi se zabyvaji Qian a Xu, 1998.)

Pokud v podminkach kapitalismu firma zamit-
ne pouziti velmi slibné inovace, muze ji jesté zacit
rozvijet jind spole¢nost. To je ddno decentralizaci,
soukromym vlastnictvim a trhem. V centralizova-
ném socialistickém hospodafstvi musi ndpad pro-
jit oficidlni cestou a v pfipadé zamitnuti neexistuje
druhd Sance.

B) Zddnd nebo zanedbatelnd odména. Pokud
néjakd vyssi autorita pokldda technickou inovaci
v tovarné za uspésnou, dostane vedouci a moznéa
i jeho nejblizsi kolegové prémii, rovnajici se jedno-
mu nebo pfinejlepsim dvéma mési¢nim plattim.

C) Neexistuje konkurence mezi vyrobci a prodej-
ci." Vyroba je silné koncentrovand. Docela hodné
spole¢nosti se té$i monopolnimu postaveni, anebo
alesponi pozici regiondlntho monopolniho vyrobce
celé fady produktti. Chronicky nedostatek zbozi
vyvafi monopolni chovdni i v oblastech, kde ptiso-
bi nékolik vyrobcti zdroven. Nedostatkovd ekono-
mika, jedna z nejsilnéjsich systémovych charakte-
ristik socialismu, vykonny motor inovaci — snahu
bojovat o prizen zdkaznika — paralyzuje (Kornai,
1970, 1980, Kornai, 1992, kapitoly 11-12). Vyrob-
ce/prodejce neni nucen ldkat kupce nabidkou no-
vych a lepsich vyrobki, protoZe nakupujici je $tas-
ten, kdyz v obchodé viibec néco dostane, byt by to
bylo jen zastaralé a nekvalitni zboZi.

Existuji pfiklady vyndlezt, které vznikly v du-
sledku chronického nedostatku: genidlné vymys-
lené ndhrazky chybéjicich materidld nebo sou-
castek (Laki, 1984-1985). Z takovych vysledki
kreativity vyndlezct se vSak nestdvaji rozsitené
a komer¢né tspésné inovace v schumpeterovském
smyslu.'®

D) Piisnd omezent pro experimenty. Kapitalis-
mus umoziuje provddét stovky nebo tisice zcela
bezvyslednych nebo jen ¢dste¢né tspésnych po-
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kusti — takZe pak se to jednomu z téch stovek nebo
tisictt podaif a jeho vyndlez bude mit ohromny
uspéch. V socialistické pldnované ekonomice se
aktéti snazi riziku vyhybat. Tim je moZnost vyna-
lezu prevratné novinky viceméné vyloucena, pro-
toZe ty obvykle vyZaduji vykroceni do tmy —
tspéch je zcela nepiedvidatelny.

Co se tyka ndsledovdni tspésnych inovator,
nékteré ekonomiky je dohdnéji rychleji, nékteré
pomaleji. Socialistické ekonomiky patii k tém nej-
pomalejsim. SpiSe si uchovdvaji jiZ zndmé, staré
produkéni technologie a vyrdbéji staré vyzkousSené
produkty — nové technologie a nové vyrobky s se-
bou nesou mnoho nejistoty, kterd znesnadiiuje
pldnovéni.

E) Chybt volny kapitdl, alokace investic je rigid-
ni. Centraln{ planovani se zdroji kapitdlu nezacha-
zi skrblicky. Naopak, podil investic na celkovém
vystupu je typicky vy$$i neZ v Kkapitalistickych
ekonomikdch. Obrovsky objem prostfedkti vsak
mifi do pfedem urcenych projekt(i. Téméf neusta-
le navic dochdzi k faktické realokaci zdrojt. Jiny-
mi slovy — pldn predepisuje celkovou potiebu ka-
pitdlu, kterd byvd vyssi, neZ kolik se skute¢né
spotfebuje. Nepouzity kapitdl se pak nikdy nedo-
stane do rukou podnikatele s dobrymi népady.
Alokétori nehledaji ¢lovéka, ktery navrhne néja-
kou inovaci. Flexibilni kapitdlové trhy tu neexistu-
ji. Namisto toho dochdzi k rigidni a byrokratické
regulaci podnikatelskych aktivit a je nemyslitelné,
aby zdroje putovaly do projektt s nejistymi vysled-
ky. Zadny ministr priimyslu nebo $éf tovarny nenf
takovy snilek a naivni idealista, aby pozadoval pe-
nize na rizikové projekty a predem ptipustil, Ze
moznd vyjdou nazmar a inovace nebude tspésnd."

Kdyz jsme se ted dostali tak daleko, stoji za to
projit si znovu od A do E jednotlivé body, popisuji-
ci mechanismy inova¢nfho procesu. V téchto bo-
dech jsou v podstaté obsaZeny i disledky zdklad-

Jak bylo zminéno drive, obranny primysl byl vyjimkou, protoZe v této oblasti sovétskd rise tvrdé soupefila se Zdpadem.
Nejen socialisticky systém trpél chronickym nedostatkem. Béhem vdlek nedostatek postihuje i kapitalistické zemé. Za druhé

svétové vdlky podnitil nedostatek surovin vyndlezce k vyvoji nahraZek.

Analyzou souvislosti mezi flexibilitou financovdni, centralizaci a inovacemi se zabyvaji Huang a Xu, 1998.
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nich charakteristik kapitalistického a socialistické-
ho systému. Uvedené vlastnosti jsou piimym
dtisledkem soukromého vlastnictvi a fizeni trhem
v jednom systému a vefejného vlastnictvi a byro-
kratického fizeni v druhém systému.

Netvrdim, Ze tempo technického pokroku v ze-
mi zavisi pouze na tom, zda v ném funguje kapita-
listicky nebo socialisticky systém. DuleZitou roli
hraje také fada dalsich faktort: stupen hospodai-
ského rozvoje zemé, troven vzdéldni véetné pri-
pravy vyzkumnikd, Groven a instituciondlni rdmec
financovdni akademického a primyslového vy-
zkumu, vyzkum financovany armddou a podobné.
Svoji roli hraje samoziejmé také §tésti. Zptisobila
to jen $tastnd ndhoda, Ze tomu bylo prévé ve Fin-
sku, a ne v Dansku nebo Norsku, kde vznikla spo-
le¢nost Nokia, kterd dosdhla vyjime¢ného tspéchu
na poli mobilnich telefonti. Existuje rovnéz spous-
ta literatury, kterd se vénuje pozici viidct a jejich
nasledovnikli v inova¢nim procesu (napf. Davila,
Epstein, Shelton, 2006, Freeman, 1982, Rogers,
1995).2° T kdyZ pripoustim vyznam vS$ech dalsich
vysvétlujicich faktord, trvdm na svém tvrzeni: viiv
systému je celkem silny.”'

2.5 Politické faktory a technicky pokrok

Rozhodujicim faktorem vysvétlujicim podstatu
inovac¢niho procesu je vliv systémovych vlastnosti
hospoddfstvi, ktery samoziejmeé vylucné urcuje po-
litickd struktura systému. Existuje nicméné néko-
lik primych vazeb mezi politickou strukturou
a technickym pokrokem. Stru¢né se o nékterych
z nich zminim.

Komunistickd diktatura agresivné prosazovala
inovace ve sféfe informac¢nich a komunika¢nich
technologii, pokud ty poskytovaly vykonné tech-

nologie slouzici politické propagandé a obecnéji
i $ifeni oficidlni ideologie. Lenin byl jednim z prv-
nich politickych viidca, kteff pochopili vyznam ki-
nematografie pro propagandistické icely. Sovétsky
svaz byl také mezi zemémi, které nejrychleji zava-
dély televizni vysilani, protoZe $lo o silné centrali-
zovany sdélovaci prostfedek, soustfedény v pocat-
cich vjediném nebo jen par studiich a podrobovany
piisné politické kontrole strany. Také rozhlasovy
program se dal jednoduse kontrolovat a pfes tlam-
pace vysilat i v zapadlych vesnicich.

Rozhlas a televize komunisticky reZim podpo-
roval, dokud drZel kontrolu pevné v rukou. Uplnd
centralizace a cenzura nastésti spolu s rozvojem
informac¢nich a komunikaénich technologif zacaly
byt technicky nemozné. Existovala Berlinska zed,
schopnd lidem zabrénit v prekra¢ovdni hranic
mezi obéma svéty, zddna zed ale nemohla zastavit
rddiové a televizni viny a zabranit jejich pohybu
pies Zeleznou oponu ze Zdpadniho Némecka do
Vychodniho Némecka, z Mnichova do celé vy-
chodni Evropy, a ruseni signdlu pfedstavovalo jen
chaby ndstroj k zastaven{ destabilizujictho vlivu
zdpadnich vysilacti a televiznich stanic. Mezi
¢etnymi faktory, které vedly ke kolapsu socialistic-
kého systému, byla i technickd nemoznost nepro-
dysné izolace Sovétského svazu a dalsich socialis-
tickych zemi pred hlasy pfichdzejicimi ze zbytku
svéta.

Posledni otfes v socialistickém bloku pfisel
v dobé, kdy se do této oblasti dostaly kopirky, e-
-maily a internet. Gorbac¢ov volal po glasnosti, ote-
vienosti — a otevienymi dvefmi internetu, e-mailu,
réddiovych a televiznich vin sem ze zahrani¢i prou-
dily informace, a pozdéji dokonce ve vétsi mife
roz$ifovali nové informace sami dogmaticky neza-
tizeni a otevieni doma zijici ob¢ané. To mélo

20 Rogers (1995) je moznd nejcastéji citovanym autorem z existujici literatury pro podnikatele a manazery, které zajimd praktic-
kd strdnka inovaci. V této jinak vynikajici a peclivé napsané knize se ovsem autor o jménu Schumpeter ani o jakékoliv jiné eko-

nomické teorii viibec nezmiriuje.

Obzvldst vymluvnd je zkusenost rozdéleného Némecka. Viychodni Némecko bylo vedle Ceskoslovenska nejvic rozvinutou zemi

socialistického regionu. Zacalo s prvotridnim vyzkumnym zdzemim a Stédre prispivalo na vysoké skoly, akademicky a primys-
lovy vyzkum. Nebylo vSak schopno pfijit s jedinym prilomovym vyndlezem. Ackoliv mélo k dispozici vysoce kvalifikované exper-
ty, byla mira ndsledovdni prikopnickych inovaci ve vétsiné obort pomalejsi neZ v Zapadnim Némecku (Bauer, 1999, Stokes,

2000).
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zni¢ujici Gc¢inky na stard dogmata, zamrzld pte-
svédceni, zavadéjici stranickou propagandu a osvo-
bozovalo mysl stéle vice a vice lidi (Shane, 1994,
Kedzie, 1997a, 1997b, Stolyarov, 2008).

K souvislosti mezi politickou strukturou a tech-
nickym pokrokem se vratim je$té pozdéji.

2.6 Prvni shrnuti: Systémy a technicky
pokrok

Predstavte si na chvili, Ze vize Marxe, Lenina
a Trockého se uskutec¢nily, svétova revoluce vsude
zvitézila a na celé Zemi nezbylo jediné kapitalistic-
ké misto. V takovém ptipadé bychom nikdy nedo-
stali pocita¢ a tranzistorové radio, lednicku a su-
permarket, internet a eskaldtory, CD a DVD disky,
digitdlni fotografii, mobilni telefony a vSechny
ostatn{ revolu¢ni technické zmény. Nas zptisob Zi-
vota, pfinejmensim s ohledem na pouZivani nej-
riznéjsich piistrojii a vybaveni, by viceméné stag-
noval na turovni, prevzaté z poslednich oblasti
vyskytu kapitalismu pied jeho kone¢nym znice-
nim. Tady se dostdvdme k zdsadnim otdzkdm
porozumeéni a vysvétleni dlouhotrvajicich trendi
lidskych déjin. Technologie (ndstroje, pristroje, vy-
baveni atd.), pouZivané pii vsech ¢innostech (ne-
jen pii vyrobé zboZi, ale i pti dal$ich individudl-
nich nebo skupinovych ¢innostech), se vyvijeji ve
sloZitém spolecenském procesu. Ve slozitém pro-
cesu, ktery nazyvame ,technicky pokrok“. Rych-
lost a dals$i vlastnosti technického pokroku jsou ur-
¢ovany nékolika faktory. Zdkladni teorie, na které
tato studie (i mé dalsi knihy) stoji, je ndsledujici:
Jednim z nejsilnéjsich vysvétlujicich faktort je sys-
tém. Mezi druhem systému (kapitalismus nebo so-
cialismus) jako jednou z pricin a rychlosti a dalsi-
mi vlastnostmi technického pokroku jako tcinkem
je silny kauzdlni vztah.

Pouzivdm koncept ,technického pokroku®, kte-
ry obecné prijimaji vS§ichni ekonomové. Musime si
uvédomit, Ze druhé slovo ,,pokrok® zni pozitivné,
moznd aZ pochvalné, protoze odrazi zptisob hod-
nocent: je lepsi zit ve svété automatickych mycek
nadobi, mobilnich telefonti a cédécek nez ve svété
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bez téchto vyrobki. Ale je to opravdu lepsi? Nikdo,
ani ten nejzarytéjsi fanousek moderni techniky by
neodpovédél pouhym ,ano“, bez omezeni a vy-
hrad. Od vyndlezu ohné a noZe se vSechny nové
néstroje pouzivaly jak k dobrym, tak ke $patnym
Gceltim. Je to bandlni, ale mimotddné dilezity
fakt, Ze posledni velkd vina technického pokroku,
konkrétné prekotny vyvoj v oblasti pocitacu, elek-
troniky, digitdlnich pfistroji a modernich infor-
macnich a komunikac¢nich technologif, mtZe slou-
zit také zloCinclim, sexudlnim ndsilnikim,
teroristim a extremistickym politickym hnutim.
Také miiZe ptinést nové technologie pro podivné
reklamy, které obcantim nabizeji zavddéjici infor-
mace, nebo je pfinejmensim obtéZuji. Nahrazeni
lidské prace roboty muiZe vést k ,,odlid$tén{“ mno-
hych ¢innosti a vztaht. Celodenni sledovani televi-
ze a sezeni u pocitace muze déti i dospélé odrazo-
vat od studia i od mnohem pfinosnéj$ich zptisobu
zdbavy. Technicky pokrok vzdy byl a nadale bude
vyuZivan nejen pro mirové, ale i pro véle¢né ucely,
ato nejen k obrané vlasti, ale i k titoku. Vétsina lidi
véetné mé vSak smér, kterym se technicky vyvoj
ubird, oznacuje za pokrok, protoZe pfindsi mno-
hem vic pfinosti neZ nevyhod a nebezpeéi. (Vy-
sledky priizkumu vefejného minéni, které to doka-
zuji, jsou na konci studie.) Na zdkladé tohoto
hodnoceni pokldddm podnétny vliv kapitalismu
na povzbuzovani technického pokroku za jednu
z nejvétsich prednosti tohoto systému a zpomalu-
jict vliv socialismu na technicky pokrok za jednu
z jeho nejvétsich nefesti. UZ jen tento zdvér by
mohl predstavovat dobry davod k oslavé pddu so-
cialistického systému.

3. Transformace a zrychlenti technického
pokroku

Po vstupu do svéta kapitalismu oteviely vSechny
postsocialistické zemé dvefe podnikédni, ptevrat-
nym inovacim a rychlému $ifeni novych produktii
a technologii. Zména zdkladnich vlastnosti ekono-
miky v této Cdsti svéta vytvorila podminky pro
zrychleni technického pokroku.
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Pri formulaci vy$e uvedenych vét se snazim byt
opatrny. Kapitalismus v sobé mé sklon k podnika-
ni, inovacim a dynamice. Je to ale jen sklon, ten-
dence, dispozice — a nic vic. Neni to jako fyzikdlni
zdkon, ktery urcité plati. V predeslé casti studie,
kterd se zabyvala inovacemi v podminkéch kapita-
lismu, zdtiraznuji, Ze kromé rozhodného vlivu sys-
témovych faktortt maji vyznamny vliv i ostatni
okolnosti. Rtiznorodost téchto dal$ich, nesystémo-
vych faktorti vysvétluje rozdily v rychlosti inovac-
nich procestt mezi jednotlivymi tranzitivnimi eko-
nomikami. Spolu s tim, jak podnikdni, inovace
a dynamika ozivajf diky lidské ¢innosti, je to praveé
lidmi vytvafené spolecenské, politické a pravni
prostiedi, které ovliviiuje, jak dalece a jak rychle se
tento sklon projevi. Zdlezi to na podnikatelském
klimatu. A zdleZi to do velké miry i na odvaze, in-
spiraci a schopnostech jednotlived, ktet{ by se pod-
nikateli mohli stét.

3.1 Novi podnikatelé-inovdtori

Zacnéme od inovaci, které na trh uvedly prevratné
produkty.

Prvnim pfikladem je Skype, uvedeny mezi nej-
prevratnéj$imi vyndlezy v tabulce 1. Vynalezli ho
dva Skandindvci, Svéd Niklas Zennstrom a Dan Ja-
nus Friis. Spole¢nost, kterd zahdjila jeho $ifeni do
svéta, byla ale zaloZena a registrovdna v Estonsku.
Pokud budeme tedy dodrZovat kritéria, kterd jsem
pro studii zavedl, jde o estonsky vyndlez. Skype
byl tak Uspésny, Ze americkd eBay za spole¢nost
zaplatila téméf dveé miliardy eur a v inova¢nim pro-
cesu pokracovala.

Druhym, sice méné senzac¢nim, ale pofad pozo-
ruhodnym piikladem je pfibéh madarské softwa-
rové spolec¢nosti Graphisoft. Inovator a vyndlezce
v jedné osobé, Gdbor Bojar, byvaly védecky pra-
covnik vyzkumného tstavu, vytvoril program pro
trojrozmérné navrhovéni, uréeny ptredevsSsim pro
architekty (Bojdr, 2007). Program sice neni nijak
jedine¢ny, ve srovndni s ostatnim podobnym soft-
warem je ale elegantni, vykonny, a proto doséhl
komeréniho dspéchu v nékolika zemich. Predsta-
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vuje tak klasicky priklad schumpeterovské kariéry
podnikatele. Jaky je rozdil mezi osudy dvou Mada-
r1? Vyndlezce diskety Janosi v éfe socialismu po-
hotel — ztstal chudy a prakticky nezndmy. Zato
tvlirce Graphisoftu Bojdr dosdhl sldvy, prestize
a velkého majetku.

Treti ptibéh, tykajici se obnovy dat poskoze-
nych pevnych diskii, za¢ind také v Madarsku za
Kaddrovy vlady, kdy zde probihaly polovicaté trzni
reformy. V té dobé uz tu bylo k dispozici celkem
dost pocitacu, které ale v madarském prostiedi sta-
ly dost penéz. KdyZ se pocitac rozbije, jeho nejcen-
néjsi ¢dst — pevny disk — by se neméla vyhazovat.
Stoji za to jej opravit a pouzit v jiném pocitaci se-
staveném z pouzitych soucastek. Dva bratti, Jdnos
a Sandor Kiirtiové, se naucili pevné disky zachra-
novat. A tady se objevuje tviiréi myslenka: stejny
postup se dd pouzit, pokud ¢lovek prijde o data
uloZend na disku. Kazdy z nds znd ten hrozny po-
cit, kdyZ na pocitaci pfijde o dtileZité soubory. Bra-
tfi Kiirtiové objevili techniku, nebo pfesnéji feceno
umeéni, jak obnovit domnéle ztracené tdaje z po-
$kozeného disku. KdyZ se po roce 1989 z jejich
know-how stala sluZzba, na které se dalo slusné vy-
deélat, zalozili si bratfi Kiirtiové firmu a vyskolili
nékolik expertt. V soucasnosti maji zdkazniky po
celém svété (Kiirti a Fabidnyi, 2008, Laki, 2009)
a jejich pribéh se dd pouzit jako ptiklad dalsi vyso-
ce Gspésné schumpeterovské inovace.

I kdyZz dva ze tif ptiklada pochdzeji vzhledem
k mému bliz§imu vztahu k jejich aktérim z Ma-
darska, jsem pfesvédcen, Ze podobné osudy se
daji najit i v mnoha dalsich postsocialistickych
zemich. Jsem si védom toho, Ze uspéch se stdle
vyskytuje sporadicky a bude to jesté trvat, nez bu-
deme v postsocialistickém regionu svédky vy-

3.2 Rychlejst prejimdni a sitent technického
pokroku
Spolu s tim, jak postsocialistické zemé postupova-

ly v rozsifovani soukromého sektoru a vytvareni
instituci trzni koordinace, zrychlil se technicky po-
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Bulharsko ELETH G Polsko Rumunsko Némecko Italie
1979 | 91 | 53 | 53 67 | 67 308 226 216
1980 102 58 55 73 70 332 235 231
1985 167 70 67 88 103 416 314 305
1990 242 96 86 102 140 441 384 387
1995 305 210 148 131 169 514 494 434
2000 353 372 283 174 218 610 536 474
2005 323 332 307 203 280 661 567 431

Pramen: Oddéleni statistiky OSN, 2009

Tabulka €. 6 » Rozvoj modernich komunikacnich technologii v zemich EU — 15 starych ¢lenskych std-

Ukazatel Jednotka méreni

tl (EU-15) oproti 10 novym postsocialistickym stdtim (EU-10)

Skupina zemi

\Dp na obyvatele, EU-15 19706 23747 26 781
v USD, s. ¢. 2000 EU-10 3469 4425 6295
\p na obyvatele, v PP, EU-15 25 831 31134 35058
USD, s. c. 2005 EU-10 9758 12286 17570
EU-15 16 35 37
Osobni pocitace na 100 obyvatel
EU-10 3 12 33
EU-15 3 32 64
Internet na 100 obyvatel
EU-10 1 14 48
EU-15 n.a 2 24
Sirokopasmové pfipojeni na 100 obyvatel
EU-10 n.a. 0 12
] EU-15 7 77 116
Mobilni telefony na 100 obyvatel
EU-10 1 40 118

Poznamka: Cisla predstavuji prosté aritmetické préiméry pro kazdou skupinu zemi.

n. a. — udaje nejsou k dispozici
Pramen: Svétova banka, 2008

krok v mnoha smérech, véetné rychlejsiho zavadé-
ni inovaci jejich prejimdnim z jinych stata.
Telefonni pripojku kazdy na Zdpadé v posled-
nich desetiletich vnimal jako samozfejmost. Ne-
bylo tomu tak v socialistickych zemich, kde slo
o velice nedostatkovou sluzbu, vyhrazenou tém
nejprivilegovanéj$im a ostatnim poskytovanou jen
po ¢ekaci dobé nékolika let. Nebylo dost telefon-

nich linek, protoZe pldnovaci je povazovali za mdlo
dutilezité a radéji pridélovali zdroje do jinych sekto-
ri ekonomiky. Dokud se jesté socialismus drzel
pti zivoté, vypadala pravdépodobnost zmény po-
méru nabidky a poptdvky v telekomunikacich zce-
la beznadéjné. Pak prisla zména systému a situace
v telekomunikacich se zcela obratila. Tabulka 5
ukazuje, v jak relativné kratké dobé zacaly byt kla-
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Tabulka €. 7 » Rozvoj modernich komunikacnich technologii v zemich EU — pét zemi Visegrddské sku-

piny (V-5) oproti tfem jihoevropskym zemim (J-3)

Ukazatel Jednotka méFeni | SKuPina |

zemi | | 1 1 | i :
op na obyvatele, )3 10406 | 11020 = 11847 12642 13054 : 13623 : 14289
v USD, s. c. 2000 V-5 3865 4194 .« 4435 © 4756 @ 5108 @ 5635 @ 6338
. haobyvatele,yPPP,  +3 18620 19721 21200 22618 23345 24357 25545
UsD, s. c. 2005 V-5 11550 12535 13228 14176 = 15237 . 16821 . 18956
; )3 5 7 9 14 15 17 28
OS?,b n na 100 obyvatel
pocitace V-5 4 6 9 12 18 23 39
)3 1 3 10 16 26 33 M
Internet na 100 obyvatel
V-5 1 2 6 13 29 39 50
& 4 _ J-3 n.a. n.a. 0 1 3 8 14
Sllrolgppa_sm,o na 100 obyvatel
vé pfipojeni V-5 n.a n.a. 0 0 1 5 11
o 3 3 12 40 74 88 100 115
Mlo?llm na 100 obyvatel
telefony V-5 1 4 14 46 72 92 113

Poznamky: Cisla pfedstavuji prosté aritmetické praméry pro kazdou skupinu zemi; V-5 = pét zemi Visegradské skupiny (Ceska
republika, Madarsko, Polsko, Slovensko, Slovinsko); J-3 = tfi jihoevropské zemé (Recko, Portugalsko, Spanélsko).

n. a. — Udaje nejsou k dispozici
Pramen: Svétova banka, 2008

sické pevné linky dostupné pro kazdého. Navic se
objevil pfevratny produkt — mobilni telefon — a ten
trh telekomunikaci ovlddl? (viz tabulky 6, 7 a 8).
Tyto sluzby zacaly na trh bleskové pronikat
(Cooper, 2009). Protoze na prodej telefont jiz
nemd vliv omezeni na strané nabidky, je nyni jedi-
nym limitem v rastu poptdvkova strana.

Vazba mezi kapitalismem a hojnou nabidkou
telefonnich sluzeb je zfetelnd na nékolika drov-
nich. Pfechod k soukromému vlastnictvi zaloZené-
mu na liberalizovaném trznim hospodéfstvi zna-
menal zdnik nedostatkové ekonomiky. Telekomu-
nikac¢ni sluzby se nabizeji, protoZe tuzemsti nebo
zahrani¢ni operatofi z tohoto obchodu maji zisk.
Jelikoz jsou pevnd linka a mobiln{ telefon blizkymi
substituty, nemtze si prvni z nich udrZet mono-
polni postaveni. Naopak jsme svédky ostrého sou-
boje mezi telefonnimi operétory. Pied tficeti lety

potencidlni zdkaznik v Sovétském svazu nebo vy-
chodni Evropé $kemral u byrokratti o pridéleni te-
lefonni piipojky jako o velikou laskavost. Dnes se
telefonn{ operdtoti predhanéji v boji o ziskdni piiz-
né zdkaznika.

J4 sdm si dobfe pamatuji na problémy zptisobe-
né tim, Ze jsme doma neméli telefon, a jsem post-
socialistické transformaci a kapitalismu vdéény za
to, Ze ted uz telefon doma médm a kazdy z ¢lenti
mé rodiny md svtij vlastni mobil. Jsem vdéény za
lepsi moznosti technického pokroku diky zméné
systému. Vim, Ze slovo ,vdéc¢nost“ ve slovniku
ekonomickych a politickych véd chybi. Chci v$ak
pouzit pravé tento vyraz, protoZe jasné odrdzi ne-
jen moje raciondlni chdpdni pozitivni vazby mezi
kapitalismem a inovacemi obecné a posun ke ka-
pitalismu a dostupnosti telekomunikac¢nich sluzeb
obzvlast, ale také silné emoce, které pocituji v sou-

22/ nékterych zemich, naptiklad v Madarsku, mobilni telefony nejen zastavily dalsi ndrdst poctu pevnych linek, ale dokonce je

v mnoha domdcnostech zacaly nahrazovat.
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vislosti se zménami po roce 1989. Navzdory viem
stinnym strdnkdm a ztracenym bitvdm opravdu
oslavuji toto vyroc¢i — a pravé to, Ze vSechny pro-
dukty technického pokroku jsou kone¢né dostup-
né také ndm, je jednim z dulezitych davodu k osla-
vé pfichodu kapitalismu.

Tabulky 6, 7 a 8 vykazuji podobné vysledky
i pro nékolik dal$ich, neméné vyznamnych procest
§ffeni technického pokroku: pouzivdni pocitact,
piistup k internetu a tak ddle. Tempo ndsledova-
ni zemi-prikopniki se zvySuje pomérné pozoru-
hodné.

Cetni podnikatelé si z pritkopnika nového na-
padu vezmou ptiklad, jeho mySlenku prizptisobf
mistnim podminkdm a dosdhnou velké sldvy. Jed-
nim z takovych schumpeterovskych inovétord je
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i ¢insky obchodnik Ma Yun, zakladatel skupiny
Alibaba Group. Hlavni odvétvim podnikdni spolec-
nosti, které do jeho skupiny patti, je nabidka elek-
tronického obchodovdni po internetu, ktery mezi
sebou navzdjem vedou hlavné malé spole¢nosti.
Alibaba Group je v soucasnosti nejvétsi spole¢nos-
ti v tomto odvétvi v Ciné a jedna z nejvétsich na
svété. Jeji zakladatel a $éf, Ma Yun, zahdjil kariéru
jako vysokoskolsky ucitel a Casem se postupné stal
multimiliondfem. (Viz http://www.alibaba.com —
informace o spole¢nosti.) Pribéh Alibaby je
ukazkovou pohddkou o tspéchu. V postsocialistic-
kém svété se vsak podobnych pribéhti objevily
stovky.

Zavérem lze shrnout, Ze rozdily mezi nejrozvi-
nutéjsimi zemémi a postsocialistickymi stdty ne-

Tabulka €. 8 » Rozvoj modernich komunikacnich technologii v Rusku a dalsich zemich

ednotka méreni

Ukazatel

Rusko

3611
4892
7853
7727
9949

3696
5 864
9076
7910
11927

Brazilie
Mexiko
Rusko

HDP na obyvatele, v USD

Brazilie
Mexiko
Rusko

HDP na obyvatele, v PPP

Brazilie
Mexiko
Rusko

Osobni pocitace na 100 obyvatel

n.a.
21
35
23

Brazilie

Mexiko

Internet na 100 obyvatel

O IO 0OIWININ

Rusko n.

o

Sirokopasmové pripojeni na 100 obyvatel Brazilie n.

b

Mexiko n.

oY

115
63
63

Rusko

oIV IO OO0 IN UllWwiNg o

—_

Brazilie 1
Mexiko 1

Mobilni telefony na 100 obyvatel

N
N

n. a. — udaje nejsou k dispozici
Pramen: Svétova banka, 2008 nd
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vymizely, ale zmensily se. Na rozdil od doby soci-
alismu, kdy tyto rozdily vétsinou s ¢asem rostly.?

3.3 Twiirct destrukce

Inovac¢ni proces a dynamika vzniku a zdniku firmy
jsou uzce propojeny. Schumpeter pro druhy z obou
pripadt vymyslel vyraz ,tviréi destrukce, ktery
vystizné a pfesné popisuje dvé neoddélitelné stran-
ky rychlého technického pokroku. Je jednoduché
ocetiovat $tastné nové cleny podnikatelského sveé-
ta, obzvlast kdyz prichdzeji jako tispés$ni inovatofi.
Neni ale rychlého pokroku bez smutnych udélosti,
jako jsou bankroty, podnikatelskd selhdni, zaniky
firem a dalsi hotké jevy jako propousténi a neza-
méstnanost.

Transformaéni ekonomiky mély smtilu hned na
dvé velké viny tvirci destrukce. Tu prvni ve své
drivéjsi studii (Kornai, 1993) oznacuji jako trans-
formacni recesi. Ve vSech postsocialistickych ze-
mich zptsobila trauma, protoZe méla za ndsledek
obrovské mnozstvi bankrott a poprvé po desetile-
tich pfezaméstnanosti a jistoty zaméstndni zpi-
sobila strmy ndrtst nezameéstnanosti. Soucasna
recese jesté neni za ndmi, ale — kdyZ se do bu-
doucnosti podivame s uréitym optimismem — zfej-
mé povede k mensimu poklesu vyroby, nez k jaké-
mu doslo pti sniZeni vystupu béhem transformacni
recese. Ta byla asi jednou z nejhlub$ich recesi
v ekonomickych déjindch, svét se o ni ale zajimal
méné nez o soucasnou krizi — protoZze obétmi
transformacni recese jsme byli pouze my, ob¢ané
byvalého komunistického bloku, a zbytek svéta
nasi bolestnou zku$enost nesdilel.

Transformacéni recese na sobé méla visacku
s cenou az hrozivé vysokou — méla ale i své ptino-
sy. Vynutila si rychlé pfizptisobeni se radikdlnimu
posunu v nabidce na vnitfnim i zahrani¢nim trhu
a umetla cestu pro pfichod vys$si dynamiky, vétsi-
ho poctu inovaci a také vyssi produktivity. Zmize-

ly mnohé zastaralé vyrobni linky, zrezlé a c¢adici
tovarny a chabé vybavené obchody. Misto toho se
v modernich budovdch vybavenych nejmoderné;jsi
technologii objevily zbrusu nové vyrobni linky
a vznikly nové supermarkety a obchodni centra.
Existuji spolehlivé statistiky vzniku a zdniku fi-
rem v postsocialistickém obdobi. Propracovanou
analyzu procesu tviréi destrukce ve 24 zemich,
vcetné nékolika tranzitivnich zemi (Estonska, Ma-
darska, Loty$ska, Rumunska a Slovinska), posky-
tuje na drovni jednotlivych firem studie Bartelsma-
na, Haltiwangera a Scarpetty (2004). Zde je to
ilustrovano v grafu 2, ktery popisuje chovani firem
s vice nez 20 zaméstnanci v devadesétych letech.
V prvnich letech transformace byla ¢etnost fi-
rem vstupujicich na trh mnohem vys$si nez pocet
bankrotujicich spole¢nosti — tim se tyto staty lisily
oproti vyspélej$im trznim ekonomikdm, kde je
rozdil téchto dvou veli¢in obvykle mensi, nebo do-
konce zdporny. Spousta velkych (diive stdtem
vlastnénych) spole¢nosti z trhu odesla a malé fir-
my na néj vstupovaly v obrovském poctu. Celkova
fluktuace firem (mira pfichodu na trh + mira od-
chodu z trhu) se pohybovala mezi tfemi a osmi
procenty v nejvyspélejsich primyslovych zemich
a v devadesatych letech ¢inila v nékterych tranzi-
tivnich ekonomikéch ptes deset procent.
Turbulence zptisobené rychlou fluktuaci a krét-
kym Zivotnim cyklem nové vytvofenych firem se
pozdéji zklidnily. Koncem devadesatych let se jiz
demografickd data firemni populace do zna¢né
miry pribliZila k tém, pozorovanym v ostatnich ze-
mich. Graf 3 ukazuje trend k vyrovnanéj$imu po-
meéru mezi poctem firem prichdzejicich na trh
a odchézejicich z trhu. Krivka popisujici ¢isty pii-
ristek novych firem na trhu se pfiblizuje k nule,
kde se miry prichodu na trh a odchodu z trhu, vé-
Zené poctem zameéstnancu, navzdjem vyrusi.
Trvalo nékolik let, neZ se tranzitivni ekonomiky
dostaly z nejhorsi faze destrukéniho schumpete-

B podle indexu informacni 5polec“nosvti, odrdZejiciho rozvoj z mnoha aspektt ,,informacni spolecnosti” v souhrnné podobé, néko-
lik postsocialistickych zemi, napr. Ceskd republika, Madarsko a Slovinsko, dosdhlo slusné pozice v hodnoceni (Karvalics, 2009).
Celd skupina hodnocenych zemi zaznamenala posun vpred a kaZdym rokem ziskdvd lepsi hodnoceni, i kdyZ pouhé udrzeni stej-

né pozice vyZaduje znacné usili.
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Graf €. 2 » Mira pfichodu firem na trh a odchodu firem z trhu v 90. letech
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Poznamka: Levé sloupce ukazuji miru pfichodu, definovanou jako pocet novych firem vydéleny sou¢tem stavajicich a novych
firem v daném roce. Pravé sloupce ukazuji miru odchodu, definovanou jako pocet firem odchazejicich v daném roce z trhu vy-
déleny poctem firem v predchazejicim roce.
Pramen: Bartelsman, Haltiwanger, Scarpetta, 2004, str. 16, panel C
Graf €. 3 » Vyvoj celkové fluktuace a Cistého priristku firem na trhu v tranzitivnich ekonomikdch
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Poznamka: Vypocty pokryvaji cely soukromy sektor. Horni kfivka ukazuje celkovou fluktuaci firem na trhu (mira pfichodu plus
mira odchodu), dolni kfivka ukazuje Cisty prirustek firem na trhu (mira pfichodu minus mira odchodu).
Pramen: Bartelsman, Haltiwanger, Scarpetta, 2004, str. 17, graf 2, panel B nd
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rovského procesu. Postsocialistické ekonomiky za-
Caly riist, vykazovaly vys$si efektivitu, vyrabély vy-
stup 1épe odpovidajici tehdej$im trendim — kdyz
nahle pfisel novy tder zvenci vyvolany dopadem
globalni recese, ktery zaptlisobil $okové na nasi
ekonomiku. Obyvatelstvo naseho regionu proché-
zi druhou bolestivou recesi. Pak je pochopitelné,
Ze dnes slovo ,kapitalismus“ usim obcant postso-

cialistickych zemi nezni ptijemné.

Maskin, Roland, 2003, Kornai, 2009). V tuto chvili
chci dodat pouze jediné: schumpeterovsky inovac-
ni proces je doprovdzen pozoruhodné rychlym
rustem pfesné téch sektorti a subsektort ekonomi-
ky, které jsou nejslibnéjsi a nejvic ,,v médé“. (Vzpo-
merime si na masovy ptiliv a piekotny rust inter-
netovych firem.) Tento proces md nevyhnutelné
dvé stranky: je zapotfebi mnoha projektt, aby bylo
dosaZeno téch nékolika velkych tspéchti — a zaro-

Soucasnd recese jesté neni za ndmi, ale — kdyz se do budoucnosti podivdime
s urcitym optimismem — zirejmeé povede k mensimu poklesu vyroby, nezZ k ja-
kému doslo pri sniZeni vystupu béhem transformacni recese. Ta byla asi jed-
nou z nejhlubsich recesi v ekonomickych déjindch, svét se o ni ale zajimal
méné nez o soucasnou krizi — protoZe obeétmi transformacni recese jsme byli
pouze my, obcané byvalého komunistického bloku, a zbytek svéta nasi bolest-

nou zkusenost nesdilel.

Je predcasné ptat se, zda soucasnd recese —
kromé toho, Ze zptisobila neptijemnosti a trdpent
— ma Cistici efekt v schumpeterovském smyslu.
Vytvédii destrukce v postsocialistickém regionu
cestu dal$imu ristu? Ode dneska za deset nebo
vice let budeme mit dostate¢né diikazy, abychom
tuto otdzku dokdzali zodpovédét.

K rozebirani dusledkt hospodafské politiky pro
pozitivni vyvoj, ktery popisuji vys$e, by bylo zapo-
tfebi samostatné dlouhé studie. Ted se mohu jen
zminit o nékolika moZnostech ekonomické strate-
gie a dilematech spojenych s vybérem mezi nimi.

1) Prijeti zdkladni schumpeterovské myslenky
tvlrcéi destrukce neznamend automatické schvalo-
vani vSech charakteristickych projevt destrukce.
Pokud slepé trzni sily doZenou firmu k zdniku,
mohou nékteré organizace (centrdlni nebo mistni
vldda, finan¢ni instituce nebo dalsi subjekty) zva-
Zit jeji zdchranu. Tady jsme se dostali doprostfed
obrovského pole teoretickych a praktickych pro-
blémt, kterymi se zabyva literatura o mékkém
rozpo¢tu a mordlnim hazardu. Témito otdzkami
jsem se jiz zabyval v nékolika studiich (Kornai,

Scientia et Societas » 3/10

ven jich mdme piili§ mnoho. Pak ale ke slovu pfi-
chdazi ,pfirozeny vybér* — a my nesmime bojovat
za preziti kazdého druhu, predurc¢eného k zaniku.
Tvirci hospodaiské strategie moznd shromazdi sil-
né argumenty, hovorici pro zdchranu nékterych
podnikt, napiiklad Ze chtéji chranit ekonomiku
jako celek pted dalekosdhlymi a vaZnymi makroe-
konomickymi $kodami. Nicméné na druhé strané
je nutné peclivé zvaZovat i protiargumenty.

2) Debata o pfic¢indch soucasné recese pokracu-
je. Podle zndmé tvahy ji zptsobila lehkomyslnd
avérovd politika finanéniho sektoru, kterou je do
budoucna tfeba podrobit mnohem piisnéj$im
a konzervativnéjsim pravidltim. Takovy ndzor ne-
odmitdm, musim ale ptidat varovdni. Schumpete-
rovsky inovacni proces si zddd relativné snadny
piistup ke kapitdlu pro riskantni projekty, které
mohou propadnout, nebo mohou na cesté technic-
kého pokroku udélat fantasticky krok vpfed (viz
podminky uvedené pod body D a E vyse, které
jsou ptredpokladem pro schumpeterovsky proces
inovaci). Vefejné minéni nyni vold po zdrZenlivos-
ti a méné Castém podstupovéni rizika nez v do-



bach pted recesi. Souhlasim, musime byt opatrnéj-
$i nez diiv. Slepé prosazovani velmi konzervativni-
ho ptistupu by ale bylo osudovou chybou. Uvérova
kritéria by méla byt diferencovdna, abychom ne-
chali moZnost financovani riskantnich, ale zdroven
slibnych projektti otevienou.

3) Slysime hlasité voldni po regulaci a varovani
pfed neomezenou vlddou trznich sil. Toto voldni
a varovdni je legitimni, ale pouze po ur¢itou mez.
Za nfi jiz miiZeme vstoupit na pole nadmeérné regu-
lace, byrokratickych ptekdZek pro zacinajici pod-
nikatele v té mife, kterd by mohla utlumit rozmach
podnikatelského ducha. V dost velkém mnozstvi
postsocialistickych stat navic zacatek podnikani
stdle jesté pripomind namdhavy piekdzkovy béh.
(Viz zprava Svétové banky — International Finance
Corporation (2009) Doing Business.) Tvurci hos-
podaiské politiky by se méli vyvarovat obou druht
chyb — at uz ptilisné deregulace, nebo pfili$ roz-
sdhlé (a/nebo $patné zaméiené) regulace.

4) Vefejné minéni rozladily astronomické pii-
jmy mnoha podnikatelt a vrcholovych manazert.
Jsme svédky voldni po opatfenich, kterd by tomuto
jevu zamezila. Ac¢koliv je hnév vefejnosti mordlné
ospravedlnitelny a z psychologického hlediska po-
chopitelny, je tfeba pripomenout (nepopuldrni)
protiargument. Jednou z podminek schumpete-
rovského procesu (podminka B ve vyse uvedeném
prehledu) je astronomickd odména v pfipadé dspé-
chu. Nejen vysokad, ale obrovskd odména. Pravé ta
motivuje potencidlni inovdtory k tomu, aby na
sebe vzali veliké riziko netspéchu. Nezapominej-
me, Ze oznaceni ,inovdtor” si nezaslouZi jen prvni
prukopnici velkych a prevratnych vynélezu, ale
i podnikatel, ktery (tuzemského nebo zahrani¢ni-
ho) prikopnika rychle nésleduje. Jak obtizné ale
na druhou stranu je pfedstavit si prdci cestné
a kompetentni poroty, kterd by byla schopna nacrt-
nout délici ¢dru mezi zaslouzenou a nezaslouze-
nou odmeénou. Nejsem piipraven nabidnout prove-
ditelnou metodu, jen se snaZim upozornit na dva
(vzdjemné protichtidné) aspekty velmi vysokého
vydélku podnikatele.
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4. Odraz historické reality v myslich obcanii
4.1 Zdkladni jev: nedostatek pochopeni

V predeslych c¢astech studie jsem popsal historic-
kou skutecnost vzdjemné vazby mezi ,Velkou
transformaci“, to znamend zménou systému,
a technickym pokrokem. Ackoliv ptizndvdm moz-
nost chyb, jsem v zdsadé ptfesvédcen o presnosti
popisu, v ¢emZ mé utvrzuje dostatek dtikaz.

Musime od sebe oddélit popis historické sku-
te€nosti a jeji odraz v myslich ob¢ani. Proces odréa-
Zeni funguje u rtiznych lid{ rtizné. Skute¢nost, po-
psand v pfedeslych ¢&dstech studie, je kazdym
jedincem vnimdna, chdpdna a hodnocena jinak
v zavislosti na jeho/jejim spolecenském statusu,
vzdéldni, minulém Zivoté a povaze.

Prvni otdzku musime polozZit v souvislosti
s hodnocenim technického pokroku. Divaji se lidé
na minulé i budouci vyndlezy a inovace, nové vy-
robky a technologie jako na pokrok, anebo z toho-
to procesu maji strach a chdpou jej jako $kodlivy
nebo nebezpe¢ny? Tuto otdzku poklddali tazatelé
nékolika mezindrodnich prizkum; v tabulkdch 9
a 10 se miiZzeme docist zajimavé fakta. Dvé tfetiny
dotazovanych Poldktl a Madarti, ktefi méli zhod-
notit ptinosy a nedostatky technického pokroku,
povazuji jeho kladné ucinky za silnéjsi nez ty zé-
porné. V tomto ohledu je pro technicky pokrok
vétsi podil obc¢ant v téchto dvou postsocialistic-
kych zemich, nez je tomu v Rakousku, Finsku, Ita-
lii a Spanélsku a v postsocialistické Ceské republi-
ce. Podil respondentti, ktefi technicky pokrok
schvaluji, je mnohem vys$si, kdyZ jsou dotdzdni na
jeho budouct vliv (viz posledni sloupec tabulky 9
a prvni sloupec tabulky 10).

Druhd otdzka se netyka hodnoceni, ale pficin-
né souvislosti. Budu riskovat a za¢nu s odvdZnou
obecnou hypotézou. Velkd vét§ina ob¢ant postso-
cialistickych zemi nechdpe zdkladni pric¢inny
vztah mezi kapitalismem a technickym pokrokem.
Ackoliv inovace poslednich 50 az 100 let, a ob-
zvl&st revolu¢ni zména informacnich a komuni-
kac¢nich technologii, dramaticky zmeénily Zivot
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vSech a vétsina lidi vyhody rychlého technického
pokroku oceriuje, nepfipisuji tyto velké zmény ka-
pitalismu.?* Pravé naopak. Velkd ¢4st populace je
umirnénd, nebo ma dokonce silné antikapitalistic-
ké smysleni — zatimco si uzivaji vyhod svych mo-
bilnich telefont, internetu, ¢arovych kédu v super-
marketu, plastdt a umélych vldken, modernich
pristroji do domdcnosti, kopirek a tak déle a tak
dale, aniz by uznali, Ze vSechny novinky bez vy-
jimky jsou vytvory opovrhovaného nebo nendvideé-
ného kapitalistického systému.

To je hypotéza — a ke své litosti nemohu odké-
zat na zadny piehled nebo priizkum vetejného mi-
néni, ktery by tuto hypotézu podpotil, opravil nebo
zamitl. S pomoci svého asistenta Ddniela Rény
jsem se pokusil zmapovat ty nejuzndvanéjsi pru-
zkumy a analyzy.”® Ze stovek vice ¢i méné rele-
vantnich otdzek, které tazatelé dotazovanym po-
kladali, zddnd nikdy neznéla jako ndsledujici
otdzka: Co si myslite o vzdjemné vazbé mezi celko-
vym systémem (kapitalismus, socialismus, trans-
formace od socialismu ke kapitalismu) na jedné
strané a technickym pokrokem na strané druhé?

Dovolte mi, abych si tedy svoji hypotézu pone-
chal do té doby, neZ se objevi prvni priizkum po-
skytujici spolehlivé svédectvi o ndzorech obc¢ant
na tyto otdzky a kviili jeho vysledkiim budu muset
svou hypotézu modifikovat. Svym zptsobem se
vSak dd fici, Ze nedostatek priizkumit nepiimo
moji hypotézu podporuje. Pokud profesiondlni vy-
zkumnici, ktefi mapuji chdpani spolecenskych
zmeén a lidskych pocitt tvari v tvaf témto zméndm,
takové otdzky zcela ignoruji, co potom mutZeme
ocekdavat od priimérného obc¢ana? Naprostd absen-
ce prizkumd, které se k témto zdsadnim otazkam
vztahuji, je jasnym signdlem intelektudlni lhostej-
nosti vi¢i chdpani vztahu mezi politickou a eko-
nomickou sférou a zrychlenim technického po-
kroku.

Vefejné minéni je formovdno sloZitym spole-
¢enskym procesem. Jeho se tcastni kazdy — rodi-
Ce i ucitelé v matetfskych a zdkladnich skoldch, nas
soused nebo kolega v prdci. Rad bych se nynf vé-
noval profesiondlnim skupindm, které maji za for-
movdani vefejného minéni zvlastni odpovédnost.

4.2 Odpovédnost ekonomii

Co uc¢ime na$e studenty? Vzru$ujici a vyznamny
novy proud teorie ristu, inspirovany z velké miry
Schumpeterem (Aghion, 1998, Grossman a Help-
man, 1991), uzndvaji i ostatn{ v nasem oboru, kte-
i se 0 ném v pozndmkdach pod ¢arou obvykle vyja-
dfuji s respektem. Tento zplisob mysleni si vSak
nedokdzal proklestit cestu do hlavniho proudu
ekonomie. Vysoce uzndvani ekonomové (Baumol,
Litan, Schramm, 2007, Phelps, 2008) kladou pfi
vysvétlovani{ prednosti kapitalismu velky diiraz na
podnikani. Nejnovéjsi predstavitelé rakouské $ko-
ly (viz napf. Kirchner, 1985) netinavné vénuji po-
zornost inovatorské povaze spontdnnich trznich
sil. Ekonomové, ktefi se specializuji na kompara-
tivni ekonomii a studium socialistickych a post-
socialistickych ekonomik, vénuji pozornost silné
pri¢inné vazbé mezi specifickymi vlastnostmi sys-
tému a charakteristikami technického pokroku.
(Vyborny ptiklad toho je v kapitole 6 v knize Bal-
cerowicze, 2005.) Tyto cenné myslenky v§ak bohu-
zel nepronikly ddle prostfednictvim prednd$ek
z mikroekonomie, kterych existuje spousta a nabi-
zeji rutinni znalosti mladym ekonomuim.

Existuje jednoduchy, ale presvédcivy test: podi-
vejme se do nejvlivnéjsich ucebnic zdkladt ekono-
mie. Vezméme si knihu od Gregoryho Mankiwa
(2001), kterd je jednou z nejpouZzivanéjsich uceb-
nic ve Spojenych stdtech a byla také preloZena do
nékolika jazykt. Tuto uéebnici pouzivdme pti vyu-
ce i u nds v Madarsku. Co se ty¢e didaktiky, je to

V predchdzejici cdsti studie jsem hovoril o nedostatku telefonnich pripojek za socialismu a jejich hojné nabidce po roce 1989.

Dovolil jsem si subjektivni komentdr: Jsem kapitalismu vdécny za tuto zménu. Moznd nejsem jediny, kdo md tento pocit. Obd-

vdm se ale, Ze jsem v malé mensiné.

to prizkumd je mozné ziskat od autora.
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Tabulka €. 9 » Hodnoceni technického pokroku (% kladnych odpovédi)
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Rakousko 82 n JAl 33 48
Finsko 89 77 77 21 50
Italie 82 73 76 50 57
Spanélsko 79 66 73 37 57
Polsko 89 93 83 45 65
Madarsko 94 81 79 34 63
Ceska republika 85 74 70 35 44

Poznamka: Dotazovani odpovidali na otazku: ,Souhlasite s nasledujicim tvrzenim?“ V tabulce je uveden procentudlni pomér

kladnych odpovédi.
Pramen: Eurobarometer, 2005

Tabulka €. 10 » Ocekdvdni spojend s novymi technologiemi (% kladnych odpovédi)
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PFiSti generace
Solarni energie

EU-15 47 90 85

tvi

a genetické
inzenyrs
Internet
Mobilni telefony
Nové zdroje
energie do
automobil
Doprava ve
vzduchu

Biotechnologie

63 77 67 90 79

EU-10 72 84 87 64 81 70 86 79
Némecko 75 95 89 65 75 57 92 72
Velka Britanie 82 91 92 65 81 61 90 80
Madarsko 82 87 87 74 78 67 81 75
Polsko 91 89 92 63 86 80 88 88
Rumunsko 83 78 86 65 82 75 84 85

Poznamka: Dotazovani odpovidali na otazku: ,Myslite si, Ze tato technologie bude mit kladny, zaporny, nebo neutrélni uci-
nek?” V tabulce je uveden procentudlni pomér kladnych odpovédi.

Pramen: Eurobarometer, 2005

mistrovské dilo, dobfe napsané a plné zajimavé
podanych nazornych ptikladti. Neda se v ni ale na-
jit jedind véta o schumpeterovském inova¢nim
procesu. Ve jmenném rejstitku je nékolik desitek
pfijmeni — le¢ Schumpeterovo jméno tam chybi. Je
v ni jen par nezdzivnych odstavcti o rtstu produk-

tivity vyrobnich faktort a technickém pokroku, to
ale ani v nejmensim nenahrazuje nedostatek né-
zorného popisu inova¢niho procesu a podrobného
vysvétleni dynamiky kapitalismu.

Spolu s vyzkumnou asistentkou Judit Hiirkecz
jsem prostudoval pét dalsich oblibenych ucebnic,
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pouzivanych ve Spojenych statech a v Evropé vcet-
né Madarska a dal$ich postsocialistickych zemi.?
Vsechny mé poznatky o Mankiwové knize se pres-
né hodi i na dalsich pét ucebnic.

Rad bych dodal jesté nékolik vyhrad. Jsem si
jist, Ze existuji duleZité vyjimky. Vyse jsem uvedl
jména uzndvanych ekonomt, ktef{ si roli podnikd-
ni a schumpeterovského piistupu plné uvédomuji.
Pokud tito védci (a celd fada dal$ich, ktefi sdileji
podobny pohled na kapitalistickou ekonomiku)
vyucuji mikroekonomii, zcela jisté neopomfijeji vy-
svétlovani inova¢niho procesu a role kapitalistic-
kého systému ve vytvdreni prevratnych inovaci.

Vzorek Sesti knih samozfejmé nenf reprezenta-
tivni. V moznostech mého soucasného vyzkumu
ani této studie vsak neni analyzovat velky a repre-
zentativni vzorek uc¢ebnic a udélat pfislusné zave-
ry. Dokud se ale nesetkdm se spolehlivé podloZe-
nym nesouhlasem, budu se drZet svého predpo-
kladu, Ze velkd (pravdépodobné pfevdznd) cdst
instituci vysokého $kolstvi se ve vykladu dostatec-
né nevénuje témto vysoce dilezitym systémovym
vlastnostem kapitalismu.

Hlavni proud ekonomické védy byva casto ob-
vinovan z toho, Ze ptili§ zdiraziuje kladné rysy
kapitalismu. Pokud je tomu tak, pak si ve vyuce
ovsem moc dobfe nevede, kdyz se nedokdzZe po-
fddné zminit o hlavni pfednosti systému — jeho
sklonu k nezastavitelnym inovacim.

Hlavnim indikdtorem pfi méfeni ristu se stal
HDP — je velkym tspéchem ekonom a statistik,
Ze maji opera¢ni definici a metodologii méfeni
HDP, uzndvanou po celém svété. Tento dulezity
uspéch ale prinesl urcity druh lenosti v hodnoceni
Uspéchti a selhdni procesu rozvoje. Na tempa rts-
tu HDP se sousttedi pfehnand pozornost. Té se do-
stdvd moznd jesté nekolika dalsim indikdtortim:
inflaci, fiskdlni rovnovaze, béZnému uGctu, mife
piijmové nerovnosti a pdr dalsim. Neexistuji vSak

Z4dné Siroce uzndvané a pravidelné meétené indi-
kdtory uspéchu nebo selhdni, zrychleni nebo
zpomaleni technického pokroku, chdpaného ve
smyslu této studie. Postsocialistické ekonomiky
vychodni a stfedni Evropy dosédhly drovné HDP
srovnatelné s obdobim ptfed rokem 1990 v letech
1994 az 2000 a naslednické staty Sovétského svazu
dokonce pozdéji, nebo jsou dosud pod touto trov-
ni. To je pravda — ale zptlisob Zivota velké ¢dsti
populace se mezitim od zdkladt zmeénil. Tady
v souladu se svou studii nemifim ke zméndm v po-
litickém prostfedi, rozdéleni pfijmi nebo socidlni
mobilité. Vedle vsech téchto velice podstatnych
zmén chcei zdlraznit intenzivnéjsi vyuzivani no-
vych produktti a technologii v kazdodennim Zivo-
té, které umoznil inova¢ni proces kapitalismu. Sté-
zujeme si na problémy s vy$i HDP — ale velkd ¢4st
populace je nyni se zbytkem spole¢nosti spojena
pres mobilni telefony a internet, daleko vétsi pocet
lidi ma automobily a moderni pfistroje do domaéc-
nosti a pouziva i nékteré dalsi vyrobky, které byly
diive dostupné pouze lidem na Zapadé. Méli by-
chom tedy vyvinout odpovidajici indikdtory a me-
tody meéfeni, abychom mohli pofddné sledovat
a ndzorné ukdzat G¢inky technického pokroku na
kazdodennf{ Zivot.

Je tteba doplnit méfeni HDP o dalsi indikatory,
které by zohlednovaly dalsi aspekty zvy$ovani Zi-
votni tirovné a rozvoje. To je dobfe zndmo kazdé-
mu ekonomovi a ekonomickému statistikovi. Ob-
jevuji se vyznamné iniciativy, které volaji po
vylep$eném mérteni riistu a ddvaji dohromady tda-
je o celkovém vystupu s pouZzitim rtiznych indiké-
torti, tykajicich se zdravi, vzdélani, rozdéleni pri-
jmu a tak dale.” Obavdm se, Ze aspekt, ktery ve
své studii zdlraznuji — vliv technického pokroku
na zpusob Zivota — bude mozné ze snah o reformu
statistik opét vynechdn a nedostane se mu pozor-
nosti, kterou by si zasluhoval.

Seznam téchto ucebnic je u autora k dispozici na vyZdddni.

Francouzsky prezident vyzval skupinu ekonomu a statistik(, vedenou Josephem Stiglitzem, Amartyou Senem a Jean-Paulem Fi-

toussim, aby vypracovala nové ndvrhy ke zlepseni méreni ristu a rozvoje. V soucasné dobé skupina vyddvd prvni ndvrhy své

zprdvy (Stiglitz, Sen, Fitoussi, 2009).
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4.3 Odpovédnost politikii

Politici maji ze své podstaty na starost vladni poli-
tiku. V8echno, o ¢em jsem se diive zminil ve vzta-
hu k disledktm hospodéiské strategie pro tech-
nicky pokrok, spadd do kompetence politiki, ktefi
pfijimaji rozhodnuti. Pravé ted bych ale rdd oko-
mentoval dalsi aspekt politické ¢innosti. Politi¢ti
vidci jsou totiZ také uciteli svych narod.

S pomoci svého asistenta Tibora Meszmanna
a nékolika kolegti, Zijicich mimo Madarsko, jsem
prostudoval nékteré projevy politickych piedstavi-
teld ndsledujicich zemi: Bulharska, Chorvatska,
Ceské republiky, Madarska, Polska, Srbska, Slo-
venska a Slovinska. V kazdé zemi jsme vybrali
mluvené nebo pisemné projevy hlavy statu a/nebo
premiéra a $éfa ($éft) nejsilnéjsi opozi¢ni strany
(nebo stran). Snazili jsme se vybrat projevy, posky-
tujici celkovy prehled tspéchti a netspéchtt dané
zemé (jako je naptiklad ve Spojenych stdtech Zpra-
va o stavu Unie), které politici vétSinou prondseji
pri ptileZitosti statnich svdtkd nebo vyznamnych
dnti. S vétSinou text(, které jsme analyzovali, poli-
tici vystoupili béhem prvnich osmi mésicti roku
2009. V nékterych ptipadech jsme dokdzali najit
projev, oslavujici 20. vyro¢i uddlosti roku 1989
a poskytujici celkové zhodnoceni postsocialistické
transformace.?®

Nase obecné zjisténi se dd shrnout jednoduse.
Z 53 projevu a politickych prohldseni nevysvétlo-
val ani jeden pricinnou souvislost mezi kapitalis-
mem a technickym pokrokem a vlivem tohoto po-
kroku na lidsky Zzivot. Tuto pfednost kapitalismu
politici nezdtraziiovali a nevysvétlovali obantim
presvédcive, Ze prechod ze socialismu ke kapitalis-
mu znamenal posun do svéta inovaci, moderniza-
ce a dynamiky.

Neékteii z politikii se nékolika slovy zminili
o technickém pokroku. TytéZ osoby nebo jim po-
dobni pfitom mluvili pochvalné o kapitalistickém
systému. Argument, ktery jsem vysvétlil vyse,
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jsme vsak v jejich projevech nenasli. Vzorek 53
prohlédsent je dost velky na to, abych to fekl otevte-
né: toto zjisténi mé Sokovalo a zklamalo. Neanaly-
zujeme tu chovani radikdlnich antikapitalistickych
politickych postav z extrémni pravice nebo levice,
ale oficidlni proslovy $éfti politického ,.establish-
mentu“ vychodni Evropy. Jsou bud ve vladé, nebo
v opozici, zcela jisté vSak predstavuji pratele, a ne
odptirce kapitalismu — a pfesto si nechavaji ujit je-
den z nejlepsich argumentt ve prospéch tohoto
systému.

Pojdme ov$em hned dodat, Ze velmi mélo poli-
tikd je ptipraveno se za kapitalismus postavit. Za-
¢ind mezi nimi (af uz jsou ¢leny pravice, nebo levi-
ce) byt zvykem zdtraziovat temné stranky tohoto
systému a vystupovat proti nému.

Samoziejmé bychom méli prostudovat vice pro-
jevt a pisemnych prohldseni politiki. Pfivital bych
jakékoliv dalsi informace, véetné opa¢nych prikla-
du, tzn. projevi podtrhujicich roli kapitalismu ve
vytvéieni inovaci a ptiddvajicich zrychleni tech-
nického pokroku na seznam tspéchti zaznamena-
nych v éfe transformace. Ale do té doby, nez bude
popfen, dovoluji si ponechat tento predpoklad:
predstavitelé celého politického spektra nesou vel-
kou zodpovédnost za opomijeni vysvétleni pti¢in-
né souvislosti mezi ,kapitalismem - inovacemi >
zmeénami zptisobu Zivota“. Pochopeni této zdsadni
vazby by bylo Gi¢innou protildtkou proti antikapita-
listickym postojim — a tuto protildtku ndm nasi
politi¢ti predstavitelé neposkytuji.

Opomijeni je samozfejmé mensim hitichem. Co
mé ale rozciluje nejvice, je populisticka antikapita-
listickd demagogie — za souc¢asného vyuzivani pri-
nosu vsech objevi a inovaci, které kapitalismus
privedl na svét. PovaZuji za amordlni chovani poli-
tickych aktivistti, ktet{ vyzyvaji ob¢any k ti¢asti na
extremistickém antikapitalistickém setkdni nebo
protestni demonstraci a pouzivaji k tomu pocitace,
mobilni telefony a komunikaéni technologie vy-
uzivajici satelity a optickd vldkna. K tomu dochézi

B Seznam textii je k dispozici na vyZdddni u autora.
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v postsocialistickém regionu: politi¢ti aktivisté, po-
pirajici i jednoduchou skute¢nost, Ze zména systé-
mu uz probéhla, vyvésuji své populistické antika-
pitalistické slogany na blogu nebo internetovych
strankdch, vystupuji pfed chudinou s elektrickymi
ampliony a spolu navzdjem komunikuji pfes mo-
biln{ telefony — a tak vyuZzivaji technologie, vytvo-
fené kapitalismem.

4.4 Vzdjemnd propojenost a demokracie

Zatimco nevime prakticky nic o pochopeni a zhod-
nocent pti¢inného vztahu ,kapitalismus - inovace
- zmény zplsobu Zivota“ v myslich ob¢anti, mdme
informace o opa¢ném sméru tohoto vztahu, kon-
krétné o ucinku technického pokroku (nebo pres-
néji pokroku v sektoru informac¢nich a komuni-
kac¢nich technologii) na politické ndzory ob¢ant
postsocialistickych zemi. Tabulky 11, 12 a 13 shr-
nuji tdaje prizkumt postojt lidi v postsocialistic-
kych zemich k demokracii, kapitalismu a byvalé-
mu socialistickému rezimu. Populace je v nich
rozdélena do dvou skupin podle toho, zda lidé po-
uzivaji, ¢i nepouZzivaji ¢asto internet. Rozdil je cel-
kem pozoruhodny.? Ti, kdo jsou ke svétu moder-
nich pocitacovych technologii pfipojeni, majf
kladnéjsi postoj k demokracii a kapitalismu a jsou
vice kritic¢ti k byvalému rezimu. To je povzbuzujici
zjisténi. UZivatelé internetu jsou odolnéjsi viici po-
citim nostalgie po starych socialistickych potdd-
cich — coZ je pocit, ktery v mnohych sili, obzvlast
od zacatku soucasné hospoddrské krize.

Vyse uvedend empirickd zjisténi se dobte hodi
k vysledktim dalsi fady studif: vyzkumu vzdjemné
propojenosti. Vyznam tohoto vyrazu je intuitivné
jasny: jednotlivci jsou vzdjemné propojeni riizny-
mi technickymi piistroji a technologiemi. V tomto
ohledu hraje obzvlast velkou roli e-mail. Cim vic
lidi je schopno posilat ostatnim e-maily, tim tésnéj-
1 sit vzdjemnych propojeni vznikd. Tento feno-
mén se samoziejmé dd pozorovat a zméfrit.

Tady Cerpdm ze zajimavé studie Christophera
R. Kedzieho (1995), ktery se zmifiuje o méfitku
,vzdjemné propojenosti®. JelikoZ na tuto oblast ne-
jsem odbornik, nemohu soudit, zda je méfitko po-
uzivané v Kedzieho studii tim nelep$im méfitkem
pro dany ucel. Kdyz ale jeho volbu podmine¢né
prijmu, stoji rozhodné zdkladni vysledky jeho stu-
die za zminku. Kromé dalsich vypoctt se bliZe za-
méfil na korelaci mezi ,,demokracii“ (méfenou
riznymi indikdtory) a ,,vzdjemnou propojenosti®.
Ukazuje se, Ze tato korelace se rovnd 0,73. Je tedy
silnéjsi nez korelace demokracie a HDP na obyva-
tele (0,57). O jeho zjisténich se zde ov§em zmitiuji
zdrZenlivé, protoZe mé znalosti jednotlivych slo-
Zek indexu vzdjemné propojenosti jsou omezené.
Novéjsi studie Frische (2003) vSak Kedzieho zjisté-
ni podporuje. Doufejme, Ze vyzkum v této oblasti
bude pokracovat.

V tuto chvili bych rdd pfipomnél své vyse
uvedené komentdfe o roli modernich informac-
nich a komunikac¢nich technologii v demontdZzi
mocenského monopolu komunistické strany a ofi-
cidlnf marxisticko-leninské ideologie. Rozebiral
jsem tam uddlosti, ke kterym pted dvaceti lety
doslo v byvalém Sovétském svazu a v socialistic-
kych zemich stfedni a vychodni Evropy. Tento
problém stdle trvd. Existuji jeSté dvé malé zemé,
Kuba a Severni Korea, kde se toho v ekonomi-
ce moc nezménilo a stdle tu ptevldda tvrdd ko-
munistickd diktatura. A pak tu jsou dvé velké
zemé, kde zacaly rozsdhlé reformy, které ekonomi-
ku priblizily kapitalismu, zatimco politicka struk-
tura se zmeénila jen mdlo a pretrvava tu diktatu-
ra jedné strany. Jak tyto zemé ovlivni moderni
informa¢nf a komunika¢ni technologie? Cina
a Vietnam nad$ené vyuZzivaji vSech vyhod, které
jim pfevratné tspéchy technického pokroku nabi-
zeji — a zdrovel maji strach z jejich dtsledkda. Tyto
dva cile vedeni obou zemi — maximdlni zisk z tech-
nického pokroku a zdroven maximdlni ochrana
monopolu moci — si diametrdlné protife¢i. To vy-

2 Tady se dotykdme vysoce zdvazné otdzky, zda vyspélé komunikacni technologie zvysuji socidini nerovnost. Hleddni odpovédi

ale sahd nad rdmec této studie.
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Tabulka €. 11 » Hodnoceni spokojenosti s demokracii (respondenti rozdéleni podle toho, zda pouZiva-
ji internet)
UzZivatelé interne Ostatni
Primérné A1 Priimérné A
n Procentualni o Procentualni
hodnoceni ; hodnoceni .
. A zastoupeni p q zastoupeni
spokojenosti v populaci spokojenosti v populaci
s demokracii pop s demokracii pop
Stfedni a vychodni Evropa 2,6 30 2,8 70
Ceska republika 2,5 42 2,8 58
Madarsko” 2,2 23 2,4 77
Polsko 2,7 34 2,9 66
Rusko 3,0 14 3,1 86
Slovinsko 2,2 57 2,1 43
Poznamka: Sloupce ,Procentudlni zastoupeni v populaci” udavaji procento téch, ktefi v zemi pouzivaji (resp. nepouzivaji) inter-
net. Ve sloupcich ,Primérné hodnoceni spokojenosti s demokracii” je uveden nevazeny primér odpovédi. Dotazovani odpovi-
dali na otazku: ,Jak jste spokojeni s fungovanim demokracie?” Mohli odpovédét jednim ze stupnili na nasledujici skale: 1 = na-
prosto spokojen, 2 = celkem spokojen, 3 = nejsem pifilis spokojen, 4 = zcela nespokojen.
 Mam vyhrady ohledné Gidaji o madarskych internetovych uzivatelich. Jejich procento je nizké ve srovnani s dalimi statistika-
mi. (J. K.)
Pramen: Rose, 2004
Tabulka €. 12 » Hodnoceni spokojenosti s kapitalistickym hospoddrstvim (respondenti rozdéleni podle
toho, zda pouZivaji internet)
Uzivatelé internetu Ostatni
Primérné Priimérné
hodnoceni Procentualni hodnoceni Procentualni
spokojenosti zastoupeni spokojenosti zastoupeni
s kapitalistickym v populaci s kapitalistickym v populaci
hospodafrstvim hospodarstvim
Stfedni a vychodni Evropa 1,9 30 0,4 70
Ceska republika 2,5 42 0,7 58
Madarsko” 0,7 23 -0,5 77
Polsko 1,1 34 -0,9 66
Rusko 0,9 14 -0,8 86
Slovinsko 1,6 57 0,7 43
Poznamka: Sloupce ,Procentuadlni zastoupeni v populaci” udavaji procento téch, ktefi v zemi pouzivaji (resp. nepouzivaji) inter-
net. Ve sloupcich ,Priimérné hodnoceni spokojenosti s kapitalistickym hospodarstvim” je uveden nevazeny primér odpovédi.
Dotazovani odpovidali na otazku: ,Jak jste spokojeni s kapitalistickym systémem?” Mobhli si vybrat odpovédi z 21stupriové ska-
ly: -10 = nejhorsi, 0 = neutralni, +10 = nejlepsi.
 Mam vyhrady ohledné Gdaji o madarskych internetovych uzivatelich. Jejich procento je nizké ve srovnani s dalsimi statistika-
mi. (J. K))
Pramen: Rose, 2004 -»
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Tabulka €. 13 » Hodnoceni spokojenosti s byvalym socialistickym hospoddristvim (respondenti rozdéle-

ni podle toho, zda pouzivaji internet)

UZivatelé internetu

Primérné
hodnoceni
spokojenosti
s byvalym
socialistickym
hospodafrstvim

Stfedni a vychodni Evropa 1.1

Procentualni

zastoupeni
v populaci

Ostatni

Primérné
hodnoceni
spokojenosti
s byvalym
socialistickym
hospodarstvim

Procentualni
zastoupeni
v populaci

30 3,7 70

Ceské republika 2,6 42 0,6 58
Madarsko” 0,2 23 3,0 77
Polsko -0,4 34 3,4 66
Rusko 1,6 14 4,4 86
Slovinsko 3,0 57 4,0 43

Poznamka: Sloupce ,Procentualni zastoupeni v populaci” udavaji procento téch, ktefi v zemi pouzivaji (resp. nepouzivaji) inter-
net. Ve sloupcich ,,Primérné hodnoceni spokojenosti s byvalym socialistickym hospodafstvim” je uveden nevazeny pramér od-
povédi. Dotazovani odpovidali na otazku: ,Jak jste byli spokojeni s byvalym socialistickym systémem?“ Mohli si vybrat odpové-
di z 21stupriové Skaly: -10 = nejhorsi, 0 = neutralni, +10 = nejlepsi.

? Mam vyhrady ohledné Gdaji o madarskych internetovych uzivatelich. Jejich procento je nizké ve srovnani s dalsimi statistika-

mi. (J. K))
Pramen: Rose, 2004

ustuje ve vdhavost, preslapovdni na misté a neroz-
hodnost.

Dalsi zdvaZnou otdzkou hodnou analyzy jsou
jejich vyhlidky: jakd bude budoucnost vzajemné-
ho ptisobeni nadchdzejicich inovaénich vin a zpt-
sobu Zivota?

KdyZ mam pesimistickou ndladu, pfedstavuji si
nejriznéjsi cerné scéndre. I bez zvlastnich véstec-
kych schopnosti mtZeme jednoduse pfedpovédét
zneuzivani vyndlezi. Cetl jsem nékolik zprav o po-
kusech ¢inské vlady cenzurovat internet, zabloko-
vat vysildni nékterych televiznich programu nebo
uzaviit blogy, které poméry v zemi oteviené kriti-
zuji.3 Jeliko se stale vétsi podil vech v Ciné pou-
Zivanych pocitaét v této zemi také vyrdbi, je
jednoduché prosadit ptiddni centrdlné fizeného
cenzorského softwaru do opera¢nfho systému.
Velké zapadni spole¢nosti jsou bohuZel z obav ze

ztraty obrovského ¢inského trhu ochotny s trady
v jejich snahdch o zavedeni politické cenzury spo-
lupracovat.

Kdyz Orwell pted $edesati lety napsal svou kni-
hu 1984 (Orwell, 1949/1950), nem¢l jesté Velky
bratr k dispozici vybaveni, o kterém se v romanu
mluvi. Dnes uz ale technicky nepfedstavuje zadny
problém instalovat kamery a odposlouchévaci za-
tizeni v kazdém byté a kanceldfi. Pfedstavte si Sta-
lina budoucnosti, ktery bude mit ty nejnovéjsi vy-
néalezy na pozorovani a telekomunikaci a rozhodne
se je pouZivat ke sledovani vSech obcant.

Kdyz ale pak dostanu optimisti¢téjsi ndladu,
podobnym no¢nim murdm se mi dat{ unikat a dou-
fdm, Ze z modernich technologii se opét zrodi de-
centralizace — at uz se diktatoti budou o upevnént,
nebo dokonce dalsi posileni centralizace snaZit jak-
koliv. KdyZ centrdlni Gfady vynaleznou novy zpu-

30 iz ¢ldnky Chao (2009) a Timmera (2009) o cinskych pokusech o politickou cenzuru. Pro celkovy piehled si najdéte heslo inter-

netovd cenzura na Wikipedii (2009b).
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sob, jak informace blokovat, objevi se stovky a tisi- zy Cekajici na kliknuti ¢tendie — ale aspor jsem se
ce pokust o decentralizaci od vynalézavych uziva- pokusil nabidnout inspiraci k premysleni, kde by
teli pocitacu, kteti blokddy a zdbrany prolomi.?! takové odkazy mohly byt. Dliraz studie jsem ne-
kladl na podrobny popis a analyzu jedné nebo dru-
S. Zdvérecné pozndmky hé vazby, ale snazil jsem se poskytnout souhrnnou
predstavu vzdjemného ptsobeni vSech faktor.
Prezentovand studie se zabyva velkym poctem té- Existuji desitky dal$ich témat, kterd si zasluhu-
mat. Nechtél jsem ji omezovat na jednu nebo dvé ji detailni vyzkum, empirické pozorovdni a teore-
oblasti. Divdme se na obrovské bilé misto na jinak tickou analyzu, o kterych jsem se zminil jen letmo,
barevné mapé vyzkumu na poli komparativni eko- anebo vibec. Studium technického pokroku a je-
nomie a postsocialistické ,transformatologie®. ho vztahu ke spole¢nosti pokracuje ve vicerozmeér-
Ucelem studie je poskytnout obecny prehled téchto ném prostoru. Body, které jsem probiral, se nacha-
bilych mist. zeji v podprostoru — a jd jsem si védom toho, Ze za

Z velkého poctu cennych studii na nékolik té- mym podprostorem existuji dal$i vyznamné roz-

mat jsem se zminil o nékolika. Ke kazdému téma- méry.*

tu existuje velké mnozstvi literatury — soubory Prél bych si byt mladsi a mit energii potfebnou
textll k jednotlivym témattim ale bohuzel neodka- k peclivému prozkoumdni téch bilych mist jako
zuji na sebe navzdjem. Odkaz (napsany modfe, celku. Jaky vzru$ujici a intelektudlné podnétny
podtrzeny, umoziujici ndm pfeskakovat z jedno- predmét vyzkumu. Doufdm, Ze md studie pfiméje
ho textu ke druhému), klicové slovo a kli¢ovy tech- ostatni ke vstupu na toto do velké miry neprozkou-
nicky ndstroj moderni komunikace bohuzel nepro- mané pole. V kazdém pripadé bych ale rdd pokra-
pojuje studie o postsocialistickych zméndch ¢oval ve studiu vzdjemného vztahu mezi zménou
v politice, ekonomice, vefejném minéni, technolo- politické a ekonomické oblasti systému a vlast-
gii, informacich a komunikaci. Navrhuji zfizeni nostmi technického pokroku.

podobnych odkazi — a vSichni studenti téchto

vzajemné oddélenych oblasti ziskaji dtleZité nové (Prelozila Ing. Ivana Dostdlovd, Institut evropské
informace. Zdmérné jsem do textu neptidal odka- integrace, NEWTON College, a. s.) >
31 v predeslé pozndmce pod ¢arou odkazuji na cldnek Timmera (2009), uverejnény na internetu. Editor poté ctendre poZadal

o komentdre. V prvnim z nich stdlo: ,Tak co Cirianim brdni v tom, aby si pfeformdtovali pevné disky a nainstalovali pirdtské

kopie Windows?”

32 Rdd bych se zminil o nékolika rozmérech, které mdj text nepokryvd:

« Jaky ucinek md novd informacni a komunikacni technologie na vztahy jednotlivc, socidlnich skupin, obci, zemi a stdti? Co
muzeme ocekdvat od vztahu mezi vyspélymi informacnimi a komunikacnimi technologiemi na jedné strané a ndrodem-std-
tem a globalizaci na strané druhé? (Castells, 19961998, Nyiri, 2004, Webster, 2004)

+  Budoucnost kapitalismu. Vede novy vék informaci k radikdini zméné zdkladnich vlastnosti kapitalismu? Nebo vytvdri novy
systém, ktery uZ za kapitalismus nemuiZeme oznacovat? (Dva madarsti ekonomové, Katalin Szabd a Baldzs Hdmori (2006),
napsali zajimavou knihu s ndsledujicim podtitulem: , DigitdIni kapitalismus nebo novy ekonomicky systém?” Ddle viz Haug,
2003.)

« Jak ovliviiuje prevratnd zména informacnich a komunikacnich technologii v praxi podnikdni, obzvldst ve financnim sekto-
ru?

« Jaké dusledky md novy vék informaci na viastnickd prdva, predevsim ve vztahu k intelektudInimu viastnictvi?

«  Odlisny myslenkovy smér ziejmé na abstraktnéjsi filozofické urovni prinese zménu celkového chdpdni lidskych déjin. Jaky je
vliv zmén technologie vyroby a zapojeni lidi na spolecenské instituce a na funkce viddy?
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KLICOVA SLOVA
demokracie, kapitalismus, socialismus, technicky pokrok, inovace, rozvoj
ABSTRACT
The paper discusses the influence of economic and political systems on development of innovation and tech-
nical progress. The paper gives evidence that capitalism creates more favourable conditions for innovative
process than socialism. The study argues that rapid innovation and dynamism are not a random phenom-
enon, but a deeply rooted feature of capitalism. It is necessary to repeat continuously this, because we are
living in difficult times, and nostalgia for the failed old regime can be felt by a significant portion of the pop-
ulation. There are provided dozens of examples of products that were developed and commercially intro-
duced in capitalist countries, while the Soviet Bloc states lagged behind and had to catch up.
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