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ELOSZO

Kétetiink tiszteletadds Kornai Jdnosnak, a kiemelked6 kézgazddsz tuddsnak, hetvenedik
sziiletésnapjan. Szerzéi hosszabb-rovidebb ideig kézvetlen munkakapcsolatban dlltak vele:
tanitvdnyai, szerzétdrsai voltak, intézeti csoportjaban dolgoztak, vendégei lehettek a Colle-
gium Budapestben, részt vettek kutatdsaiban, rendszeres konzulticids partnerei voltak.

Tardos Mdrton bevezeté tanulmdnya elemzé méltatds a pdlyatdrs és bardt munkdssagardl.

A kotet gerincét (I-VII. fejezet) tudomdnyos irdsok alkotjdk. A k6z6lt tanulmdnyok, ke-
vés kivétellel, e kotetben jelennek meg elGszor. Legtobbjlik kozvetleniil kapcsolddik egy-
egy Kornai dltal elemzett témakorh6z, nem egyszer visszanyil fontos megdllapitdsaihoz,
tételeihez. A kotet dsszetétele természetesen nem tiikrozheti Kornai tébb mint négy évti-
zeden ativel6 munkdssdgdnak belsé ardnyait. Viszonylag kevés irds foglalkozik mddszer-
tani kérdésekkel, a szocialista gazdasdggal és a hidny problémakdérével, s nagyobb hang-
stilyt kap az dtmenet és a kialakulgban 1évé piacgazdasdg elemzése: az dllami elosztds to-
vabbélése, a privatizilt vagyon sorsa, a monetdris politika hatékonysdga, a rejtett gazda-
sag terjedelme, az dllam és polgdr tjfajta viszonya.

A rendszervadltist megel6zéen Kornai politikai meggy6z6dését kovetve elzdrkdzott
mindenféle gazdasdgpolitikai tandcsaddstdl, a tudomdny berkein kiviili kozszerepléstdl.
Ezzel szemben a demokratikus fordulat elsé pillanatait6l kezdve rendszeresen publikal
gazdasdgpolitikai targyu irdsokat, részt vesz tandcsadé testiiletekben, gyakran ad inter-
jut radionak, tévének, ijsdgoknak. Munkdssdgdnak kozvetlen és kozvetett gazdasdgpoli-
tikai hatdsdt eddig kevesen vizsgdltdk. A kotet VIII. fejezete erre igyekszik fényt deriteni:
a magyar gazdasagpolitikdban cselekvGen részt vevo szakemberek fogalmazzdk meg,
hogy az elmiilt évtizedekben milyen dton és milyen formdban jutottak el a dontéshozdk-
hoz Kornai tanai, s mi ma a véleményiik az dtmenet stratégidjanak Kornai altal is vizsgdlt
problémadirdl.

A kotet utolsd, IX. fejezete Kornai magyar é€s angol nyelvi muveinek bibliografidjat
kozli.

Egyetemi oktatdktdl és kutatoktdl parlamenti képviseldkig, banki és kormadnytisztvise-
16kig terjed a kotetben megszdlalok kore, mégsem tekintheté akdr csak kozel teljesnek
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sem, ahhoz a szélesebb értelmiségi korhoz képest, melyet megérintett Kornai Jinos mun-
kdssdga. Nem csak azért hidnyos a lista, mert a lehetséges szerzik egy része végiil is nem
tudott id6t szakitani a tanulmdnyirdsra. Tovdbbi sokszdz oldal is kevés lenne a szélesebb
korbe tartozd filozéfusok, szociolégusok, torténészek vagy pszicholégusok megszélal-
tatdsdra, és még egy ilyen vaskos kotet sem érzékeltethetné azt a hatdst, amit Kornai
- a kéznyelvbe dtkertilt szemléletes fogalmaival, kozkinccsé vilt tételeivel - a gondolko-
dé nagykozonségre gyakorolt.

A mestert koszonté tanitvdnyok és kollégdk eztttal - a meglepetés tiriigyén - elkertil-
ték Kornai birdlé megjegyzéseit. Jinos most nem mutathatott rd a logikai hibdkra, nem
hivhatta fel a figyelmet a normativ és leiré szemlélet elvdlasztdsanak, az elméleti megala-
pozottsignak és az empirikus bizonyitdsnak a fontossdgdra - a tudomdny mtvelésének
olyan szabdlyaira, melyekhez példamutatéan ragaszkodott olyan idékben is, amikor eb-
ben kevés tdrsa akadt. Reméljiik, ez a sokszinu kétet 6riz valamennyit a téle kapott érté-
kekbdl, s az olvasé haszonnal, az iinnepelt 6Grémmel forgatja majd.

A szerkesztok




KORNAI JANOS 70 EVES

Tardos Mdrton

Kornai Jdnos a nemzetkozi akadémiai és egyetemi vildg méltdn legismertebb és leginkdbb
becstilt magyar k6zgazddsza, akinek kényveit szamtalan nyelvre leforditottdk. Nem véletle-
niil szerepel mar tobb évtizede a Nobel-dij jeloltjei kzétt, €s az sem tekinthet6 a szerencse
jatékdnak, hogy a vildg egyik taldn legismertebb egyetemének, az amerikai Harvard Uni-
versitynek a professzora, ahol mdr hosszu évek 6ta munkaidejének felében tanit €s kutat.
Ekézben figyelmét tovdbbra is a magyar, illetve az un. szocialista orszdgok gazdasdgara,
majd a posztszocialista orszdgok dtmenetére Gsszpontositja. Kornai egész munkdssaga a
magyar gazdasidghoz kotédik. A tdrsadalomtudomdnnyal foglalkozé id6sebb magyar nem-
zedék hasonld nagyjai Magyarorszagtdl elszakadva valtak vildghirivé (Scitovszky Tibor,
Balogh Tamads, Kdldor Miklds, Fellner Vilmos, Francis Bator, George Katona stb.). Kornai
korosztdlydnak vildghiriivé vdlt kozgazddsz képviselGire is jellemzé a Magyarorszdgtdl va-
16 elszakadds, példdul Balassa Béldra és a Nobel-dijas Harsdnyi Janosra; bdr 6k életiiknek
bizonyos idészakdban a magyar tirsadalommal és gazdasdggal foglalkoztak, nemzetkozi
hird tuddssd nem a hazai problémadkkal foglalkozd vizsgdlataik eredményeként valtak.

1. KORNAI JANOS MUNKASSAGA

Munkdssdga dttekintése el6tt engedtessék meg nehdny személyesebb megjegyzés. Gyer-
mekkorunk Gta ismerjiik egymdst. Evtizedeken 4t egyetértettiink és vitatkoztunk azonos
ligy szolgdlatdban. S ha most az immdr t6bb mint négy évtizedes, annyi sikert és elisme-
rést kivivott munkdssdgdnak rovid dttekintésekor kitérek egyik-mdsik vitinkra is, az
megfelel tradicionalis bardtsdgunk szellemének, €s jele annak a hatdsnak, amit pdlyatdr-
saira gyakorolt a dolgok tjragondoldsdnak kényszerével.

Kornai a II. vildighdboru utdni rovid utkeresési id6szakot leszamitva - 1954 mdsodik fe-
1ét6l - szigoruan kozgazdasdgi kérdésekkel foglalkozott, és f6 kutatdsi tertilete az un.
Jlétezd szocializmus” volt. Legt6bb muvében a mikodé rendszer ideoldgiai €s aktudlpo-
litikai befolydstdl mentes leirdsdara koncentrdlt.
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A munkdk mindegyike rendkiviili problémaérzékenységének a terméke. Sziintelendl
odafigyelt a gazdasdg mikodésének valésdgos (a dogmdknak és politikai propaganddnak
ellentmondd) jelenségeire, igy példdul a leghatékonyabbnak feltételezett tervutasitdsos
rendszer pazarld voltdra, a gazdasdg minden teriiletét jellemzé hidnyokra. A jelenségek
mogott aztan elkezdte az okokat, osszefliggéseket keresni, a megértés igényével. [gy jutott
el a szocialista gazdasdgi rendszer lényegi jellemzoinek egyre mélyebb és dtfogébb megér-
téséhez, de ahhoz is, hogy a korszak uralkodé kézgazdasdgi elmélete, az altaldnos egyen-
stlyelmélet sem rendelkezik kell6 magyardzdképességgel a redlis gazdasdgot illet6en.

Az aprélékos gonddal és szigoru logikdval felépitett bizonyitdsokat rendkiviil didakti-
kusan és remekiil megalkotott fogalmakkal volt képes az érdeklédok legszélesebb kore
szdmdra is vildgossa tenni; nem véletlen, hogy a ,puha kéltségvetési korldt”, a ,paterna-
lista dllam”, a ,korasziilétt jéléti dllam” és szamtalan mds dltala alkotott kifejezés a koz-
beszéd részévé valik.

Mir elsG muve, ,A gazdasdgi vezetés tilzott kozpontositdsa - kritikai elemzés konnyd-
ipari tapasztalatok alapjan” (KJK, Budapest, 1957) kiemelkedd teljesitmény, melyben vi-
ligosan tiikr6zdik problémaérzékenysége. A munka f6 erénye, hogy odafigyelt a valé-
sag jelenségeire, és az empirikus ismereteket szembesitette a mogottiik meghuzddo erék
torekvéseivel. E munka alapjan nyeri el Kornai Jdnos 1956-ban a kézgazdasdgi tudoma-
nyok kandiddtusa cimet a Magyar Tudomdnyos Akadémidtdl anélkiil, hogy ez el6tt meg-
szerezte volna a kézgazdasagi egyetemi végzettséget. (Nyilvdnvalé volt azonban, hogy az
akkori egyetemi tudds helyett a kozgazdasdgtan igazi megtanuldsat vilasztotta, mindan-
nak alapos ismeretét, amit az elmélet addig alkotott, mdra pedig - lépést tartva a kozgaz-
dasdg tjabb eredményeivel - egyike a tudomdny legdltaldnosabb kozgazdasdgi muvelt-
séggel rendelkezé muivelGinek.)

A, Tulzott kozpontositds”-t méltin tekinthetjiik az akkor csupdn néhdny éves magyar
tervgazdalkodds egyik elsé érdemi biralatdnak, a sztdlini diktatura nagy nyomadsa alol fel-
eszmélé magyar tirsadalom elsé reformhulldma dltal teremtett egyik legjelentésebb szel-
lemi eredményének.

Ez a kezdet hatdrozta meg tovabbi alkotdi tevékenységének f6 irdnydt. A kutatémun-
ka kovetkezé jelentds dllomdsai: az ,Eréltetett vagy harmonikus névekedés” (KJK, Buda-
pest, 1972), ,A hidny” (KJK, Budapest, 1980), majd ,A szocialista rendszer” (Heti Vildg-
gazdasdgi Kiado Rt., Budapest, 1993). E négy alapvetd konyvet tekintem Kornai alkotdi
munkdja f6 vonaldnak.

A masik vonal ugyancsak empirikus tapasztalatok iltal ihletett, de a problémdk megolda-
sahoz az elmélet fel6l kozelité munkdssdg. Ennek legf6bb terméke az LAnti-Equilibrium”
(KJK, Budapest, 1971), amelyben a kozgazdasdg-elmélet valamennyi irdnyzatdt és azok
k6z6s kiindulépontjait, s ezen belil az dltaldnos egyenstilyelméletet is a tovabbfejlesztés
igényével teszi birdlat targydva.

A munkdssdg harmadik vonaldt a kor egyik jelentés tudomdnyos irdnyzata - a mate-
matikai modellezés - inspirdlta és annak reménye, hogy nagy modellek optimdlis eredmé:-
nyét a gazdasdgirdnyitds gyakorlatdban fel lehet felhasznalni (,,A gazdasdgi szerkezet ma-
tematikai tervezése”, KJK, Budapest, 1965). A hazai tervezési gyakorlat matematikai
megalapozdsat Kornai O. Lange (1959) nyomdn praxeoldgiai alkotdsnak nevezi. A kdnyv
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célja a kézponti kormdnyzat déntési mechanizmusdnak javitdsa a gazdasdgi tevékenysé-
gi célok, korldtok, valamint a riforditdis és eredmény egyiittes mérlegelése alapjdn.
A munka magaban foglalja a Liptdk Tamdssal kozosen kialakitott jatékelméleti modellt
is. E munkat az akkor hasonlé vizsgdlatokkal foglalkozd tudésok, Dorfmann, Samuelson
és Solow [alapvetd miiviik Dorfmann, R.-Samuelson, P.-Solow, P. (1958)], és a linedris
és nem linedris programozasi médszerek nemzetkozi alkalmazdi nagy elismeréssel fo-
gadtdk. Kornai Jinos e munkdjat Magyarorszagon a kozponti tervezést megujitani szan-
dékozok a szocialista gazdalkodds mindségi fejlesztése szempontjdbdl tekintették alapve-
t6 alkotdsnak [Sik (1966)), fiiggetlentil a szerzd egyértelmden kifejtett véleményétol.

Munkassigdnak negyedik vonala - taldn kitérdje - a szovjet hatalom 6sszeomldsa
utén (,A szocialista rendszer” cimi muvének publikdldsa el6tt) kezdddik: az dltala
transzformacids visszaesésnek nevezett posztkommunista dtalakulds gazdasdgpolitikai
gyakorlatinak elemzése. Szakitva a kordbbi onkorldtozdssal, ekkor arra vdllalkozik,
hogy véleményével kozvetleniil befolydsolja a gazdasdgpolitikat. Ez a folyamat az ,Indu-
latos ropirat a gazdasdgi dtmenet iigyében” (HVG Kiadd, Budapest, 1989) megirdsdval
kezdédik és szamos tanulmannyal, tjsagcikkel és interjuval folytatédik. Ez utébbiak je-
lentés része késobb két gyujteményes kétetben ,Utkeresés” (Szazadvég Kiadd, Buda-
pest, 1993) és ,Vergddés és remeny” (KJK, Budapest, 1996) cimen is napvildgot ldt.

Nézziik most mar kézelebbrdl a szocializmusrél és posztszocializmusrdl irt munkdkat (a
munkdssdg els6 és negyedik vonaldt) és az egyenstilyelméletrol alkotott gondolatokat (ma-
sodik vonal).

2. A LETEZO SZOCIALIZMUS ELEMZESE

Kornai Jinos vitathatatlanul ,A gazdasdgi vezetés tulzott kézpontositdsa” cimd elsé tu-
domdnyos munkdjdval robbant be a magyar és nemzetkozi kézgazdasdgtudomany életé-
be. E munka jelentdségét és tittoré jellegét egy negativ dllitdssal lehet taldn legjobban
megvildgitani: e tanulmdny a diktatira képviselGinek gyakorlatatdl eltéréen gy szdl az
(in. létez6 szocializmusrdl, hogy egyaltalan nem hivatkozik a szocializmus marxi modell-
jére. Nem tesz emlitést sem Marxrdl és a szocializmus elméletérdl, sem arrdl, hogy a dik-
tatira vezetd képviselGi hogyan magyardzzdk gyakorlatuk és a marxi elméleti modell el-
téréseit. Nem esik tehdt sz6 arrdl a lényegbevdgé marxi gondolatrdl, hogy a termeléesz-
kéz6k allamositdsa milyen mddon teremt kiindulépontot a marxi kovetelmények szerint
a piacgazdasdg, azaz a kapitalizmus eredményeit meghaladd tdarsadalom kialakitdsdra.
Nem esik sz6 azonban ennek ellenkezéjérdl sem, azaz arrdl, hogy a létezé szocialista gaz-
dasdg mukodésképtelen lenne. Kornai létezészocializmus-birdlata nem tdrsul kozvetle-
ntl Mises (1920) és Hayek (1935) gondolataihoz, akik szerint nem mukédhet egy gazda-
sdg profitorientalt elkiilonilt drutermeldk, a hasznossdg maximalizdldsdra torekve fo-
gyasztok, €s az dltaluk kialakitott piaci verseny révén meghatdrozott arak nélkal.
Kornai elfogadja a 30-as évek 6ta létez - Sztdlin nevéhez kapcsolddd - kézponti terv-
utasitasos rendszert olyannak, amilyen, azaz nap mint nap valtozd, jelentés nemzeti ku-
16nbségeket is felmutatd gazdasagi strukturdnak. Feltdrja viszont a gazddlkodds alapve-
t6 gyakorlati problémdit: az alacsony hatékonysagot, az er6forrds-pazarldst €s a konkreét
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fogyasztdi igények figyelmen kiviil hagydsdt. Kornai ezt a gyonge hatékonysdgu renc
szert - konkrétan a magyar gyakorlatot - birdlva fliggetlenitette magdt a rendszert t
remtdk és rendszert menedzselk ideoldgidjatdl, tovdbbd a rendszert ideoldgiai alapo
elitélok véleményétal.

Kornai tehdt nem azt kérdezi, hogy az dllamositds utdn, a létezé szocializmusban, m
ért nem halnak el a marxi préfécia szellemében az drmechanizmusok, miért van sztiksé
a marxi elérejelzéssel ellentétesen az drakhoz rendelt 6szténzérendszerek dllando erds
tésére. A tanulmdny a mindennapok tapasztalatdbdl kiindulva a bajok gyokerét a tilzo
centralizdciéban véli felismerni azt dllitva, hogy ,,... a tilzott centralizdcid: 6sszefligg
egységes mechanizmus, amelynek megvan a maga belsé logikdja, szimos sajdtos bels
tendencidja, torvényszertsége”.

Ez ,a zdrt, logikus képz6dmény” azonban ,mély ellentmonddsokat rejt magdban:

- Ellertmondds van a kéz6tt, hogy ennek a mechanizmusnak alapveté térekvése, be
s0 tendencidja: mindent utasitdsokkal szabdlyozni - s ugyanakkor vannak a gazddlkodd
nak olyan elemei, olyan folyamatai, amelyeket lehetetlen vagy rendkiviil nehéz utasitd
sal szabdlyozni.

- Ellentmondds van a k6z6tt, hogy ennek a mechanizmusnak alapvet6 térekvése, be
s6 tendencidja mindent a k6zpontban eldénteni - s ugyanakkor a kézpontbdl lehetetle
minden részletkérdést helyesen megldtni. S minél fejlettebbé, hatalmasabbd védlnak a te
melGerdk, anndl bonyolultabbak lesznek, tehdt anndl kevésbé lehetséges a részleteket
kézpontbdl szabdlyozni.” (,Tulzott k6zpontositds” 185-186. oldalak.)

Ezzel egyidejileg lényegi birdlatot mond a leirt rendszer ,harmonikusabbd tételére
irdnyuld eréfeszitésekrol is.

»Az egyik dramlat tigy akar kiizdeni az emlitett ellentmonddsokkal szemben” - {rja -
»hogy fellép a centralizdcid tilzdsai, az utasitdsok tiltengése ellen, s kiizd a helyi szerve
nagyobb 6nallgsdgaért.

A madsik dramlat azdltal kivdnja lekiizdeni ennek a mechanizmusnak a belsé ellen
monddsait, hogy még teljesebbé akarja tenni a centralizdciét, még inkabb fokozni szere
né az utasitdsok szerepét, hatékorét.” (Uo. 186. 0.)

Csakhogy ,,... az utasitdsok részletességének ndovelése nem jdrhatd, hiszen ennek 2
lenne az eléfeltétele, hogy a tervek és azok megvaldsitisa pontosan térténjen, amire a
élet realitdsa nem kindl lehet6séget, hiszen a részletesebb programot és anyagelldtdsi te
vet is Ujra €s ujra felboritja az élet; a ,megalapozottabb” 6nkéltségi tervrdl is gyakran k
dertil, hogy hallatlanul laza vagy tul feszes stb.” (Uo. 186. 0.)

Kornai elveti a sokak 4ltal kindlt mdsik megolddst is. A dontéseket és a dontések végr
hajtdsdt véleménye szerint nem lehet ... csak a vdllalatokra bizni.”... ,A vdllalatok n
gyobb 6ndllésdga nem csodaszer...” (Uo. 192. 0.) ,Ameddig nincsenek olyan... redlis ga:
dasdgi erdk, amelyek a vdllalat térekvéseit helyes mederbe terelik anélkiil, hogy a ké
ponti szerveknek az utasitds eszkézével kellene beavatkozniuk..., addig az utasitdsrdl v
16 lemondads... kdrokat okozhat.” (Uo. 193. 0.)

Nem tekintheté ennek alapjdn véletlennek, hogy 1957-ben az 1956. évi magyar forrad:
lom leverését kovetGen még a kzgazdasdgi kutatdsokat altaldban pdrtolé MSZMP KE
tag Friss Istvdn is ugy nyilatkozik, hogy Kornai Jinos dllispontjat nem lehet a szociali:
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mus javitdsdra tett konstruktiv kisérletnek mindsiteni, mivel Kornai nem tartja a hibakat
kijavithatonak az egész rendszer 6 jellemzéjének fenntartdsa esetén. [Friss (1957)]

A szovjet dominancia Magyarorszdgon vald tjbdli megerdsodése utin Kornai Janos
évekig tdvol tartotta magdt a magyar gazdasagirdnyitds kozvetlen kutatdsatsl. Erre az
1956-0s forradalmat kévetd elsé néhdny évben a hatalom vele kapcsolatos magatartisa
kényszeritette. Késobb, amikor mdr mddja lett volna reformer szerepben is megjelenni,
azért korldtozta nmagit e téren, mert véleménye szerint a ,1étezd szocializmus” hatalmi
strukturdja elzdrta az utat a gazdasagi rendszer sikeres atalakitisa eldl. Az 1968-as gazda-
sagi reform idején is ugy vélte, hogy a rendszer alapelemeiben levé hibdk olyan stlyosak,
hogy a politikai rendszert érintG gyokeres valtozdsok nélkiil csupdn jelentéktelen elore-
haladdsra kindlkozik lehetdség, ha egydltalan kindlkozik.

A fentiek kovetkezménye, hogy 1956-t6] a hetvenes évek kozepéig érdeklédésének
centruma a magyar gazdasdg kérdéseirdl a matematikai tervezés és az dltaldnos egyen-
sulyelmélet felé tolddott el. A reformok korldtozott lehetéségének gondolata még 1980-
ban, illetve 1992-ben megjelent jelents muveiben (A hidny, A szocialista rendszer) is er6-
teljesen tikrozddik. Ennek kovetkezménye, hogy 1989-ig sajdt elemzé szerepét a jelensé-
gek leirdsdra igyekszik korldtozni és tartézkodik a kozvetlen dlldsfoglaldsoktdl a gazda-
sagpolitika aktudlis kérdéseiben.

Kornai a Szovjetunid bukdsa utdn is kertili, hogy a szocializmus széles és sokrétd esz-
mekorérdl dlldst foglaljon. Ugy véli, hogy ennek a problémdnak mddszeres tirgyaldsa
nem tartozik ,A szocialista rendszer - Kritikai politikai gazdasdgtan” cimi kényvének té-
makérébe. O csupan a szocialista jelz6t hasznald létez tirsadalmi kepzodmenyek muko-
dését kivanja mdodszeresen elemezni.

A szocializmusrdl alkotott véleményét a fenti mivében réviden és taldldan a kovetke-
z6kben foglalja Gssze: ,A sztdlinista klasszikus szocializmus elnyomé és alacsony haté-
konysdgu, de koherens rendszert alkot. Amikor azonban elkezdi reformalni nmagit, e
koherencia fellazul, belsé ellentmondadsai kiélez6dnek. A reform, noha sok kedvezg vilto-
zdst hoz, végsG soron kudarcra van itélve: a szocialista rendszer nem képes olyan belsé
megujuldsra, amely tartdsan életképessé tenné. Ezért elbb-utébb sor kertil valgban for-
radalmi jellegi vdltozdsokra, amelyek felszimoljdk a szocialista rendszert, és dtvezetik a
tarsadalmat a kapitalista piacgazdasdgba.” (,A szocialista rendszer” 29. o.)

Erdemes felhivni a figyelmet az e kényvben kifejtett azon igen fontos megallapitdsadra,
hogy a szovjet és kozép-kelet-eurdpai kézponti tervirdnyitdsi gyakorlat vizsgdlatainak ta-
pasztalata szerint nem a marxista ideoldgia kvetelményeibdl, a tarsadalmi rendet meg-
hatdrozd tulajdonviszonyokbdl kell levezetni a ,létez6 szocializmusban” miik5dé sajdtos
koordindcids mechanizmust, hanem a kommunista pdrtok altal kialakitott politikai struk-
tdrdbdl, a sajdtos pdrthatalmi monopéliumbdl. A marxista ideoldgia szerint ugyanis a
proletdrdiktatiira els6 és legfontosabb tettével, az dllamositdssal elkezdGdik az allam el-
haldsa. Az ember ember dltal valg kizsdkmanyoldsnak véget vet a kommunista part hata-
lomrajutdsa, és helyébe az ember dolgok feletti uralma lép. Ha ez az ideoldgiai kovetel-
mény egybeesne a realitdsokkal, akkor azt kellene tapasztalnunk, hogy a ,létezd szocia-
lizmus” 70, illetve 50 éves mikddése legaldbb tendenciaszerden igazolta volna ezt az 4l-
litdst. A valdsagban, a ,létez6 szocializmus” orszdgaiban a mikodé koordinaciés mecha-

17




nizmusra - Kornai Janos megillapitdsai szerint - a vdllalatok és a fogyasztdk k6zotti ho-
rizontdlis kapcsolatok hdttérbe szoruldsa és a vertikdlis biirokratikus kontroll (folé- és
aldrendeltség) korabban nem tapasztalt tulsulya vélik jellemz6vé. A koordindciés mecha-
nizmust meghatdrozé hatalmi viszonyok tiikr6z6dését a Kornai dltal leirt jelenségekben
- a tervalkuban, a paternalista viselkedési normdkban vagy a gazdasdgi aktorok kézotti
viszonyt kifejezd puha koltségvetési korldtokban - taldljuk meg.

A fentiek alapjan érdemes ujra dtnézni Kornai ,A szocialista rendszer” cimu konyvé-

nek két tabldzatat:

A rendszerkozi osszehasonlitds - a vallalat rovid tawi viselkedése

F6 vonds

A kapitalizmus versenyzo
magdnvillalata a korldtozott
verseny keretében

A klasszikus szocializmus
dllami vdllalata

1. Erdekeltség

2. Belépés és kilépés *

3. Koltségvetési korldt
4. Arérzékenység
5. Az dr meghatdrozdsa

6. Keresletre vonatkozo
informdcio
A termelé-eladé hipotézise

7. Névleges tulkindlat

8. Inputok irdnti kereslet

Elssorban a nyereség novelése

A piacon dél el.

Szabad belépés.

Az tzleti kudarc kilépéshez vezet.
Kemény

Erés

A villalat hatdrozza meg az eladdsi
drat. Az dr magasabb

a hatdrkoéltségnél.

A kereslet a vdllalat szimdra
bizonytalan

Nem szdmit névleges tiilkeresletre.
A eladott mennyiség figg sajat
erofeszitésétol

Az dltala megszabott dron szeretne
tobbet eladni, mint amennyit a vevé
megvesz. Van névleges tulkindlat és
névleges tobbletkapacitds

Korldtozott

Elsésorban a felsdbb szervek elismerése.
Legfontosabb kritérium: az utasitdsok
teljesitése.

A birokracia dént minden belépésr6l

és kilépésral.

Puha

Gyenge

Az drhatdsdg hatdrozza meg az drat, de
a véllalatnak van rd befolydsa. Az dr és a
hatdrkéltség viszonya esetleges.

A kereslet a villalat szdmdra biztos

Szimit névleges tuilkeresletre

Az eladott mennyiség nem figg sajdt
eréfeszitésétol

Az drhatdsdg dltal megszabott
(jévahagyott) dron nem szeretne tobbet
eladni, mint amennyit sajdt termelési
korlatjdnak tekint. Nincs névleges
tulkindlat és névleges tobbletkapacitds
Hajlamos az elszaladdsra

A hidnyszindrdma - rendszerkézi 6sszehasonlitds

Osszehasonlitasi ismérv

1. Piaci rezsim
2. Dominans eltérés
a piaci egyensuiytol
3. Munkaerdé-allokdcio
allapota
4. Effektiv korlat

Kapitalizmus Klasszikus szocializmus
Vevék piaca Eladdk piaca

Tébblet Hidny

Munkaeraétobblet Munkaeréhidny

Keresletkorldtos rendszer

Eréforrds-korldtos rendszer (adminisztrativ

keret, kindlati korlat, fizikai inputkorldt)

Forrds: Kornai J.: A szocialista rendszer. HVG, Budapest, 1993. 290., 317. o.
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_A szocialista rendszer”, Kornai Janos gondolatébreszté, hatalmas dsszefoglalé mun-
kajanak ujboli dttekintése harom észrevételre Gsztonoz.

Elészor az a nem jelentds kérdés vetodik fel, hogy szerencsés-e a sokak dltal ,létezé
szocializmus”-nak hivott rendszert a szocializmus klasszikus rendszerének nevezni,
ahogy ezt Kornai Janos teszi ,A szocialista rendszer” cimi kényvében. A jelenségek lé-
nyeges elemeinek megértése nem kivanjae meg a megkiilénbéztetést a marxi ideoldgia
eszmerendszerének szocializmusa és Sztdlin politikai dontései alapjan a harmincas
svektol kialakult és 1989-ig folyamatosan vdltozo politikai és gazdasdgi rendszer ké-
z6tt? Ha ez a megkilénboztetés fontos, akkor sziikségessé teszi annak az ellentmon-
ddsnak az értelmezését, amivel a 30-as években a marxi gondolatokbdl kiindulé kom-
munista part szembekertilt, amikor észrevette, hogy a proletdrdiktatira és a termeld-
eszkozoknek az dllamositdsa nem teremtette meg a marxi értelemben vett tdrsadalmi
tulajdont és nem inditotta el a fejlodést a programként meghirdetett kommunizmus
idealizdlt rendszere felé. SGt, a sztalini diktatura miikodoképességét csak az biztositot-
ta, hogy a kézponti dllamhatalom az ideoldgiai elvardsokkal ellentétben soha nem ld-
tott mértékben megerdsitette Gnmagat, vallalva tébbek kozott a véllalatok és a vdllala-
tok kozti kapcsolatok kozvetlen irdnyitdsit és az drak megallapitdsdnak feladatdt, azaz
Kornai széhasznalatdval a biirokratikus és paternalista illam extrém formajanak kiala-
kitdsdt. '

Misodik észrevételemet azzal kezdem, hogy teljesen igazat adok Kornainak, amikor
megillapitja, hogy a mikadé szocialista rendszer a hallatlanul nagy - a kapitalista orsza-
gokban kialakult normdkat lényegesen meghalad¢ - erdforrds-felhasznalds ellenére sem
tudta a novekedési titem szempontjdbdl a kapitalista orszdgok dtlagos eredményességét
felilmulni. Mdsrészt egyértelmu az is, hogy a ,létezé szocializmus”-ra a hidny jellemzg,
azaz a fogyasztoi igények kielégitése 1ényegesen elmarad a kapitalizmus gyakorlatitol.
végiil tudomdsul kell venni azt is azonban, hogy a ,létezé szocializmus”, ha eredményei
ol is maradtak a vezetd ipari orszdagok, valamint a tavol-keleti kis tigrisekéitél, 50, illetve
70 évig életképesnek bizonyult. Vélaszra vdr tehdt az a kérdés, hogyan lehetséges az,
hogy ez a rendszer nem csak miikodoképes volt, hanem teljesitményei nem kevés - dlta-
liban fejlodonek nevezett - kapitalista orszagét feliil is multdk. A Szovjetunié és Kelet-
Eurépa eredményei mind az dltaldnos névekedés, mind a lakossdg jolétének emelkedése
szempontjdbol Afrika, Azsia és Latin-Amerika sok nemzetgazdasdgdhoz képest jelentd-
sek voltak. Természetesen sokféle valaszt tudunk mdr, és elég jol ismerjlik a piacgazda-
sag sokféleségét is. Eppen ez indokolnd, hogy a Szovjettinid €s a keleteurdpai orszagok
gazdasigdnak tudomdnyos leirdsa ne csak a mikodé rendszer elégtelenségének elemzé-
séig jusson el, hanem vegyiik jobban szemtigyre a kiilonb6z6 fejlettségi gazdasdagok noé-
vekedés szempontjabdl elonyos vagy hatranyos mechanizmusait is. Ez annal inkdbb indo-
kolt, mert Kornaival egyetértésben magam is azt allitom, hogy naivitds a kapitalista piac-
gazdasag idealizdldsa. Ebbél véleményem szerint az is kévetkezik, hogy egyitt kell végig-
gondolni a kapitalista piacgazdasdg fejlodési irdnyait, a kozponti tervezés megbukott
szovjet és kelet-eurépai gyakorlatdt, és az ezzel rokonithatd, ugyancsak meggyengilt
francia-japan indikativ tervezés tapasztalatait, mert az osszevetésbdl bizonydra hasznos
ismeretek nyerhetdk.

19




Végiil a harmadik észrevétel: Kornai Jinos sokréti és nagyon alapos elemzése utdn is
tisztizatlan marad az, hogy az évtizedekig mukdédoképesnek, életképesnek bizonyult
szovjet hatalom, a ,létez6 szocializmus” miért omlott Gssze 1989-ben egyik naprdl a mad-
sikra, mindenki, de legaldbbis az objektiv elemzdk legtébbje szimdra varatlanul.

3. RENDSZERVALTAS

Térjiink 4t Kornai Jénos - taldn csak alkalmi - gazdasdgpolitikai szerepvallaldsdra, mely-
nek kezdetét az ,Indulatos répirat” publikdldsdtdl, 1989-t6l szamithatjuk. E kényv uté-
szavaban a szerzé kovetkezé vallomdsdt olvashatjuk: ,Az elmult évtizedekben azt tekin-
tettem hivatdsomnak, hogy a szocialista gazdasdgot (a ,létez6 szocializmust”) tanulma-
nyozzam, annak mukodését prébdljam megérteni és megmagyardzni. A valdsdg megfi-
gyel6jének és elemzéjének tekintettem magamat... Most ennek a répiratnak a megfogal-
mazdsdval csupdn egy révid idére 1éptem ki abbdl a szerepkorbél, amelyet 6nmagamnak
kitiiztem, és amelyet a tovabbiakban is hivatdsomnak fogok tekinteni. Azért vdltok egy ta-
nulmdny erejéig szerepkért, mert egyediildllé a térténelmi alkalom. Annyi évtized utdn
el6szor tinik ugy: lesz olyan parlament és olyan kormdny, amely elé bizalommal terjeszt-
hetem elgondoldsaimat, és rdaddsul ez a jévendé parlament és kormadny rettenetes ne-
hézségek kozepette fog hozzdkezdeni munkdjihoz. Ha tehdt felgyilt bennem valami
mondanivald, most van az a pillanat, amikor azt kéz6lnom kell.” (,Indulatos répirat”
121-122.0.)

Az ,Utkeresés”, valamint a ,Vergédés €s remény” cimi kényveiben megjelent, eredeti-
leg 1990 és 1996 kozott publikdlt 15 tanulmdny hdl’ Isten arrdl tanuiskodik, hogy Kornai
nemcsak rovid idére lépett ki az elemzd, megfigyeld statusbdl, hanem - a magyar tdrsada-
lom haszndra - az elemzést és a megfigyelést 1989 utdn kozvetlentil Gsszekéti a gazda-
sagpolitikai alldsfoglaldssal.

E tanulmdnyok altaldnos jellemzésére taldn még tul korai az id6. Mégis egyértelmien
megallapithatd, hogy Kornai ezekben a muveiben is, mint a kordbbiakban - elismerésre
méltdan - uj, j6l értelmezhetd és a helyzetet vildgosan jellemzé fogalmakat vezetett be és
definidlt. Ilyen példdul a ,transzformdcids recesszid”, a ,korasziilott jéléti dllam”, a ,halo-
gato k6zponti kormdnyzat”.

Kornai rendszerviltdssal kapcsolatos gazdasdgpolitikai tandcsai dltaldban ésszhang-
ban vannak a vildg vezetd kézgazddszainak, az un. kozgazdasdgi ,mainstream”-nek a
gondolataival. Legfontosabb javaslatai a kévetkezdk: a magdnszektor gyors fejlesztése,
a koraszul6tt joléti dllam tuikoltekezésének leépitése, az inflicic megfékezése és a vdlto-
zdsok lehetdség szerint egyszerre térténé bevezetésének racionalitdsa. Elemzései - ért-
hetéen - az altala bevezetett fogalmakhoz, igy a ,kindlatkorldtos gazdasdg”-hoz, a
Jhidny” felszamoldsahoz stb. kapcsolédnak. Kornai javaslataiban a privatizdlds gyors
végrehajtdsit nem tekintette elsérendu célnak, és hangoztatta a privatizacids bevételek
névelésének fontossagat. Tébbek kozt lassabb privatizdcidt javasolt, s e folyamat ellent-
monddsainak kezelésére a rendszervaltds iddszakdnak elején dtmenetileg meg kivdnta
erdsiteni az dllami tulajdonban maradé vallalatok bér- és importkiaddsainak, valamint
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beruhdzasi tevékenységének kozponti ellendrzését. Késébbi tanulmdnyaiban a hidny-
gazdasdg felszdmoldsat, a paternalista dllam leéptilését és a felelds dllampolgdri maga-
tartds kialakitdsat eldsegité bels6 mechanizmusokra koncentrdlt. Ek6zben csak érint6-
legesen foglalkozott a szovjet hatalom Gsszeomldsdval jard kedvezétlen kisérgjelense-
gek egy részével és azok drdmai gazdasdgi kovetkezményeivel. Egyrészt a szovjet hata-
lom 6sszeomldsa miatt félszdmolddott, izoldlt belsé és KGST-piac ugyanis nemcsak a
gazdasagi verseny kibontakozdsdnak pozitiv hatdsait vdltotta ki, hanem azt is eredmé-
nyezte, hogy a korabbi diktatdrikus hatalom altal teremtett és miikddtetett termel6i és
szolgdltatoi kapacitdsok példatlan mértékben 6sszeomlottak. Igy a posztszocialista gaz-
dasdgok teljesitménye dltaldban, és ezen beliil a piaci viszonyokhoz leginkdbb alkalmaz-
kodni képes magyar termeld tlizemek termelGképessége és foglalkoztatdsi potencidja
Gsszezsugorodott. Masrészt Kornai nem foglalkozott elmélytilten a rendszervdltdsnak
azzal az elkeriilhetetlen kévetkezményével sem, hogy a kordbbi diktatirdk helyébe lé-
p6, tarsadalmi tradicid és tapasztalat hidnydval kiizdé kormdnyok sziikségszerten gyen-
gék. Ennek kovetkeztében a vélsdgos helyzeti gazdasdgban az dllami tulajdont nem
tudjdk még a kdddri rendszer szinvonaldn sem mukddtetni. Tovabbd a gazdasdgi hely-
zet dltal diktdlt sziikséges és merész pénziigyi szabdlyozdsi feladatok el6készitésére sin-
csenek megfelelGen felkésziilve, és gyenge - tradicié nélktili - tdrsadalmi kapcsolataik
kovetkeztében kevés lehetdségiik van a tdrsadalom szdmdra dtmeneti veszteségekkel ja-
r6, de a fejlédés megalapozdsdhoz nélkiilozhetetlen intézkedések konszenzusos kialaki-
tasdra. [gy a kemény keresleti korlatok kialakuldsanak késedelme és a termelési struktu-
ra radikadlis dtalakitdsdra irdnyuld, nyereségérdekeltségen nyugvo kényszer erételjes
megjelenésének hidnya nem véletlen hiba, hanem a rendszervdltds térténelmi folyama-
tanak olyan, lényegében elkeriilhetetlen kvetkezménye, amelyre Kornai Jdnos jogosan
hivja fel a figyelmet, de amelyet erds és bdtor kormdnyintézkedésekkel is csak mérsékel-
ni lehetett volna.

Tandcsai - még a vitdra okot addk is - logikusak, és az adott torténelmi szitudcidban
megszivlelésre érdemesek voltak. Azzal vitdizom csupdn, hogy a posztkommunista dtala-
kitds sordn az uj politikai demokratikus elit ki tud-e alakitani olyan egységes és erds ha-
talmat, amellyel a privatizacids titemet a Kornai dltal megkivdnt ésszeriség szerint alakit-
ja ki, mikézben az dllami véllalatok bér- €s importkéltségeit az ugyancsak Kornai dltal
megfogalmazott kévetelmények szerint ellenérzi. Tovdbbi kérdés, hogy indokolt-e a rend-
szervaltds sordn tjonnan keletkezé magantulajdontdl elvdrni (ahogy ezt Kornai Janos te-
szi), hogy a tulajdonosok és a menedzserek majd a piacgazdasdgrdl sz6l6 tankényvekben
megfogalmazott hozadék-, illetve profitorientdlt racionalitdst kovetik és lényegét tekintve
elutasitjdk az tigyeskedésbol szarmazo elénydket. Tovabbd kérdéses szamomra az is,
hogy a tradiciék hidnydval kiizd6, négyéves vdlasztdsi ciklusoknak kitett partok altal ala-
kitott kormanyok milyen mértékben lehetnek képesek megfelelni a Kornai dltal megfo-
galmazott, erére és batorsdagra vonatkozo kévetelményeknek.

A rendszervdltdssal kapcsolatos kérdések bonyolultsdgadt, a kérdésekre adott lehet-
séges valaszok ellentmonddsossdgat jol mutatja a Vaclav Klaus és Dusan Triska cseh
kézgazddszok - egyébként a cseh dtalakulds sikeres kormanyfGjének és egyik kozeli
munkatdrsanak - tolldbdl szdrmazod Kornai Jdnost ért, tudomdsom szerint legerétel-
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jesebb birdlat [Klaus-Triska (1994)]. A cseh szerzdk eldszor azért birdljdk Kornait,
mert a létez6 szocializmust mikodoképesnek irta le, ezt kovetéen haragjukat a magyar
szocialista gazdasdg reformja irdnt Nyugaton kialakult szimpdtia mérséklése érde-
kében is Kornaira éntik, majd megvadoljdk, hogy Kornai a graduilis - 1épésrol-lépésre
torténé - rendszervaltds hive. Ez utdbbi gondolatot 6sszekapcsoljdk kritikai megjegy-
zéseikkel, amelyeket Kornai elemzésérdl alakitottak ki, amelyben 6 a kapitalizmust lei-
ré altaldnos egyenstlyelméletet birdlta. Klaus és Triska kritikdja azért is igaztalan,
mert egyrészt Kornaindl senki sem fogalmazott keményebben a szocialista rend-
szerben végrehajtott reformoktdl varhatd sikerek korldtozottsdgdrdl, mdsrészt vildgos
az is, hogy Kornai egyértelmden a gyors €s az ,egyszerre” térténé posztkommunista
4talakulds hive. Kornai ugyanis csak a privatizdcié titemét illetéen kovetelt 1989-ben
gradualizmust, 6sszekotve ezt az dtmenetileg allami tulajdonu véllalatok mdr emlitett
erds koézponti ellendrzésének kiovetelményével. Végiil még nehezebbé teszi a kritika
megértését és a birdld gondolatok kovetését az is, hogy ismereteim szerint Vaclav
Klaus az a kozép-kelet-eurdpai politikus, aki a gyakorlatban - minden bizonnyal spon-
tinul - leginkdbb kovette Kornai tandcsait. Egyrészt a piaci rend vdltoztatdsdt, a ke-
mény koltségvetési korldtok megteremtését, a belsé piac izoldcidjdnak felszamoldsdt
hirtelen, egy lépésben hajtotta végre. Mdsrészt a nem kis dllami befolydssal mikodé
bankok segitségével alakitotta ki az tin. voucher-es cseh privatizaciét. Mikézben meg-
Gvta a vallalati strukturdkat, a vallalatok kéltekezését, s ezen beliil els6sorban bérgaz-
dalkodasat hosszu idén 4t erdteljes llami kontroll alatt tartotta. A vdllalati cs6dok ki-
alakuldsat pedig késleltette a csodtorvény elfogaddsdnak halogatdsdval. A nyugati
szemlélGk részérdl korabban nagy elismerést kivalté cseh megoldds véleményem sze:
rint kozel dll Kornai Jdnos korai javaslataihoz.

4. KOZGAZDASAGELMELET

Kornai Janos életmivének ismertetését az ,Anti Equilibrium” gondolatainak felidézésé
vel fejezem be. A tiszta k6zgazdasdgtani elmélet szempontjabdl kétségtelentil ez Korna
Janos legmerészebb probalkozasa. Bimulatos eredmény, hogy Kornainak sikertilt a tobt
mint két évszazada épitkez6 kozgazdasdg-tudomdny tevékenységének egészét a kor tar
sadalomtudomdnyaban kialakult gondolataival viaskodva uj fogalmakkal jellemezni. Ki
indulé illitdsa az, hogy a kozgazdasdg-tudomdny eddig minddssze egyetlen iskoldt ho
zott 6ssze, amely a gazdasagi rendszerelmélet nézépontjabdl irja le a gazdasdgot, mégpe
dig formalizalt modell segitségével. Ez a gondolatrendszer a Walras nyoman kialakul
tin. dltaldnos egyenstlyelmélet (,General Equilibirum Theory”). Kornai azonban olyar
redlelméletet keres, amellyel a gazdasdg tényleges mikddését lehet jol értelmezhetGer
leirni, modellezni és elére jelezni. Megfogalmazdsa szerint:

- ,Logikai matematikai tudomanyokban az elmélet: axiémakbdl logikailag hibdtlanu
szarmaztathatd tétel vagy egytittes.

- A redltudomdnyokban az elmélet: a valésdg valtozoi kézotti lényeges Osszefliggésel
rendszeres leirasa; kizdrdlag olyan tételek, megdllapitdsok, amelyeket a valésdgnak ner
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ellentmondd feltevésekbdl vezettek le, s maguk is a valgsdgot kézvetlentil vagy kozvetve,
t5bbé-kevésbé pontos kozelitéssel tikrozik.” (,Anti-Equilibrium” 29. 0.)

vald igaz, hogy a kozgazddszok annak érdekében, hogy egyértelmii és dontéselméleti
szempontbdl is haszndlhaté modellekhez jussanak, gyakran kénytelenek a bonyolult vi-
lag, s ezen beliil a tirsadalom tdrgyszeru lefrdsa helyett absztrahdlni. Az pedig, hogy az
absztrakcié mikor vdlik a Kornai dltal valésdgidegennek nevezett és csak a gondolat-ki-
sérletekben megengedheto feltételezéssé, véleményem szerint a jovoben sem lesz kony-
nyen definidlhatd.

Az, hogy nem tudjuk mikor vdlik az eddig vitathatatlanul nagy eredményeket felmuta-
t6 kozgazdasdgtudomany, illetve valik-e egydltaldn a Kornai altal megfogalmazott kove-
telményeknek megfelel6 redltudomdnnyd, nem csokkenti a szerzd érdemét, aki az , Anti-
Equilibrium”-ban - a kozgazdasig-tudomany legjelentdsebb képviselginek véleménye
szerint is - alkotd batorsdggal nyult hozzd a kozgazdasdg-tudomany legstilyosabb prob-
|émdihoz és a neo-keynesi szintézis krizisének idGszakaban kisérletet tett arra, hogy meg-
talaljuk a tudomdny tovabbfejlédésének utjat.

Az ,Anti-Equilibrium”-ban megfogalmazott helyzetértékelés lényegében ugyanis gy
foghatd fel, mint egy mozgdsitd felszolitds a vildg kozgazddszai szamdra, hogy az dltala-
nos egyenstilyelmélet - Kornai szerint gondolatkisérletnek mingsithetd - eredményeibdl
és a realtudomany felé vezetd szamos tovabbi tudomanyos kezdeményezésbol egy egysé-
ges, minden eddigit meghaladd kézgazdasdg-tudomanyt teremtsenek. Ez az igény akkor
is jogos, ha sejtjik: a bonyolult tdrsadalmi viszonyoktdl dtszott gazdasdg tudomdnyos le-
{rasiban valészindleg sosem lehet a természettudoméanyokéhoz hasonld szigorral ellen-
Grizheté tételeket feldllitani.

74r6 akkordként csupdn két szerény gondolat kimonddsa marad. Nagy tisztelettel né-
zek Kornai Janos tobb mint négy évtizedes alkotdi tevékenységére, melynek minden pil-
lanatdt - szemben iilve a fehér papirossal - hatékonyan kihasznalta. A térténelmi valto-
zasok objektiv feltételeihez alkalmazkodva elhivatottan végezte a maga valasztotta fel-
adatot: a tarsadalom, a gazdasdg bonyolult belsé rendszerének tudomanyos feltardsat.
Biztos, hogy tevékenysége eredményeképpen a vildg jobban megismerte 6nmagat, ezen
beliil a létez6 szocializmust, és ez azt is eredményezte, hogy a tirsadalom névelte esélyeit
sajat életfeltételeinek javitdsdra.

Ot és fél évtizeden keresztiil egymasrdl tudva éltiik meg a tarsadalom viharait. Merem
remélni, hogy nézeteink és dlldsfoglaldsaink modosuldsat, s6t gyuimolcs6zo vitdinkat 6 is
egy kimondatlan sz6vetség jelének tekintette. E szovetségben bizva avval a maddchi gon-
dolatra hivatkozé jokivansaggal zarom soraimat, hogy Janos ,kiizdj és bizva bizzdl”; e
kotet minden szerzGje nevében is kivanom, hogy az dltalad mindig nagyon magasra tett
meérce a tovabbiakban is csak fokozza alkotderddet.
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