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Kornai Janos valogatott muvei sorozat
a pozsonyi Kalligram kiadasaban*

A pozsonyi Kalligram Konyv- és Lapkiadé nagyszabasu vallalkozasba fogott. Tiz
kotetben megjelenteti Kornai Janos vélogatott irasait. Az életmt meghatarozo ré-
szének jboli kozzététele nem csak azért kiemelkedo jelentdség(i, mert a mindmaig
legnagyobb hatasu magyar kozgazdasz évtizedekkel ezel6tt megjelentetett konyvei,
cikkei ma mar nem, vagy nem konnyen elérheték. A kiaddi dontést a sorozat titnak
inditasardl Kornai miveinek aktualitdsa igazolja - barmennyire meglepének tiinik
is ez husz-harminc éve kozzétett munkak esetében. A hidny elsé megjelenése, 1980
ota feln6tt ugyanis egy kozgazdasz-generacio, amelynek tagjai jol tajékozddnak sza-
mos résztémaban, és eligazodnak a legmodernebb moédszertani iranyzatok kozott is,
de [ényegesen kevesebbet tudnak a tarsadalmi rendszerek mikodésérdl. A szocialis-
ta rendszer, amelynek 6roksége még itt van veliink, és amelynek jellegzetes maga-
tartasformdi, attittidjei kordntsem vesztek ki a posztszocialista orszagok gazdasagi
gyakorlatabdl, a fiatal nemzedék szamara tavoli multként jelenik meg, akarcsak a
torok vilag vagy a boldog békeiddk.

A kiad¢ altal megcélzott olvasok elsGsorban e generacio tagjai, akiknek a tobb-
sége szamara minden bizonnyal a revelacid erejével hatnak majd Kornai Janos
munkdi. A valsagos évek — amelyeknek még korantsem értiink a végére — azokat
is elbizonytalanitjak azonban a gazdasagi rendszerek miikodését illetéen, akiknek
személyes tapasztalatuk van a szocializmus évtizedeibdl. Ezért igencsak fontos len-
ne, hogy ujraolvassak Kornai Janos szocialista korszakban sziiletett irasait, hogy
kiegyensulyozott és objektiv elemzések segitségével rekonstrualhassak a gazdasa-
gi rendszerek miikodését. Az idésebbeknek is nagy sziikségiik van arra, hogy - a
pillanatnyi sokkokon és nosztalgiakon tullépve - elfogultsagtol mentesen, szilard
elméleti alapokra tdmaszkodva értékelhessék a piac és az dllam szerepét, redlisan
lassék a hidny- és a tobbletgazdasidg miikodési mechanizmusait. Igy taldn elke-
riilhetd, hogy ,kétszer ugyanabba a folydba lépjiink”, amely elttinik valahol a f6ld
alatt, és sohasem éri el a tengert.

A sorozat els6 koteteként a Kalligram Kiad6 Kornai Janos talan legnagyobb hata-
st miivét, A hianyt jelentette meg.

* Az irds roviditett véltozata elhangzott A hidny Gjrakiaddsa alkalmdbdl 2011. december 14-én tar-
tott konyvbemutaton.
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A hiany hatasarol

Az 1970-es években a Krimben tett latogatasunkkor hallottunk egy legendat egy
kegyetlen tatar kanrol, akinek a szive helyén nem ké volt, nem vas, hanem gyapju.
Mert ha megkopogtatjuk a kovet, az visszhangot ad, és a vas is reagal az iitésre. De
milyen visszhang érkezhetne a gyapjutdl? Ez a legenda gyakran eszembe jut, amikor
kiillonféle bizottsagokban kollégak: ifju és érettebb magyar kutatok teljesitményét
kell elbiralni. E mtivelet sarkalatos része ugyanis a visszhang rogzitése, a nemzetkozi
szakma reakcidjanak, elismerésének szambavétele. De visszhang sokszor nincs, vagy
annyira halk és halovany, hogy szinte nem is érzékelhetd. A nemzetkozi kozgazdasz-
tarsadalom ugyanis — magyarazhatd vagy kevésbé nyilvanval6 okokbdl — mindmaig
alig reagal a centrumorszagokon kiviil sziiletett tudomanyos mtivekre, bar a helyzet
az évek mulasaval némileg javult.

A Magyarorszagon (de gyanitom, hogy altaldban a Kelet-Eurépaban) é16 kozgaz-
daszok koziil KornaiJanosnak sikeriilt els6ként és mindmaig egyediilallé intenzitas-
sal ,megszolaltatnia a gyapjut”, attorni a hallgatas falat, bekapcsolodni a nemzetkozi
tudomanyos diskurzusba. Még jeles és mindenki altal nagyra tartott kelet-eurdpai
kortarsai - példéul Ota Sik, Wlodziemierz Brus és Leszek Balcerowicz - sem érhet-
tek el ebben a tekintetben attorést. Toth Istvan Janos adatai alapjan konstatalhat-
juk, hogy az emlitettek sajnalatos mddon éppen csak elérik egy amerikai egyetemi
campuson dolgozd ,,j6 iparos” idézettségi szintjét (Toth [2003]). Legjobb tudoma-
som szerint sem A hiany el6tt, sem utdna nem sziiletett Kelet-Eurépaban kozgaz-
dasagi m{, amely oly élénk reakciokra késztette volna a szakmat, mint a most ujra
megjelentetett Kornai-kotet.

Mi a titka Kornai Janosnak és A hianynak? Miért jelent meg a miir6l recenzié
az ismertetend6 muvek kozott a legigényesebben valogatd Journal of Economic
Literature-ben, az Economic Journalban vagy a Kyklosban? Miért irtak rdla — a ma-
gyar nyelviieket nem szamitva — koriilbeliil félszaz ismertetést és konyvbiralatot vi-
lagszerte: Hollandiatol Kindig, Olaszorszagtdl Oroszorszagig, pontosabban a Szov-
jetunidig. Miért allandé hivatkozasi alap még 30 évvel a megjelenése utan is? Miért
titkoziink 2011-ben is olyan cikkbe, amely cimében Kornait idézve utal a hianyra
(Thelen [2011])? Miért vasarolhatunk olyan tanulmanykétetet 2010-ben, amelynek
a szerz0i egy egészen mas teriileten: a vallasszociologiaban alkalmazzak a Kornai
Janos konyvében foglalt eredményeket (Turner [2010])?

Kézenfekvé valasz az, amit a korabeli recenzidk tobbségének nyitd- vagy zard-
mondataiban olvashatunk: Kornai irasa alapmt. ,,Ez fontos konyv, amelyet bizonyo-
san mindenkinek be kell szereznie, el kell olvasnia, aki a szovjet tipust gazdasagok
elméletével és gyakorlataval foglalkozik.” (Nove [1983] 255. 0.)

A konyv kiemelkedd jelentdségét érzékelték a kiadok is, amikor a magyar kiadas-
sal egy id6ben vagy rogton utdna tobb orszagban megjelentették. Ez volt az els6
kelet-europai kozgazdasagi mu, amelyet leforditottak franciara (egy-két orosz szer-
26 konyvét leszamitva), de megjelent lengyeliil és (nagy késéssel 1990-ben) oroszul
is. Angol nyelvl valtozatat vilagszerte széles korben olvastak: Portugaliatol Cseh-
szlovakiaig. Egészen kivételes fogadtatasban részesiilt a mii Kinaban. Kinai kiadasa
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1986-ban latott napvildgot. A kinai recepcidrdl Farkas Zoltan szamol be a Mozgé Vi-
lagban megjelent cikkében. Amikor Kornai ismét Kinaba latogatott, polgarmesterek,
egyetemi tandrok és vezet6k azt mondtak neki: »Az 6n tanitvanya vagyok.« Kornait
nagyon meglepte ez a fajta tisztelgés. Pedig a konyvét a Kézgazdasag-tudomanyi Ki-
ado egyik legfébb biiszkeségének tekintette, és torténelminek nevezte. A Tervezé-
si Bizottsag vezetdje pedig egy olyan iilésen elnokolt, amelyen kifejezetten A hidny
cimi konyvvel kapcsolatos kérdéseket vitattak meg. Egyszdval Kornai és miive Kina
tudomanyos és politikai életére egyarant példatlan hatast gyakorolt; olyan hatast,
amely sok mindenre ravilagitott, és amely segitette az empirikus kutatas kulturgja-
nak meghonosodasat a kozgazdasagtanban (Farkas [2010] 33. o.).

Végiil néhany szot kell szolnunk a hazai fogadatatasrol is. Az 1980-ban 3000 pél-
danyban megjelent konyv, amelyre el6jegyzést vettek fel a konyvesboltok, pillanato-
kon beliil elfogyott, és még tovabbi két kiadas probalta enyhiteni A hiany hidnyat.
Valészintleg ennek a kényvnek volt a legtobb hazai olvaséja, azok koziil a kotetek
koziil, amelyek valaha is magyar kozgazdasz tollabol megjelentek.

Erdekes sszehasonlitast tehetiink A hidny fogadtatasat illetéen a keleti és nyugati
kozgazdaszok korében. Amig a keleti kollégak szamara a szocialista gazdasag mii-
kodési mechanizmusainak a megértése, a hidnnyal 6sszefiiggd jelenséghalmaz ana-
lizise és a bel6le levont kovetkeztetések voltak megvilagito erejliek, addig a nyugati
kozgazdak a féaramhoz vagy a Keynes és Kalecki nevével fémjelezhet6 vonulathoz
valo elméleti kapcsolodasi pontokat keresték és értékelték a miiben. ,,Stimulalé és
fontos” (Levine [1983] 97. 0.), mert a létezd szocializmus anatomiajat megalkotva, a
nyugati kozgazdasagtan fejlédéséhez is jelentdsen hozzdjarult. Ha kizarélag a kora-
beli ,,egzotikus” szocialista vilagrol lett volna Kornai Janosnak mondanivaléja, valo-
szintileg csak atmeneti sikert ér el, amely r6vid felivelés utdn a szocializmus bukasa-
val gyorsan elenyészik. A hianyban azonban szamos olyan eredményrél ad szamot a
szerz6, amely késébb bevonult a nyugati kozgazdasagtan kanonizalt fogalomtaraba,
egyetemi kurzusainak kételez6 anyagaba, kozgazdasagi kézikonyveibe. Kornai Janos
konyve megtermékenyitGen hatott szamos nyugati kollégaja gondolkodasara.

Egyértelm bizonyiték erre a Kornai altal bevezetett puha koltségvetési korlat termi-
nus technicus, amelyet a szerz6 a hiany kozvetlen magyarazo tényezéjének tekintett. A
bevezetett puha koltségvetési korlat 6sszegz6 elméleti magyarazatat két nyugati kollé-
gaval — Maskinnal és Rolanddel egyiitt — el6sz6r nem madsutt, mint a fontos tudoma-
nyos eredményeket koz16 Journal of Economic Literature-ben tették kozzé a szerzék
2003-ban (Kornai-Maskin-Roland [2004]). Ahogyan a tekintélyes Economic Journal
recenzense, John D. Hey irta: ,,Kornai analizise ... érvényes a (nyugati) altalanos egyen-
stlyelmélet tekintetében” (Hey [1982] 713. 0.). Kornai azonban nemcsak tovabbgondol-
ta, hanem kritizalta is az altalanos egyensulyelméletet (Hall [1983]), alahtizva, hogy a
hiany normalallapotnak tekinthet6 a szocializmusban, mint ahogyan az egyenstlyta-
lansag ellenkezd iranyu véltozata is az a kapitalizmusban (Karagedov [1987]). ,Kornai
vette a faradsagot, hogy az alapoktol kezdje, anélkiil hogy lemondana a nagy kozgaz-
dasagi elméletek szintetizalé ambiciéirdl” (Malinvaud [1985] 137. 0.).

Kornai a generalis és tartés hidny magyarazatat ,,[A]zzal a megfigyeléssel kezdi
(ahogyan masok), hogy a termelés a kapitalizmusban keresletkorlatos, mig a szoci-
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alizmusban kinalatkorlatos. E kiilonbség magyarazatat a koltségvetési korlatra ala-
pozza. Elméletben a véllalatok koltségvetési korlatjat kotottnek feltételezik, de — alla-
pitja meg Kornai - csak bizonyos feltételek kozott lesz kotott. A kemény koltségvetési
korlat tiszta esete azt igényli, hogy a) a vallalat arelfogado legyen; b) hogy az addsza-
balyok exogének legyenek a cég szamara, specialis mentességek nélkiil; ¢) ne alljanak
rendelkezésre tdmogatasok, hitelek vagy mas kiils6 finanszirozas a cég szamara.”
(Levine [1983] 95. 0.) Mint tudjuk, e feltételek egyike sem valdsul meg a szocialista
gazdasagban. A koltségvetési korlat ezért nem effektiv, és csak mint konyvelési tétel
létezik. Kornai egy ujabb fogalmat vezet be (a paternalizmust) annak magyarazata-
ra, hogy mi okozza ezt a helyzetet. ,, A vallalat, amely hasonléan a sz{il6i tamogatast
élvezd gyermekhez, allando jelleggel allami tamogatasban részesiil, gyakorlatilag
mindig szamithat az anyagok, felszerelések és egyéb forrasok beszerzéséhez sziiksé-
ges pénziigyi eszkozokre.” (Karagedov [1987] 141. 0.) Az allam és a vallalat kozotti
kapcsolat — amelyet Kornai paternalista viszonyként ir le — fontos helyet foglal el a
hiany magyarazé elméletében.

A recenzensek némelyike alahtizza Kornai Janos konyvének két legjellemzébb
eltérését a mainstream mivek logikajatol: az intézményi elemzést és a rendszer-
szemléletet. Nagyszamu lengyel recenzenseinek egyike, Elzbieta Domanska cikké-
nek cimével hangstlyozza A hianybdl kiolvashaté kovetkeztetést: ,A magyarazat az
intézményi viszonyokban keresendé” (Domariska [1985]), az intézményhez sorolva
a politika intézményesitett formait is. ,,Kornai irdsai - éles ellentétben a jobbara ter-
méketlen altalanos egyensulyi modellekkel - gazdagok intézményi részletekben.” A
gorog recenzens idézi a Kornai-konyv egy részletét is, ahol a szerzd a sajat szavaival
emeli ki ezt az osszefiiggést: ,,A hiany legf6bb magyarazata az intézményi feltéte-
lekben és azokban a magatartasi szabalyokban rejlik, amelyekhez ezek vezetnek.”
(Korliras [1982] 423. 0.) Az Economic Journal recenzense pedig igy értékel: ,,a konyv
tele van éles betekintéssel a problémakba, és ragyogd ellenpontja a (nyugati) altala-
nos egyensulyi iskoldnak” (Hey [1982] 713. 0.).

Tobb ismertetés (tobbek kozott Johansen [1982], Hey [1982], Karagedov [1987]) is
kiemeli Kornai elemzését a szocialista gazdasag szerepl6inek motivacidirdl, maga-
tartdsarol, az expanzids kényszerrdl, a mennyiségi hajszardl, mindezek a szocialis-
ta megfelel6i a kapitalista gazdasagra jellemz6 animal spiritsnek. Ezek a magatartdsi
mintak és elemek egyértelmtien levezethet6k az intézményi kornyezetbdl. Kornai Ja-
nos bebizonyitotta: a szocialista gazdasag rendszerspecifikus vondsai és magatartasi
mintai nem tlinnek el a megreformalt valtozatban sem, minthogy mélyen bedgyazot-
tak a rendszer lényegéhez tartozo intézményekben, és szildrdan rogzédtek a gazda-
sagi szerepl6k magatartasaban. A hidnyrol szolé recenzidk szerz6i koziil némelyek
azt hangsulyozzak, hogy a hidny felszamolasa, a koltségvetési korlat megkeményitése
csak a hatalom megosztasanak megvaltoztatasaval és a termel6eszkzok dllami tulaj-
donanak felszamolasaval képzelhet6 el (Szelényi [1985] 287. o.).

Kornai Janost — amint azt 6 maga tobb helytitt leszogezte — kezdettdl fogva a rend-
szerszintl Osszefiiggések foglalkoztattdk. Nem specializalodott egy-két részkérdés-
re, hogy Bernard Shaw-val szélva ,egyre tobbet tudjon, egyre kevesebbrdl”. Noha
mindig is érdekelték a részletek, de csak mint az egész elemei. A rendszer a fontos,
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mert attol nyerik el a részletek és részkérdések a helyiiket és értelmiiket. Komoly koz-
gazdasagi elemzés nem koncentralhat az 9sszefiiggésekbdl kiragadott részletekre,
mert akkor elvesziti a relevancidjat.

Kornai Janos maga tobb miivében az osztrak iskolaval, Schumpeterrel és Marx-
szal, a nagy rendszeralkot6 kozgazdakkal érzett rokonsagat emliti, Burkett [1984]
viszont azt allapitja meg, hogy ,az analizis mikrookonémiai, de rendszerszintd,
Leontief és von Neumann tradicidjahoz nyul vissza” (Burkett [1984] 85. 0.). Nove
[1983] a gazdasagi rendszerek komparativ elméletérdl sz0l6 ,kivételesen értékes és
eredeti szovegként” tekint a mire, Cui Zhiyuan, a kényv kinai recenzense szerint
pedig ,,A hianyt ugy tekinthetjiik, mint egy fontos 1épést a gazdasagi rendszerelmélet
csucsa felé” (Zhiyuan [1984] 71. 0.). Egy kozos vonast mutatnak ezek az értékelések:
mindegyik recenzens kiemeli a mi rendszerszemléletét.

A hidny nem el6zmények nélkiil sziiletett, hiszen Kornai Janos szinte valamennyi
korabbi munkdja — amint azt tobb recenzié szerzdje is megallapitja — egy-egy lép-
csofoknak tekintheté A hianyhoz vezetd kaptaton. ,, A hidny azon ideaknak a konti-
nuitasat és fejlddését jeleniti meg, amelyeket mar Kornai Janos korabbi publikacioi
- elsésorban az Anti-equilibrium, illetve az Eréltetett vagy harmonikus novekedés —
tartalmaztak (Laski [1982] 1. 0.). A nagyszabasu munkahoz id6 kell - forgathatnank
ki a kézhelyet, amely ebben az esetben is igaz. Az invencio, az éles logika, az enciklo-
pédikus tudas nem elég egy ilyen mii megsziiléséhez; hosszu évek, st évtizedek elto-
kélt eréfeszitéseire, munkajara is sziikség van. A hiany szerzdje elsé kézbdl szerezte
tapasztalatait az altala vizsgalt targyrdl: a szocialista rendszerr6l, testkozeli élmé-
nyekhez jutva a szocializmus mindennapjairdl. A kiviilallé kozgazdaszok szamara
altalaban elérhetetlen témakat érint, ilyenek példaul a hatékonytalansag felé muta-
t6 inherens tendenciak, amelyek a biirokratikus tervezés implicit sajatossagai (Hall
[1983] 250. 0.). Igy ,elemzése sokkal gazdagabb és részletesebb képet fest azokrdl a
tarsadalmi keretekrdl, amelyek koriilveszik és befolyasoljak az egyes gazdasagi sze-
replok dontéseit” (Hey [1982] 712. o.). Ezért hiteles a munkaja, ami a sikernek akkor
is fontos feltétele, ha némely recenzense (példaul Herbert Levine) ezt vitatja, sokallva
az kitéroket és a részleteket. A részletek azonban A hidnyban egésszé allnak Ossze.
Az empirikus tények fragmentumaira épitve, Kornai Janos a rendszer egészét fogja
at modelljében, amint azt tobb nyugati recenzense is megjegyzi. ,Egészében véve,
a munka atfogd, konceptualis megalapozasa a hiany tanulmanyozasanak (Burkett
[1984] 85. 0.). ,Kornai Janos »A hidnyban« a tradiciondlis szocializmus stilizalt
modelljét fejleszti ki, amely a hidny okaira és kovetkezményire reflektal. Szembe-
allitja az er6forras-korlatos és a keresletkorlatos gazdasag intézményi sajatossagait.”
(Marrese-Mitchell [1984] 74. 0.)

Egy mas dimenzioban értékelve A hidnyt, megallapithatd, hogy a nyugati koz-
gazdaszok tobbségéhez hasonldan Kornai megkozelitése deskriptiv és nem norma-
tiv. Eltéréen azonban a féarami kozgazdaszok muveinek tobbségétdl, A hiany csak
részben formalizalt. Ahogyan egyik recenzense irja: ,Noha 6 nagyon hozzaérté
matematikus, nagyban megtartoztatja magat ... ebben a konyvben, és az elemzést
diagrammatikus és verbdlis formaban prezentalja.” (Levine [1983] 96. 0.) Mas recen-
zensek a fogalmak statisztikai operacionalizalasat, a konyvben felallitott hipotézisek
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tesztelését hianyoljak (Hall [1983]). Tudjuk, hogy késébb torténtek erdfeszitések eb-
ben az iranyban, de - szemben az el6bbi recenzensekkel - gy gondoljuk, hogy sem
a matematikai formulakba ontés, sem a statisztikai tesztelés nem egyszer(i komplex
rendszerek esetében, kiilondsen, ha azok olyan bonyolultak, mint a tarsadalom és a
gazdasag. Ebben a tekintetben a korabeli hazai kritikak inkabb a forditott szemreha-
nyassal illették Kornait; azzal, hogy miive formai szempontbdl ttlsagosan is megfe-
lelt a nyugati standardoknak.

A recenzensek jol érzékelik, hogy mar A hidnyban megmutatkozik szerzéjének
iskolateremtd személyisége. 1980-ban, a mli megjelenésekor, talan még csak sejthe-
td, hogy évtizedek multan egy egész kelet-eurdpai kozgazdasz-generacié mondhat-
ja el majd magardl: ,mindnyajan Kornai kdpenyébdl bujtunk ki”. Azt azonban mar
burkolt vagy nyilt formaban a korabeli recenzidk is megallapitjak, hogy ,Kornai
és tarsai izgalmas tavlatokat nyitottak. Remélhetd, hogy névekvé szamu tudodst
fognak vonzanak a kutatasi programjukhoz.” (Burkett [1984] 90. o.) Karagedov is
kiemeli, hogy ,,Kornai Janos kényve erés impulzust ad a kutatasokhoz, és nagymér-
tékben megalapozza szamos, e teriileten felhalmozott koncepcié felillvizsgalatat.”
(Karagedov [1987] 153. 0.)

Ha Kornai Janos chichagéi kozgazdasz lenne, valdsziniileg itt be is fejezhetnénk
a m hatasanak értékelését. Az amerikai kozgazdaszok - ellentétben eurdpai kol-
légaikkal - megelégednek az egymadsra, egymas muveire, kutatdsaira gyakorolt
hatassal. A kiterjedt tudomdanyos piac, a nagyszamu tudds megalapozza a szél-
sOséges specializaciot, ami a dolog lényegénél fogva altaldban lehetetlenné teszi,
hogy egy kozgazdasz életmiive kozvetlen hatast gyakorolhasson az orszag gazda-
sagi vagy politikai életére. Az eurdpai kozgazdaszok kozott azonban nem ritka a
politikaval és a gazdasaggal valo kozvetlen érintkezés, az akadémiai nagysagokat
olykor miniszterelnokként vagy miniszteri barsonyszékben lathatjuk viszont (Frey-
Eichenberger [1993]). Raymond Barre, Ludwig Erhard vagy Andreas Papandreu jo
példa erre, vagy — hogy a legutobbi id6kbél is vegyiik egy esetet — Mario Monti az
olasz kormany élén. Kornai ebben a tekintetben is kivételes; harom lépést tart a po-
litikatol, altalaban édzkodik attdl, hogy aktualpolitikai csatarozasokba szalljon be,
a tényekkel foglalkozik, és semmilyen tekintetben nem akar normativ kozgazdasz
vagy kiilonésen megmondo6 ember lenni. Beszélhetiink-e ezutan Kornai politikai
vagy gazdasagpolitikai hatasarol, befolyasarol?

A hiany megjelenésének idején szerzdjének nemcsak a kozvetlen politikai sze-
repvallalastol vagy tanacsadastdl kellett tartézkodnia, hogy létrehozhassa a mtivét,
hanem még attol is, hogy kozvetlen politikai kovetkeztetéseket vonjon le a hianygaz-
dasag és a szocializmus varhato jovéjére nézve. Szamos nyugati recenzense, akinek a
tudomanyos szabadsagat sohasem korlatoztak, felr6ja, hogy Kornai elemzésébdl hid-
nyoznak a levonhato kévetkeztetések, és megall egy ponton az okkeresésben. Levine
példaul igy fogalmaz: ,Miért nem engedi az allam a vallalatot tonkremenni? Kornai
ugy érvel, hogy ez a paternalista viszony kovetkezménye. De nem magyardzza meg,
hogy miért létezik ez a paternalista viszony.” (Levine [1983] 97. o.) Ilyen kérdést egy
kelet-eurdpai kozgazdasz sohasem tett volna fel a szocializmus fennallasa idején. Az
inadekvat és rettentéen iddszerttlen kérdésre Kornai Janos is csak tobb mint hisz
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évvel késébb vélaszolhatott, amikor A szocialista rendszer cim{i mivének érdemi
kifejtését a kovetkez6 mondattal kezdi: ,,A szocialista rendszer megértésének kul-
csa a hatalmi struktira vizsgalata.” (Kornai [1993] 65. 0.) Ezt a mondatot 1980-ben
nem lathattuk volna nyomtatasban, még kevésbé az utana kovetkez6 fejezetet. Csak
maroknyi bator szamizdatolvasé olvashatta volna, és sohasem gyakorolhatott volna
akkora hatast, mint amekkorat A hiany gyakorolt. Kornai, amint azt életrajzi kote-
tében is irta, a nyilvanos publikalast valasztotta, belenyugodva, hogy ennek dra van.
»Fajdalmas 6ncsonkitdsnak éreztem, hogy az olvasora kellett biznom: talalja ki, amit
én nem mondtam ki.” (Kornai [2005] 263. 0.)

Es az olvasé - féként Kelet-Eurépéban - kitalalta. ,, A konyv egyes helyeken olyan,
mint a sakkfeladvanyok egylépéses matt esetei — aligha van, aki nem tudnd az egy
lépést megtalalni/megtenni - fogalmazott Chikan Attila egy Kornai Janost méltat6
irasaban. ... Rdmutatott, hogy az altalunk ismert szocialista rendszer nem reformal-
hat6 érdemben a tulajdonviszonyok atalakitasa nélkiil.” (Chikdn [2004] 700., 701. 0.)
Kornai mély hatast gyakorolt a rendszervalo értelmiségre, és ilyen értelemben a
rendszervaltas egyik szellemi atyja volt, még ha nem tudjuk is elképzelni 6t az ellen-
z€ki kerekasztalnal vagy a miniszteri barsonyszékben. A hidnynak ez a kozvetett po-
litikai hatasa nem maradt meg az orszag hatdrain beliil. Varsoban éppugy olvastak,
mint Moszkvaba vagy Pekingben. Egyik méltatéja, Dmitrij Travin orosz kozgazdasz
talan mindenkinél pontosabban fogalmazza meg azt, hogy miként lehet pusztdn a
gondolat erejével gyakorlati hatast kivaltani.

».. Kornai volt az, aki meg tudta magyarazni gazdasagunk valdsagos mukodési
mechanizmusét akkor, amikor a szovjet politikai gazdasagtan kutatéi mindenfé-
le magikus raolvasasok formajaban csak imitaltdk a tudomdnyos tevékenységet. A
nyolcvanas évek kozepén néhdany lelkes ember leforditotta az orosz olvasok szamara
szinte megszerezhetetlen angol kiadasu alapmivet, A hidnyt, és ezt a legkiilonbo-
z6bb korokben vitattak meg. A magyar tudds konyve oriasi hatassal volt a késobbi
orosz reformgondolkodok vilagnézetére. Mindezt Kornai ugy érte el, hogy nem fo-
galmazott meg fényes jelszavakat, nem dolgozott ki reformprogramokat, minddssze
egyszerten, pontosan és kétségkiviil meggy6zéen bemutatta a szocializmus megold-
hatatlan problémait.” (Travin [2008] 1. 0.)

Daniel Yergin és Joseph Stanislaw a rendszervaltasrol megjelentetett konyviikben
leirnak egy beszélgetést Jegor Gajdarral, a reformokat iranyité volt orosz miniszter-
elnokkel Kornai hatdsarol: ,,Az egyetlen él6 kozgazdasz, aki azt allithatnd magarol,
hogy a kommunista rendszerben él6 értelmiség egy egész nemzedékének a gondol-
kodasmodjat befolyasolta, az Kornai. Aprélékosan boncolta szét a kdzponti tervgaz-
dasagot, és demonstralta annak irracionalitasat és onrombolasat.” (Yergin-Stanislaw
[1998], idézi Kornai [2005] 260. 0.)

Hasonldéan nagyra értékelte Lu Yuegang Kornainak a kinai kézgazdaszok gondol-
koddsara és ezaltal a kinai reformokra gyakorolt hatdsat: ,,A nyolcvanas évek elején
két személyiség volt jelent6s hatassal a kinai kézgazdaszokra és a reformpolitika be-
vezetésére. Egyikiik Kornai professzor A hidny cim(i mavével, a masik pedig Ludwig
Erhard, a korabbi nyugatnémet gazdasagi miniszter és kancellar, a Prosperity Through
Competition cim mivével (Erhard [1957]). Kina a reformok korai fazisaban azért épp



VISSZATEKINTES | 227

a kelet-eurdpai mintat kovette, mert Magyarorszag és a tobbi kelet-eurdpai orszag
helyzete Kinaéhoz nagyon hasonlé.” (Idézi Farkas [2010] 38. 0.) De korantsem csak az
elit tudomanyos korokre volt Kinaban Kornai Janosnak és A hianynak hatasa. Kinai
utazasom alkalmaval egy pekingi egyetemi hallgatéval Kornai Janosrdl beszélget-
tlink. Ez volt az egyetlen magyar név, amelyet ismert. Ez 1993-ban tortént.

Chikan Attila az el6bbiekben idézett cikkének mar a cimében (A hidny szere-
pe az atmenet szellemi el6készitésében) is kiemelte a mi kivételes hatdsat a hazai
gazdasagi és politikai dtalakuldsra: ,,A hidny paratlanul fontos szerepet toltott be
a rendszervaltas szellemi el6készitésében — nagyon ritkan adoédik olyan pillanat,
amikor egy szakmai m ilyen egyértelmtien dsszekapcsolhaté a rendszervaltashoz
hasonlé jelentdségl torténelmi fordulattal” - fogalmazza meg sokunk értékelését
(Chikdn [2004] 698. 0.).

A hidny harminc évvel a megjelenése utan sem vesztette el érdekességét, hiszen
még mindig szamosan idézik. De van-e aktualis mondanivaldja a konyvnek a gya-
korlat szamara akkor, amikor a hianygazdasag mar a multé? Egy mostanaban kozé-
tett felmérés szerint a magyar lakossagnak csak 54 szazaléka viszonyul pozitivan a
rendszervaltishoz, 46 szazalékuk nem. Ok azok az emberek, akik abban biztak, hogy
a gazdasagi rendszerekbdl ki lehet mazsolazni a jot, és kidobni a rosszat. Kornai
bebizonyitja, hogy ez lehetetlen. Itt lenne az ideje a kijézanodasnak. Ehhez nem kell
a mostanaban piacra dobott kijézanit6 pirula, amely negyedora alatt megsziinteti a
masnapossagot. Inkabb a Kalligram Kiad¢ altal kiadott A hianyt kell kézbe venni,
mindenekeldtt a fiataloknak.
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