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kilencvenedik sziiletésnap tinneplésének fon-

tos eseménye volt ez a kotet. Mélto Kornai

Janoshoz. Nem — nyilvan a legjobb — régi
irasokbol Osszeallitott és méltatd eldszoval ellatott,
diszes kiadvanyt kap kézhez az olvasd, hanem azt
az utobbi nyolc évben megjelent, hat elemz6 tanul-
manyt, amelyek kozéppontjaban Magyarorszag 2010
utani allapota all. Kornai egy kivétellel mindet széles
olvasotabornak, a Népszabadsag és az Eler és Irodalom
olvasoinak szanta.

A 2005-ben kozreadott Onéletrajzanak utol-
sO fejezetében Kornai mérsékelten bizakodo volt:
»Ami engem illet, hangulatomban a rendszerval-
tas oOta atbillent a pesszimizmus—optimizmus elegy
Osszetétele az optimizmus javara. Komolytalan val-
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lalkozas lenne néhany sorban mérleget késziteni az
orszagban és a vilagban végbemend valtozasok ked-
vezd és kedvezdtlen vonasairdl — egy masik, hosszu
kényv sem lenne ehhez elegendd... Nem tagadom
a bajokat, pontosan latom Oket. Am azodta, hogy a
posztszocialista régidban szazmilliok szamara meg-
nyilt a szabadsag lehetdsége, masképpen latom a
jovot. Ez az 0j nagy demokracia-hullam hozzaado-
dott a demokracia iranyaba tortént korabbi elmoz-
dulasokhoz. Torténelmi mértékkel mérve joval
szlikebbre szorult az a terilet a globuszon, amelyen
zsarnoksag uralkodik, és sokkal szélesebbre az, ahol
erGsebben vagy gyengébben demokratikus intéz-
mények mikodnek. Még ha néhol meg is torpan a
folyamat, s6t esetleg visszafelé fordul — meggy6z6-
désem, hogy ez csak ideig-oraig tarthat.”

Az 6néletrajz megjelenése és a hires flilkeforrada-
lom kozo6tti években (2005 és 2010 kozott) Kornai
Janos komoly kutatasokat folytatott az egészségligyi
rendszerekrdl.? Cikkei és tanulmanyai jelzik, hogy
tovabbra is er8sen foglalkoztattak a rendszerparadig-
maval, a rendszervaltassal kapcsolatos elméleti prob-
lémak.? Kapitalizmuskutatasanak* els6 eredményeit
is ezekben az években adta kozre.’

EARLY BIRD

Ime, a gyakori memoar-csapda: a torténet nem
vart fordulatot vett. 2008-ban kirobbant az utobbi
nyolcvan év legsulyosabb és leghosszabb vilaggazda-
sagi valsaga. A recesszio sulyosbodasanak szakasza-
ban, 2010-ben nem szokasos kormanyvaltas zajlott
Magyarorszagon. A valasztason nyertes partszo-
vetség, a kétharmados parlamenti t6bbség birtoka-
ban, példatlan gyorsasaggal, gyokeresen atalakitotta
az alkotmanyos berendezkedést. Az 1989-es alkot-
manyt uj alaptorvényre cserélte. Megvaltoztattak
az allamigazgatast, a kozoktatas és az egészségiigy
szerkezetét, iranyitasat és finanszirozasat. A korab-
bitol erdsen eltéré mukodtetési szemlélettel és esz-
kozokkel talalkozunk a gazdasag szabalyozasaban,
az addszerkezetben, a szegények, a munkanélkiiliek
segélyezésében, az onkormanyzatok jogallasaban és
pénzkezelésében. Jelentdsen megndtt az allami tulaj-
don sulya a gazdasagban.

A hatalomvaltas utan, régota tervezetten €s a
politikai valtozastol fiiggetleniil, 2011-ben megje-
lent Kornai Janos valogatott miiveinek elsd kotete a
pozsonyi Kalligram Kiadonal,® amelyet hamarosan
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tovabbi harom kovetett.” Kornai nemcsak a ra jel-
lemz6 gondossaggal allitotta Gssze a koteteket, de a
bevezetd tanulmanyokban ujraértelmezte, értékelte a
nemritkan évtizedekkel korabbi irasait. A kapitaliz-
muskutatas els6 eredményeit tartalmazé tanulmany-
kotete is megjelent 2011-ben.?

Csak a szokasos izemmenet? Nem éppen. Szamos
teenddje kdzepette Kornai az els6k kozott ismerte fel
a 2010-es fordulat iranyat, jelentéségét — és modo-
sitotta a kutatasi-publikalasi programjat. Mar 2010
decemberében publikalta els6 eredményeit, amelyek
a jelen kotet elsé tanulmanyaban olvashatok: ,,Nem
volt nehéz 6sszeszedni a tanulmany alatamasztasara
a vészjoslo elsd intézkedésekrol szold beszamolokat.
Modszeres attekintésiik — legalabbis a szerzo szama-
ra —igazolta, hogy bekovetkezett a baj: Magyarorsza-
gon, elséként a korabban a diktatura aldl felszabadult
Kelet-Kozép-Eurdpaban, hatarozott intézkedések
kovetkeztében megkezd6dott az autokracia kiépité-
se.” (10. old.)

ornai sorra veszi a Fidesz-kormany szemé-
lyi és intézményi dontéseit, amelyek mar a
atalomvaltas elsé honapjaitol radikalisan
csokkentették annak esélyét, hogy szabalyos és ellen-
6rzott valasztasok utjan levalthatd legyen:® ,,Elma-
radtak a széles korl elézetes vitak és egyeztetések.
A parlament torvényeket sorozatban gyarto, elké-
pesztd sebességgel mukodo szavazogéppé alakult. A
koztarsasagi elnok nem partok felett allo, a nemzet
egységét megtestesiteni hivatott egyéniség, hanem
engedelmes partkatona. A legf6bb tigyész kulcspo-
A valasztasok feliigyeletét végzé Orszagos Valaszta-
si Bizottsagot megbizatasanak lejarta eldtt levaltot-
tak, és az 0j bizottsagba szinte kizarolag az uralkodo
part embereit nevezték ki. Az alkotmanyossag leg-
fébb 6rének, a biroi fliggetlenség fundamentalis fon-
tossagu intézményének, az Alkotmanybirdsagnak a
jogkorét brutalisan csékkentették [...] feloszlattak a
fiiggetlen Koltségvetési Tanacsot. A szamvevOszék
vezetését nem szakmailag fliggetlen szakértére biz-
tak, hanem az uralkodo politikai csoport hiséges
tagjara. Elérték azt, hogy a Gazdasagi Versenyhiva-
talnak ne csak az elndkét, hanem ezzel egyidejiileg
a két alelnokét is a miniszterelnok javaslatara nevez-
hessék ki.” (23-24. old.)

A GEP FOROG

A nagy sebességgel, tomegesen gyartott jogszabalyok
jol mutattak a formalodo rendszer szandékait. Egyes
jelenségek mar a mikodési modjardl is informaltak:
»Ha egy favorizalt személlyel vagy csoporttal kivé-
telt akarnak tenni, akkor a testére szabott, szamara
kivaltsagot biztosito térvényt hoznak. Ha az altaluk
diktalt torvény ellenkezik az alkotmannyal, akkor
megvaltoztatjak az alkotmanyt.” (27. old.)

A masfél évvel késébbi tanulmany — a Kozpontosi-
tas és kapiralista pracgazdasag — mar a rendszer egy
jol leirhaté, megfigyelhetd hajlamara utal. Kornai
itt — a teljesség igénye nélkiill — 33 kdzpontositasi
torténetet mutat be. Helyi jelent0ségli események
(6sszevontak a Mikroszkop kabarészinhazat a Thalia
Szinhazzal) éppugy a listajara kerultek, mint a mil-
liok mindennapi életét érintd atszervezések: ,,Az Uj
Onkormanyzati torvény tobb nagy feladatcsoportot
vesz el a helyi 6nkormanyzatoktdl. [...] a jovében az
oktatastigy, az egészségiigy és a katasztrofavédelem
teljes egészében a kozponti kormanyzathoz tartozik.”
(55. old.) Kornai nem &sszevonas- vagy decentrali-
zacioparti — esetrdl esetre vetné Ossze az atszerve-
zés koltségeit és hasznait. A hatalom megszerzése és
megtartasa szempontjabol azonban a kdzpontositas
hatékonyabb, mint a feladatok ,,szétteritése”.

A 2010 utani Magyarorszagon pedig ez a meg-
fontolas érvényesiil: ,,A hatalom a cél — és minden
eszkoz ennek van alarendelve. Ha a célnak és az esz-
kozoknek ezt a machiavellista viszonyat jol megér-
tettiik, akkor megkaptuk az erds és egyre erdsebb
koézpontositasi tendencia oksagi magyarazatat.” (68.
old.)

A MAGANTULAJDON ES A PIAC

Kornai szerint a formalédoé rendszer nem hasonlit a
szocializmusra: ,,Még ha van is hasonldsag a bolse-
vik partok és a mai kormanyzoé erdk hatalomgyakor-
lasi stilusa k6zott, nyilvanvald, hogy a Fidesz nem
marxista—leninista part. Nem az a programja, hogy
felszamolja a kapitalizmust [...]. Szaz szalon kot6dik
hozza, élvezi nem is egy nagykapitalista oligarcha és
sok kiskapitalista vallalkozo segitségét. Kész a gaz-
dasagi és politikai tamogatasért cserébe gazdasagi és
politikai tamogatast adni.” (20. old.)

Kornai a magantulajdonon alapuld tébbparti
demokracia elkotelezett hive, de nincsenek illuzidi:
noha a kapitalizmus a demokracia feltétele, am ,,nem
finnyas”, diktatarakban, autokraciakban is sikere-
sen mukodik. Az alkalmazkodas Magyarorszagon
is kolcsonds, a magyar nagyvallalkozok és a kiilfol-
di tulajdonban 1évé vallalatok hazai menedzsmentje
kiillonosebb ellenallas nélkiil elfogadta a ,,Fidesz-
kapitalizmus” szabalyait és feltételeit. Az antikapita-
lista retorika, az agazati klilonadok, a rejtett és nyilt
allamositas nem riasztotta el 6ket, nem tiltakoztak,
nem vonultak ki a magyar piacrol. Inkabb kiilon el6-
nyOket biztosito, ugynevezett stratégiai megallapoda-
sokat kotottek a magyar allammal.

8 B Kornai Janos: Gondolatok a kapitalizmusrdl. Akadémiai,
Bp., 2011.

9 W Kornai ezutan folyamatosan figyelte és értékelte a hazai
folyamatokat — toébbnyire nemzetkdzi dsszehasonlitasban. A
kotet utolso irasa 2016 oktdberében jelent meg. Ezek a tanul-
manyai kivétel nélkdl megjelentek magyarul, a tobbségik el-
sz0r a napi-, hetisajtoban. Es persze angolul €s szamos tovabbi
idegen nyelven, f6ként szakfolydiratokban.




LAKI — KORNAI

A MAGYAR ESET NEM EGY A SORBAN

A szocializmus utdni atmenet nem hozta meg a
demokracia gyors gyozelmét a térségben. ,,A Szov-
jetunié Osszeomlott, Mao Ce-tung rémuralma
véget ért”, am ,a posztszocialista régido népességé-
nek és teriiletének minddssze egytizedét alkotjak
azok az orszagok, amelyeket demokracianak mind-
sitink [...] Nincsenek
komoly jelei annak, hogy
a demokratizalas folyta-
tédna — Huntington har-
madik hullama elapadt.”
(195. old.) Magyarorsza-
gon azonban nem elakadt,
abbamaradt a demokracia
és a piacgazdasag rend-
szerének kiépulése (mint
Oroszorszagban vagy
Belorussziaban), hanem
2015-re, a volt szocialis-
ta orszagok kozul els6-
ként hazankban alltak
Ossze tudatosan felépi-
tett, mukodtetett politi-
kai szerkezetté a 2010-es
szandékok és hajlamok.
Visszafordult, U kanyart
tett az 1989-ben elkezdd-
dott atalakulas. Kornai

szamos, jorészt a korabbi
tanulmanyaiban is emli-
tett esettel, folyamattal,
ahogy manapsag mond-
jak, anekdotikus ténnyel .
illusztralja-bizonyitja téte- i
lét. I

1. Az U kanyar 6ta sza- . f{ '
mottevd mértékben foly- ﬁ [ //
tatodott a demokracia és a ! .|II
jogallam alapvetdé intézme-
nyeinek lerombolasa, 1ényeges meggyengitése. Példa-
ul: ,Visszamenodleges hatalyu torvényeket hoznak,
semmibe véve az ilyen jogalkotasnak a rémai jogig
visszameno tilalmat. Ha egy egyént vagy szervezetet
kiilonlegesen kedvezd elbanasban kivannak részesi-
teni, akkor jogi fortélyokkal olyan térvényt hoznak,
amely de facro biztositja a kivételezést.” (122. old.)

2. Tovabba ,,2010-ig az allami tulajdon helyett a
magantulajdon valt a dominans tulajdoni formava —
am az U kanyar 6ta rendszeres jogi, gazdasagi és ideo-
logiai tamadasok érik a magantulajdont: ujra né az
allami szektor sulya és befolyasa.” (uo.)

3. A visszafordulas fontos indikatora a fellépés a
kozponti hatalomra ellensulyként haté 6nkormany-
zatokkal, illetve a helyi sziikségletek kielégitésére épi-
t6 kozszolgalatokkal szemben. 2010 utan a kdzponti
hatalom sulya jelentésen megnoévekedett: ,,szem-
betlinden feltamadt a centralizalas tendencidgja. Ez

els@sorban az allamigazgatason beliil mutatkozik. A
rendszervaltas egyik fontos vivmanya volt a terileti
onkormanyzatok hataskorének lényeges megnoveke-
dése. A visszafordulas egyik legfeltlindbb jele, hogy
az iskolahaldzat és a kérhazak »gazdai« immar nem
a telepiilések, hanem a kdzponti kormanyzat hivata-
lai.” (124. old.)

3. Egy korabban még nem emlitett visszarendezd-
dési indikator a civil tarsa-
dalom tudatos megtamadasa
és elsorvaszrasa. Pedig htisz
év alatt a civil tarsadalom
»olyan fékké valtozott,
amely nélkiilozhetetlen
a hatalommal valo visz-
szaélések leleplezéséhez
és lekiizdéséhez. Az U
kanyar egyik megnyilva-
nulasa a civil tarsadalom
modszeres zaklatasa.”(uo.)

ELMELETI EREDMENYEK

Kornai mar néhany
hoénappal a Fidesz 2010-
es kormanyra kerilé-
se utan megfogalmazta
dokumentalt sejtését: meg-
kezdodotr Magyarorszagon
az autokracia kiépiilése. A
kotet utolsd, 2016-ban irt
tanulmanyaban bemu-
tatja és a magyarorszagi
folyamatokra alkalmazza
a tovabbfejlesztett rend-
szerparadigma elméletét.
A rendszerek leirasat és
ismertetését jorészt korab-
bi kényveibdl, cikkeibdl
emeli at, a kormanyzati
formakrol irottak viszont
Kornai 4j — kutatason és a szakirodalom feldolgo-
zasan alapuld — elméleti eredményei. Egy korab-
ban nem hasznalt elméleti keretben egyiitt elemzi a
nagy rendszereket és a kormanyzati formakat, illetve
azt, hogy mikor mtikédhetnek egyiitt ¢s mikor nem.
Ennek megértését az alabbi tablazattal segiti. (3. tab-
lazat, 185. old.)

Kormanyzati Nagy rendszerek

forma kapitalista szocialista
Demokrdcia | miikodhet nem mikddhet
Autokracia mikddhet mukaodhet
Diktatdra mikodhet mikodhet
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Az elakadt és a visszafordult rendszervaltasok'® leira-
sa és elemzése szempontjabdl kiilondsen tanulsago-
sak a kormanyzati formakrol, f6ként az autokraciarol
irottak. Az autokracia nem valamiféle atmeneti for-
ma a demokracia és a diktattra kozott, hanem tar-
tésan fennmaradni képes, részben a demokracia,
részben a diktatura fontos jellemzdivel, am joval
tobb egyedi tulajdonsaggal is rendelkezé kormany-
zati forma.

Kornai megkiilonbozteti a kormanyzati formak
elsddleges és masodlagos jellemzdit. Alabb bemutat-
juk az autokracia jellemzéit.

AZ AUTOKRACIA JELLEMZOI

Az alabbi felsorolast olvasva aligha meglepd, hogy
Kornai napjaink Magyarorszagat nem tekinti
demokracianak.

Els6dleges jellemzék

1. A kormany civilizalt procedurdval nem vélthato le

2. Csak formalisan léteznek vagy gyengék azok az intéz-
mények, amelyek egylttesen garantalnak a levalthatésagot

3. Van legdlis parlamenti ellenzék, a vélasztasokon tohb
part indul

4. Nincs terror (tdmeges kényszermunkataborok és kivég-
zések), de szdrvanyosan felhasznélnak kiilonb6z6 eszko-
z0ket a politikai ellenfelekkel szemben (hamis indokldssal
bortonbiintetés, esetleg politikai gyilkosség)

Masodlagos jellemzék

5. A parlamenti ellenzékkel szemben repressziv eszkozo-
ket alkalmaznak

6. Gyengék és nem fliggetlenek a ,fékek és ellensulyok”
szerepére hivatott intézmények

7. Szinte minden fontos tisztségre az uralkodd csoport a
sajat embereit nevezi ki

8. A kormannyal szembeni civil ellendllasnak nincs torvényi
korlatja, de a civil szféra gyenge

9. A participacio jogi keretei Iéteznek, de gyakorlatilag nem
érvényestilnek

10. A sajtdszabadsagot jogi és gazdasagi eszkozokkel kor-
latozzak

A szandékok és a hajlamok rendszerré alltak Ossze:
»az itt bemutatott tipoldgia szerint Magyarorszag
autokracia. Kilon is kiemelem az autokraciara jel-
lemz6 minimumfeltételt: olyan kormanyzat jott létre,
amely a szokvanyos demokratikus processzus kere-
tében nem valthatd le. Kiépult az intézményrend-

szer (az uralmon 1évé politikai erd szamara elényos
valasztasi szabalyok bevezetése, az ellenzék ered-
ményes mukddéséhez szlikséges anyagi eréforrasok
elapasztasa, az ellenzéki sajtd és egyéb médiumok
hatokorének drasztikus szlkitése stb.), amely szin-
te garantalja a Fidesz valasztasi gy6zelmét. Minden
szinten az uralkodd part megbizhatdo emberei tol-
tik be a magas poziciokat. Még arra a valoszinttlen
esetre is, amikor az ellenzék kerekedne feliil a valasz-
tasokon, elore beépitették a maguk »fékjeit és ellen-
sulyait«, hogy a mostani uralkodd csoport emberei
tovabbra is kulcspozicioban maradjanak, és meg-
akadalyozzak az uj kormany normalis mGkodését.”
(206—207. old.)

rendszer autokratikus, de Magyarorszag
gazdasagi nagyrendszerét tekintve nem sod-
rodott valamiféle harmadik utra: ,Igazi
kapitalizmus ez, de a kedvezd vonasai aranylag gyen-
gébben, visszataszitd vonasai pedig erdteljesebben
érvényesiilnek, mint a kapitalizmus sok mas, kedve-
z6bb valtozataban.” (201. old.) Kornai a kedvez&t-
len jelenségek és folyamatok kozott emliti a politikai
szféra és az tizleti korok kozotti kiilondsen erds dssze-
fonddast és az ezzel jaro, kiillondsen gyakori, a rend-
szer szerves elemévé valt korrupciot. Az 6sszefonddas
gyakori formai kozott emliti azokat az eseteket, ami-
kor a veszteségessé tett maganvallalatot allamosit-
jak, és az 1j menedzsmentbe a rendszer megbizhato
emberei kertilnek. Az ilyen t6ketranszfer ,,fejlettebb
formaja”, amikor ,,a tonk szélén allé gazdasagi egysé-
get potom aron allami kézbe veszik, kozpénzen feltd-
késitik, majd Ujra privatizaljak” (203. old.). A magyar
kapitalizmusban az allami kiadasokat rendre részre-
hajloéan koltik el, ,,eldnyben részesitik azokat a palya-
zatokat, amelyeket »Fidesz-kozeli« cégek nyujtottak
be. Ez teszi lehetévé, hogy hihetetlen gyorsasaggal
mamutméretl cégek vagy cégbirodalmak fejlédjenek
ki.” (Uo.) A haverkapitalizmus tovabbfejlesztett val-
tozata, amikor — nemritkan — ,,a dontéshozokat csala-
di, rokoni kotelékek flizik a kedvezményezettekhez”
(204. old.). Nalunk sem ismeretlen az allam fog-
lyul ejtése: ,,egyes kapitalista csoportok igényei sze-
rint formaljak a torvényeket és mas jogszabalyokat.
Am legalabb ennyire érvényesiil a forditott hatas: az
allam ejti foglyul az tizleti vilagot. Az allam vezetd-
je nevezi ki és 6 valtja le az oligarchakat.” (51. old.)

A MUFAJ KORLATAI

Kornai mar a Latleler el6tt kdzreadott kapitaliz-
mustanulmanyaiban mufajt valtott: ,,Ebben a kiilo-
nos, eklektikus szévegben nem kdveti a mainstream
folyoiratok kozlési szokasait és szabalyait. A gazda-
sagtorténetbdl vett vagy krealt példak, statisztikak,
anekdotikus események, esetek, verbalis elméleti alli-
tasok, sejtések dokumentaljak, bizonyitjak, illusztral-
jak a tanulmany kozponti gondolatat.”!!



LAKI — KORNAI

A Latleler kotet tanulmanyaiban is hasonldé a mdod-
szer és a szemlélet. TObbnyire tomoér, elnagyolt a
szakirodalom ismertetése, a fogalmi egyezések és
eltérések, a fogalomtorténet, az el6dok és a vitapart-
nerek bemutatasa: ,,Amit most kézreadok, nem atte-
kintés a probléma irodalmarol. Ha azt irnék, koteles
lennék aranyosan foglalkozni olyan allaspontokkal,
fogalomrendszerekkel és mdodszertani elvekkel, ame-
lyekkel egyetértek és olyanokkal is, amelyeket helyte-
lennek tartok. Itt erre nem vallalkoztam, hanem csak
arra, hogy sajat paradigmamat fejtsem ki. Masok
munkassagat csak akkor emlitem, ha kiilon ki kiva-
nom emelni, hogy egyetértek velik — s6t éppenség-
gel tolik vettem at gondolkodasom valamely elemét
—, vagy amikor vitatkozom allitasaikkal.” (156. old.)
Csak remélhetjiik, hogy a hatranyokat — a széveg
egyenetlenségeit, a ,megkutatott” és a hipotetikus,
legfeljebb illusztralt allitasok valtakozasat — megha-
ladjak a valasztott kutataskozlési stratégia kétségtelen
elényei. Az, hogy a problémacentrikus, elkotelezett,
szenvedélyes szovegekkel konnyebben megszolitha-
toé a remélt olvasokozonség. Es a ,,nem kiegyensu-
lyozott, nem személytelen szdveg”, a befejezetlenség
Ujabb, alapos kutatasokra 6sztondz.

MESTERTERV, AVAGY EVES KGZBEN JOTT MEG
AZ ETVAGY?

A rendszer kiépiilése és mikddése aligha magya-
razhatd az elézmények alapos leirasa és elemzése
nélkaul. Kornai pontosan kijeloli kompetenciajanak
hatarait: ,,Klon tanulmanyt érdemelne annak elem-
zése, hogy hogyan jutott az orszag abba az allapot-
ba, amelyben az 0j kormany atvette az iranyitast.
Kit, melyik politikai vezetét, melyik partot, melyik
érdekcsoportot milyen mértékben terheli a felelds-
ség a korabbi politikai és gazdasagi folyamatokért?
A jelen cikk [és a tanulmanykdtet — L. M] nem err6l
sz0l.” (21. old.)

Egyetlen, am fontos kivételt tesz. Leirja és értel-
mezi a Fidesz és vezetdje szandékait és tevékenységét

10 @ Ma mar tudjuk, amit Kornai csak feltételezett: 2016 dta
Lengyelorszag is U kanyarban van.

11 W Laki Mihaly: Kornai Janos Dynamism, Rivalry and the
Surplus Economy Two Essays on the Nature of Capitalism c.
kotetérél. BUKSZ, 2016. 6sz—tél, 183. old.

12 B VO. Béla Greskovits: Rebuilding the Hungarian Right
through Civil Organization and Contention. The Civic Circles
Movement. Robert Schuman Centre for Advanced Studies
Working Paper. EUI RSCAS, 2017/33.; Laki Mihaly: A nemzeti
diskurzus. BUKSZ, 2010. tavasz, 24-32. old.

13 B Laki: A nemzeti diskurzus.

14 B Adam Michnik altal hasznalt fogalom: ,Orban és
Kaczynski is igy gondolja, pedig csak a hatalom gyakorlasara
kaptak megbizast, nem a demokratikus rendszer megsemmisi-
tésére. Ez egy kuszo puccs, ami itt folyik.” Orban és Kaczyriski
antidemokratikus ellenforradalmar — Adam Michnik, a Gaze-
ta Wyborcza f6szerkeszt6je (Domany Andras interjuja, Magyar
Narancs, 2018. januar 11.)

15 B A L trafiktorvényt” példaul kilencszer modositottak ket
éven belll, 1asd Laki Mihaly: A trafikpiac atalakulasa és atala-
kitasa (esettanulmany). Szocioldgiai Szemle, 2015. 3. szam,
23-52. old.

a hatalom megragadasa el6tti idészakban: ,,Orban
Viktor mar a valasztasok el6tt kijelentette: olyan
politikai allapotokat kell teremteni, amelyek bizto-
sitjak, hogy uralmuk akar 15-20 évig is fennmarad-
jon. Amiota hatalomra keriiltek, visszafordithatatlan
lépéseket tettek ennek a tervnek a megvalositasara.
Szétromboltak vagy stulyosan meggyengitették azo-
kat az intézményeket, amelyek biztositanak a levalt-
hatdsag elvének érvényesiilését.” (25. old.)

A 2010-es hatalomvaltast megel6z6 években a
Fidesz altal létrehozott vagy inspiralt polgari korok-
ben, szellemi mthelyekben, tigyvédi irodakban, szer-
kesztdségekben és a Fidesz szervezeteiben ma még a
kiviilallok altal kevéssé ismert, rendkiviil alapos és
széles korti mozgalmi és szellemi tevékenység elozte
meg az Uj rendszer kiépitését.'? Uj allamalapitasrol,
gjrakezdésrdl, befejezetlen rendszervaltasrol szoltak
a konferenciak résztvevoi. Ha levessziik a hangza-
tos ,nemzeti” retorikat — nem kevesebbet terveztek,
mint az 1989-es koztarsasag gyokeres atalakitasat.!

A politikai rendszer villamgyors és gyOkeres atala-
kitasa aligha volt lehetséges valamiféle intézkedési
program nélkil. Mig itt mikodott valamiféle mes-
terterv, a gazdasag atalakitasa kevésbé (csak rész-
ben) mutatta a tervezett ,,kusz6 puccs”'* tiineteit. A
gazdasag iranyitasanak atalakitasa, példaul a Magyar
Nemzeti Bank miikodésének, jogositvanyainak, fel-
adatainak gyors Ujrarendezése el6zetes koordinaciot,
tervezést jelez, de az allamositasok vagy az ujabb és
ujabb adofajtak kivetésének esetlegessége és sokféle-
sége inkabb rogtonzésre, a nagy terv hianyara utal.
»Ami a gazdasagi szféraban végbement, azt nehéz
Osszefoglaldan jellemezni, mert tele van egymas-
nak ellentmondé cselekményekkel, fenntarthatatlan
rendszabalyokkal, nem folytathaté tendenciakkal. A
rendszabalyoknak nincsen egyértelm@ iranyzata.”
(46. old.)

Az improvizacié a politikai rendszer miikodtetésé-
bél sem hianyzott. Nemcsak az alaptérvény szamos
atirasa, de az eseti torvénykezés, a folyamatos sza-
balymoddositas és atszervezés® is a rogténzés és kap-
kodas jele. Masként: a hatalom megragadasanak és
megtartasanak talan volt mesterterve, a mikodteté-
sének aligha. A gép (akadozva, de) forog.

MIERT MAGYARORSZAG (AZ ELS()?

A Latleler-tanulmanyok a szocializmus utani atme-
net megtorpanasanak, a visszafordulasnak t6bb egy-
mast erdsité okat emlitik. Az egyik legfontosabb: az
atmenet veszteseinek nagy szama és ndvekvéd befolya-
sa. ,, Emberek tomegei vesztették el a munkahelyiiket
— ez nagy trauma volt azok utan, hogy évtizedeken
at magatodl értet6donek érezték a szocializmus leg-
inkabb kézzelfoghatd erényét, a teljes foglalkozta-
tas biztonsagat. Kronikussa valt a munkanélkiiliség.
Szamos orszagban kiélez6dott a jovedelem és a
vagyon eloszlasanak egyenlétlensége. Milliok élnek
meélyszegénységben, sokan az €hezés hataran, mikoz-
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ben a szemiik lattara a javakban duskalnak olyanok,
akik hirtelen megszedték magukat. Mindez magya-
razza, hogy igen sok ember csalddottan, ingeriilten
vagy lazado dithvel és gytldlettel tekint a kapitaliz-
musra. Koziiliik kevesen varnak segitséget balrol —
elhanyagolhatdéan kicsi a kommunista restauracio
esélye. A profit, a bankok és a multinacionalis val-
lalatok ellen uszité populista demagogiara jol rezo-
nalnak a csalodottak, a vesztesek, a nyomorgok. Az
elégedetlenkedd hangulat fogékony a nacionalizmus
sz6lamai irant.” (93. old.)

Nem vitatjuk a vesztesek indulatainak és az indu-
latokat veszedelmes politikai erévé valtoztatd popu-
lista politikusoknak a szerepét az U kanyarokban,'®
megtorpanasokban. De miért Magyarorszagon
tapasztalhattuk el6szor a visszafordulast? Nagyobb
lenne nalunk a vesztesek szama, aranya, mint a tobbi
volt szocialista orszagban? To6bb lenne az indulatok
felizzasat kivaltd nemzeti sérelem vagy etnikai ellen-
tét? Es elégedettebbek lennének a nyertesek, mint
mas orszagokban? ,,Akik elonyt élveznek a kozbe-
szerzéseken, az egyes palyazatokon, az tzletek nyit-
vatartasi rendjén, a nyersanyagok beszerzésén, akiket
kimentenek a bajbdl, ha pénziigyi csavaba kertilnek,
azok jol érzik magukat. Autokraciaban a magan-
gazdasag 1étébdl kovetkezden széles kord klientu-
rat lehet kiépiteni azokbol, akik a rendszer tamaszai,
akik anyagi tamogatasban részesiilnek”?"” A kényv
olvastan ugy tlnik, hogy ezek a tényezdk sziiksége-
sek, de nem elégségesek a magyar torténet magya-
razatahoz.

Kornai Latlelete a keziinkben. Segiti a diagnoézist,
a latlelet pontositasat, majd a gyogymod eldallitasat.
De ez utdbbi mar a fiatal generacio dolga. [

16 B ,2016 utén Lengyelorszagban is hasonld folyamatok zaj-
lanak.

17 B Farkas Zoltan: Sebezhet6 demokracidk. Kornai Janos a
kapitalizmusrdl és az autokraciardl. Heti Vilaggazdasag, 2016.
oktéber 13.




