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Stati

VELKA TRANSFORMACE STREDNI A VYCHODNI EVROPY:
USPECH A ZKLAMAN[*

Janos Kornai, Harvard University, Collegium Budapest, Central European
University

Uvod

Tento clanek se zabyva zejména osmi zemémi, které se staly cleny Evropské unie v roce
2004; jsou to Ceska republika, Estonsko, Polsko, Lotyssko, Litva, Mad’arsko, Sloven-
sko a Slovinsko. Dale v textu budu na tyto zemé odkazovat jako na zemé stredni a vy-
chodni Evropy (SVE) nebo stredoevropsky region, ackoli je to geograficky trochu ne-
pfesné. V dobé vzniku tohoto textu prochazi EU pokusnym obdobim a je nemozné
odhadovat, co prinese budoucnost. Moznym vlivem pripadného rozpadu EU na osm
uvazovanych zemi se tato studie nezabyva. Na druhé strané by mohlo byt uziteéné podi-
vat se na tento region separatné, protoze pozice kazdé zemé byla predjejich vstupem do
EU podrobena mikroskopickému zkoumani ruznymi unijnimi institucemi. Clenstvi
mize byt povazovano za osvédéeni, ze se uvedené zemé pysni jak demokratickym
politickym systémem, tak funkcni trzni ekonomikou.

Po roce 1990 skoncil diktatorsky rezim komunistické strany v zemich Sovétského
svazu a ve statech, které s nim byly v tésné vojenské a ekonomické alianci -Bulharsko,
Ceskoslovensko, Polsko, Mad’arsko, Mongolsko, Némecka demokraticka republika
a Rumunsko - a také v byvalé Jugoslavii a Albanii, které jiz v té dobé mély se
Sovétskym svazem spise volné vztahy.

Pokusu o prehled celé této oblasti bych se v tomto élanku ani neodvazil, a to z toho
ddvodu, ze —pfedevsim z hlediskajejich politickych Struktur - existuji vyrazné rozdily
mezijednotlivymi zemémi. Z tohoto hlediska mlze byt osm zemi zahmutych v predmé-

*  Prezidentska prednaska pronesena na 14. svétovém kongresu Mezinarodni ekonomické asociace
v Marrakeai, Maroko, 29. srpna 2005.
Jsem vdéény Zdenkovi Kudrnovi, ktcrypomohl mé préci peclivym shromazdénim tdaj a cennymi ko-
mentari, Philippe Aghion, Zsuzsa Daniel, Jean-Paul Fitoussi, Stephan Haggard a Géradr Roland recen-
zovali prvni verzi rukopisu, Tamar Gendler, Noémi Peter, Katalin N. Szabho, Laszl6 Szimonisz, Laszl6
Téth, Istvan Gy. T6th aJanos Varga napomohli pri samotném vyzkumu a editaci aprekladu rukopisu.

Preklad z anglictiny: Véaclav Zd'arek, revize: Tomas Krabec.
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tu mé analyzy povazovano za homogenni. Aékoliv sdileji mnozstvi dulezitych Charak-
teristik s celou skupinou, mnozina zemi, na néz se zaméfuji, nemuze byt povazovana za
»reprezentativni vzorek* této sirsi skupiny. Téma své analyzy jsem takto zvolil zamér-
né: chtéljsem se zamérit na region, kde reformy byly nejvice konzistentni a dalekoséah-
Ié. Co se tyka osmi novych élenskych statli EU, omezim se pouze na diskusi ojejich po-
dobnych rysech anebudu se zabyvat popisem a vysvétlenim podstatnych rozdild, které
mezi nimi existuji.

Vrat’me se nyni v éase zpét o par dekad apripomenme si naladu a oéekavani lidi ziji-
cich vtomto regionu, ktefi byli v opozici ke komunistickému rezimu. Tehdy bylo mozno
jen beznadéjné snit o tom, ze sejejich zemé v dohledné budoucnosti stanou demokratic-
kymi trznimi ekonomikami. Dnes vsak, aékoliv se to stalo realitou, jsou mnozi zklamani
a zahorkli.

Na toto téma bylojiz publikovano mnozstvijak vladnich, tak védeckych analyz. Ob-
sahuji dulezité statistické udaje, které vypovidaji mnohé o soucasné politické a ekono-
mickeé situaci kazdé z uvedenych zemi a také ojejich relativnim postaveni. Objevily se
téz pozoruhodné Studie, které nabizeji kauzalni analyzu téchto vysledkul Nebudu se
pokouset o shrnuti tohoto bohatého a hodnotného souboru literatury, mym cilem
ncni ani potvrdit nebo odmitnout tyto predchozi analyzy. Misto toho doufam, ze je
doplnim tim, ze se zaméfim na aspekty transformace, kterym nebyla doposud
vénovana dostateéna pozomost.

V dalsim textu budu zvlasf pozomé dbat na oddéleni svého popisu skuteénosti od
normativnich soudd, které budu o téchto skuteénostech vyslovovat, a od hodnotovych
méritek, z nichz tyto zavéry vychazeji. Pozomost vénovana témto zalezitostem je
dulezita jak pro pochopeni Gdajl, tak pro diikladné vymezeni bod(i nesouladu.

Oléanek je rozdélen do dvou casti: v prvni se vénuji transformaci historicky; v drahé
ji uvazuji z perspektivy souéasného kazdodenniho zivota élovéka.

1. V kontextu svétovych dgjin

Zamérme svoji pozomost nejprve na dlouhd historicka obdobi. Uvazované éasové
jednotky budou relativné rozsahlé - dekady, nebo dokonce stoleti. Aékoliv nase
pozomost zlstane zamérena na stredni a vychodni Evropu, pro srovnani se
podivame i na jiné casti svéta. Metodologie prvni casti mize byt vystizné
symbolizovéna titulem knihy Charlese Tillyho (1984): Big stmctures, large
processes, huge comparison.

1 Existuje nékolik dokumentl Evropské unie pro hodnoceni pozice kandidatskych zemi. Napriklad tésné
pfed pristoupenim vznikla publikace Comprehensive Monitoring Report (European Commission,
2004). Dukladné proniknuti do podstaty véci umoznuji roéni Transition Reports Evropské banky pro
obnovu arozvoj (viz napf. EBRD, 2002). Uvadim nékteré ze soucasnych publikaci akademickych auto-
rQ, kteréjsou casto citovany experty: Campos a Coricell (2002), Csaba (2005), Kolodko (2000), Kornai
(2000), Roland (2000), Stiglitz (1999) a avejnar (2002).
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1.1 Hlavni smer ekonomické transformace zapadni civilizace

Béhem posledniho tisicileti se v zapadni civilizaci prosazovalo stale vice forem
kapitalistické ekonomiky.2 Prvni pocatky tohoto vyvoje se objevily jiz v antice a od
pocatku formovaly viznamné stavebni prvky stfedoveké spolecnosti. Charakteristické
instituée kapitalismu - soukromé vlastnictvi, ndmezdni prace, trzné koordinovany
nakup a prodej, Uvérovy systém a pravni systém chranici nedotknutelnost soukromého
vlastnictvi a kontraktd - se vyvijely v riiznych zemich odlisnou rychlosti.
Institucionalni transformace byla neoddéliteIné spojena s zdkladnimi procesy
urbanizace, industrializace a komercializace. Vse vyse uvedené zahmuje to, co je
znamo jako kapitalistickd ekonomika.3

Mezi historiky nepanuje shoda, kdy skonéil stredovék a zacal novovék.4 Mimoto
nepanuje ani shoda na tom, zda existuji kritéria, kterd by mohla oddélit konec od
zacatku, a pokud existuji, tak néni zrejmé, zda maji byt hledana v ekonomické, politické
nebo nédbozensko-ideologicko-intelektudlni oblasti. Nicméné sirokd shoda panuje
ohledné skuteénosti, ze tim, v éem vétsina historik( odkazuje ke stredovéku nebo
modemi dobg, je kapitalisticka ekonomika, kterd je v tomto smyslu dominantni.
Ekonomika je ve stavu neustdlého pohybu a transformace. Podle toho ma tato
transformace sv{j charakteristicky hlavni smér, totiz expanzi kapitalistického
hospodarského radu. Expanze je doprovazena zesilovanim jeho efektivnosti.

Sireni kapitalismu bylo pomalé a komplikované. V nékterych pripadech koexistuji
kapitalistické a prekapitalistické formy spolecné ve stabilizované podobé. Jinde byl
jeho rychly nastup doprovézen stagnaci, nebo dokonce poklesem. A kdyz byl rychle
prejiman, disledky mohly byt éetné: politicka revoluce, prichod velkého statnika se
sklonem k inovacim, névé zakony vytvofené néjakou politickou skupinou, geografické

2 Nebudu se zabyvat defmici pojmu ,,zapadni civilizace* nebo vypocitavatjeji charakteristiky ci kreslit
hranice. Pouzivam pojem pouze ndznakem. Protoze nepatii k tématu mé analyzy, ponechavam otevre-
nou otazku, zda region, na kteryje Gasto odkazovano jako na ,,zapadni civilizaci*, trendy nastinéné
v této analyzejiz zazil nebo zazije v budoucnosti. Historické sireni kapitalistické ekonomiky je zd(iraz-
novano hlavné riznymi marxisty nebo neomarxistickymi akolami (viz napr. Brenner, 1976, a literature
tzv. Brennerovy debaty). Jiné sméry historické védy, jako napf. zastupci francouzské skoly Annales,
pfipoustéji arovnéz uznavaji tuto tendencijako dilezitou. Odkazuji zejménana dila Fernanda Braudela
(1972-1973, 1992) a na prace Immanuela Wallersteina (1974, 1979), ve kterych kombinovai
Braudelovy myslenky se zjisténimi neomarxistické skoly.

3 Vnékterychzmychjinychdél, napr. v The Socialist System (1992),jsem se pokusil o vystiznéjsi defini-
ci. Spokojim se zde s nepresnym popisem ,,kapitalismu*, ktery je mozné dostateéné obsahnoutjinymi
charakteristikami a zamezit pojmové diskusi.

4 Uvazuj nasledujici reprezentativni publikace, které se tykaji otazky periodizace - predevsim tématu po-
catku a koncé stredovéku: Marc Bloch (1989), Jacques Le Goff (1982), Henri Pirenne (1937) a Peter
Raeds (2001). Jsem vdécny Gaboru Klaniczayovi, ktery mi asistoval pri pronikani do podstaty rozmlu-
vy mezi historiky zkoumajicimi toto téma; jeho élanek (2001 ) poskytuje dikladny prehled literatury na-
psané na téma prechodu ze stfedovéku do novovéku. V rozhovoru Peter Burke (1990), dobre znamy
britsky historik, uvedl: ,,Nikdo se nem{ze shodnout natom, kdy éasnamodemi éra zaéala...” Snad my
jako soudobi ekonomové ajini ucenci v socidlnich védachjsme prilia blizko kudalosti atoje diivodem,
zejsme se snad mohli shodnout najedné véci: pad berlinskeé zdije nahlizen jako pocatek nového obdobi
v regionu. Nebo snadje vtomto pripadé vétsi mira homogenity a synchronizace nez béhem predchoziho
obdobi historié.
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objevy (napf. dobyvani Nového svéta), nebo zavedeni velkych vynalezu (napf. pamiho
stroje, zeleznice ci vyuziti elektfiny).

Ovlivnény Marxovou teorii, komunistické strany pfed pfichodem k moci
schvalovaly zasadu, ze hlavni smérekonomické historié skuteéné existuje. Toto ovsem,
podle marxistd, vede az za kapitalismus. Komunistické strany povazovaly za zéklad
vytvoieni systému nahrazujiciho kapitalismus. Opiraly se pfitom o zfejma kritéria
pro srovnavani obou systémQ: rist produktivity prace a jeji doprovodné rysy,
zejména rust produkce, a zvyseni zivotniho standardu.

Zasadni pokus o ovéfeni této teorie, ktery nakonec selhal, trval pres sedm desitek let
v Sovétském svazu a pres ctyfi desetileti ve vichodni Evropé. V priibéhu soutéze mezi
socialistickym a kapitalistickym systémem nastaly chvile, kdy dokonce néktefi
z pfiznivcl kapitalistického systému zacali pochybovat. Vzpomenme jen na to, ze
v letech po Veiké depresi v roce 1929 vétsina vyspélych zemi prosla hlubokou recesi,
zatfmco Sovétsky svaz dosahl okazalych vysledkd a béhem prvniho pétiletého planu
zaznamenal vysokou mini ristu. Pfipomenme také, ze kdyz byl (ispésné vypustén prvni
Sputnik, mnozi to povazovali za pocatek éry sovétské technické a vojenské pievahy.
MéTime-li vsak tyto udalosti na méfitku s dlouhymi obdobimi a podivame-li se na celé
obdobi existence socialistického systému, jedna véc je nesporna: kapitalismus je
produktivnéjsi, inovativnéjsi, s vyssi mirou rlstu, ktera vede k vyssim pfirQstkiim
zivotniho standardu. Tabulka 1 poskytuje srovnani mezi rlstem socialistickych
a kapitalistickych zemi bé&hem poslednich ctyf dekad pfed zhroucenim [vychodniho
bloku], Socialistické zemé jsou zastoupeny Sovétskym svazem a rovnéz tremi
novymi clenskymi stdty EU (Ceskoslovensko, Polsko a Mad’arsko), kdezto
kapitalistické ekonomiky jsou reprezentovany 13 starymi cleny EU.5 Tabulka
jednoznacné ukazuje rostouci pfevahu kapitalistickych ekonomik.

Poznamkak recenému: samozrejmé netvrdim, zejsmedospéli nakonec historié, ani
nenavrhuji, ze kapitalismus nebude nikdy v jistém okamziku v budoucnosti nahrazen.
Neodvazuji se prorokovat. Je vsak nevyvratitelnym faktem, ze stavajici (nebo dosud
existujici) socialismus prohral zavod s existujicim (nebo dosud existujicim)
kapitalismem. Toto néni hodnotovy soud; je to pozorovany, statisticky dolozitelny
fakt: az dosud ve svété zapadni civilizace ukazoval hlavni trend historié ve sméru
k sireni kapitalismu.

Bolestiva a trpka série akci pri tvorbé socialistického systému byla odchylkou od
hlavniho sméru. Pfed patnacti lety jsme vsak vycouvali ze slepé ulicky a nyni opét
kracime po hlavni cesté.

Zatimco toto je hodnotové neutralni konstatovani skutecnosti, Gzce spojené otazka,
zda to ma byt povazovano za Uspéch, mize byt zodpovézena jen za pomoci
hodnotovych soudd. Vratim se k tomu pozdégji.

Vyssi produktivita a vyssi tempa rlstu nezacaly okamzité: pfechod k novému
ekonomickému systému byl charakterizovan vyznamnym zpomalenim. Nyni vsak riist
zrychlil. V sesti z osmi zemi tempo rdstu béhem minulych deseti let bylo znacné vyssi
nez v dekadé pfed rokem 1990, jak Ize vidét z tabulky 2. Béhem obdobi let 1995-2003

5 Lucembursko a Zapadni Némecko byly vylouceny z tabulky z duvodu nedostupnosti Gdaju.
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HDP na obyvatele v regionu, kde se nachazi osm novych clenii, spoleéné
s produktivitou prace (HDP na zaméstnance) a redlnou spotrebou na obyvatele rosti
mnohem vyssim tempern nez v jinych zemi EU, jak ukazuje tabulka 3. Rozdil je
impozantni predevsim v produktivité prace; jeji tempo mezi novymi cleny je vice néz
ctyrikrat vyssi néz u starych clend.

Budme vsak opatmi pri interpretaci téchto Gdaji. V tomto okamziku nasi analyzy
chceme srovnavat system s jinym systémem, permanentni charakteristiky jednoho
systému s permanentnimi charakteristikami systému jiného. Pri pouziti historického
méritka vidime, o jak kratky casovy Usek se jednd. Nevim, do jaké miry je
mozno vysvétlit rychlost ristu stavajicim vyuzitim skrytych rezerv, které minuly
neefektivni systém nedokézal vyuzit. Rychlé tempo ristu by mohlo byt éasteéné
pripsano skutecnosti, ze hluboké recese jsou obvykle nasledovany rychlym ristem.
Tyto zrejmé, jednoduse mobilizované rezervy budou drive ci pozdéji vyéerpany. Bylo
by zavadéjici éinit konecné zavéry zalozené na éislech jedné dekady. Potrebujeme delsi
cas, aby prevaha nového kapitalistického systému mohla byt jednoznacné prokdzana
s plnou presvédéivosti. Pokud bychom vsak méli hodnotit na zakladé minulych
zkusenosti, mizeme byt optimistiéti ohledné rlistového potenciald nového systému.

1.2 Hlavni smér politické transformace zapadni civilizace

Béhem nékolika minulych staled byl hlavni smér transformace zapadni civilizace
pocifovan nejen v ekonomické, ale téz v politické oblasti. Vedle témér neomezené
moci panovnika, schvalené cirkvi, omezovaly prichod demokracie mezi jinymi
riizné samospravné organizace a formy reprezentace dostupné méstskym strednim
vrstvam ajistym cirkevnim institucim. V nékterych zemich byly schvaleny zdkony
omezujici absolutni moc panovnika a objevily se prvni éasti parlamentniho systému
- ,0svicené“ verze monarchie. Pozdéji bylo predano rostouci mnozstvi prav
parlamentu a pravo volby bylo rozsifeno na stale vétsi éasti populace. Instituée
modérai parlamentni demokracie byly postupné formovany a posilovany.
V pribéhu staleti se vice a vice zemi stavalo demokratickymi.

Tésné spjata se zménami politické struktury byla skuteénost, ze rostouci procentni
gast populace byla schopna uplatnovat sva zakladni lidska prava, svobodu projevu,
svobodu sdruzovani apravo Géastnit se na procesu rozhodovani. Diskriminace zalozena
nariiznych kritériich, jako je pohlavi, rasa, nabozenskeé presvédéeni atd., byla postupné
odbouravana.

Celd rada autor( popisovala ,,vIiny* demokratizace, které se vyskytly béhem druhé
poloviny 20. stoleti.6 Treti postupovala jizni Evropou, Latinskou Amerikou a Asii od
70. let do 80 let.; étvrta je ta, kterou jsme byli svédky, nasledovana rozpadem
sovétského a vychodoevropskych komunistickych rezimi.7

Samozrejmé kazda zemé ma svdj specificky historicky vyvoj. Jak jsem uvedl vyse,
pokrok smérem k demokracii miize dospét na mrtvy bod nebo zménit sviij smér. Ale

6 Rad bych zdiraznil néco z bohaté literatury: Haggard a Kaufman (2005), Huntington (1991), O'Don-
nel, Schmitter a Whitehead (1988), Przeworski (1991).
7 Viz napf. Offe (1996) a McFaul (2002).
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dokonce ani zmény otrasajici celym svétem, jako bylo prevzeti moci Hitlerem, které
vedl§ k zahube mnoha milionl lidi a kataklysmatu neméfitelného rozméru, byly -
s ohledem na historické méfitko - kratkodobymi odchylkami od hlavni cesty a hlavni
smér nakonec zvitézil.

Z pohledu naseho tématu musime peclivé posoudit cestu,jiz se dostal komunismus
k moci. Ta je neoddélitelné spojena s jinou jiz diskutovanou ,,odchylkou®, totiz ze
v zemich, kde se komunisté dostali k moci, vykolejili ekonomicky systém zjeho trasy
a vnutili spolecnosti sviij socialisticky program. Uvaleni tohoto bremena bylo mozné
diky prevzeti politické moci a vytvoreni totalitni diktatury.

Béhem uplynulych patnéacti let stredni a vychodni Evropa (ispésné opustila slepou
ulicku v oblasti politické a obdobné se navréatila zpét do hlavniho sméru v oblasti
ekonomické. Ackoli bylo mnoho diskusi na téma stability prevladajiciho
demokratického radu a rozsahu, v jakém spindije rizné pozadavky, pro tcely soucasné
analyzy by mélo byt dostateéné aplikovat ,,minimalistickd“ kritéria demokracie.
,Demokratické minimum* je dosazeno, jestlize se vlada statu dostane k moci
v navaznosti na vysledek soutéze o hlasy obéanii a mize byt nahrazenav Gradu v rdmci
civilizovaného procesu8bez palacového prevratu, vojenského puce, politické vrazdy
nebo revoluce. Volby konané na zakladé politické soutéze, spolecné s garantovanim
jinych obcanskych prav, utvareji postupy a mechanismy pro nahrazeni politickych
funkcionard a rikaji, jak vedeni prenést na jiné. To zajist'uje ochranu pred pouzitim
nasilnych metod. Je vsak pravdou, ze mimo tato minimalni kritéria by se v ramci
prosperujici konsolidované demokracie dalo pozadovat spInéni riznych dodatecnych
kritérii. Nezapomenme vsak, ze pro clovéka, ktery byl teprve nedavno osvobozen ze
sevreni tyranie, predstavuje dokonce i demokratické minimum velky pokrok. Ve studii
prezentované zde jsme pouzili nasledujici test: procés dosazeni moci se shoduje
s demokratickym minimem tehdy, jestlize jako vysledek voleb, které se uskutecnily od
roku 1989, byla vladnouci strana nahrazena nejméné dvakrat. Stredoevropsky region
lehce prekona numericky préh stanoveny v test(i: v kazdé z osmi zemi byly nejméné
troje takové volby, kde vladnouci strana byla nahrazena civilizovanym volebnim
procesem, ktery mél za nasledek novou a demokraticky zvolenou vladu, jez se ujala
Uradu. Jak ilustruje tabulka 4, 30 z 38 voleb zakoncilo soutézeni politickych stran
nahrazenim vladnouci strany jinou stranou nebo koalici.

Dvé kategorie historickych zmén, o nichz jsme doposud hovorili, jsou asymetricky
spojené. Vznik &i obnoveni kapitalistického ekonomického systému automaticky
nezarucuje zachranu demokracie; byly a jsou zemé, jejichz ekonomicky systém je
kapitalisticky, ale politické struktury nesplnuji minimalni pozadavky kladené na
demokracii. Kapitalisticky ekonomicky systém mize byt skutecné kompatibilni
s castecnym, nebo dokonce zcela diktatorskym politickym rezimem. Ale tato
nezavislost neplati v opacném sméru: demokracie miize byt permanentni podobou

8 Schumpeter (1942) zavedl tato kritéria do sféry politické filosofie a postavil je do popredi v procedure
ziskani a pozbyti moci,. Tim, ze jsem sledoval Schumpeterovy interpretace, jsem ve studii (1998)
0 zméné postsocialistického rezimu zddraznil nahrazeni vlady, zalozené na parlamentnich volbach,
jako prakticky nejlépe aplikovatelny test. Susa Rose-Ackerman ve své knize (2005) davaproceduralni-
mu pristupu velmi prihodné pfezdivku ,minimalistické* chapani demokracie. O interpretaci
demokracie viz také Dahl (1971) a navic Schmitter a Karl (1991).
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politické spravyjen tam, kde ekonomika plisobi v rdmci kapitalistického systému. Néni
demokracie bez kapitalismu.9

Jsme nyni v situaci, kdy mizeme konstatovat nasledujici hodnotové neutralni
historickou skutecnost: nova politickd struktira stredoevropského regionu odrazi
hlavni sméry historického pokroku na konci druhého tisicileti. Zda si tento vyvoj
zaslouzi chvalu a proc, je otadzkou, ke které se vratime pozdéji.

Myslenka, ze dalekosahlé politické a ekonomické zmény maji jednoznacné hlavni
sméry, je uzndna nékterymi historickymi skolami a dalsimi socidlnimi védami
a popirana jinymi. Pokusil jsem se udrzet odstup od rigidni ajednostranné verze této
myslenky; nevidim zadny dikaz, ze by se uskuteénil néjaky jednoduchy, linedmi a za
vsech okolnosti jednosmémy pohyb tohoto typu. Jasné jsem rekl, ze co se tyka jak
politické, tak ekonomické oblasti, mohou existovat stagnace a zpétné pohyby, jakoz
i permanentni koexistence rdiznych ekonomickych a politickych systémii.10 Ale tato
uznani nepopiraji jednu z hlavnich myslenek této Studie, totiz ze je mozné pozorovat
hlavni smér téchto zmén ve svété jak ekonomickych, tak politickych instituci.
Transformace, ktera se uskuteénila po padu sovétského a vychodoevropskych rezim,
poskytuje novy dilezity prispévek do debaty o hlavnich smérech.

1.3 Sest Charakteristik

Jako vychozi bod dalsi analyzy bych rad shrnul sest nejddlezitéjsich Charakteristik
transformace, kterd se uskuteénila ve stredoevropském regionu v pribéhu minulych
patnacti let.

1. a 2. Zmény sleduji hlavnisméry vyvoje zapadni civilizace: v ekonomické oblasti
ve sméru kapitalistického ekonomického systému ana politické scéné smér demokracie.

3. Byla to komplexni transformace, paralelné na vsech drovnich: v ekonomice,
v politickych strukturach, ve svété politické idéologie, v pravnim systému a ve
stratifikaci spolecnosti.

4. Transformace byla nenasilna.

5. Transformaéni procés se uskuteénil za mirovych okolnosti. Nepredchéazela mu
valka. Zmény nebyly spoleénosti vnuceny jako vysledek zahraniéni vojenské okupace.

6. Transformace se uskuteénila s neuvéritelnou rychlosti, béhem deseti az patnacti
let.

Toto nebyla prvni ,,velkd transformace* ve svétovych déjinach, abychom si

studia svétovych déjin, ze jind ,velka transformace” se odehrala v odlisném éase

9 Naspojitost mezi demokracii a kapitalismem se béhem casu vyvinulo nékolik ostre konfliktnich pohle-
da. Pro mneje nejpfesvédcivcjai ten argument, podle kterého je kapitalismus nutnou, ale nikolivdosta-
6ujici podminkou demokracie. Mezi klasickymi postavami tohoto tématu Hayek (1944) souhlasi s tim-
to tvrzenim, zatimco Schumpeter (1942) se domnival, ze demokracie by se mohla vyvinout bez kapita-
lismu. Viz také Ruesschemeyer, Stephens, Stephens (1992) a Usher (1981).

10 Chci zopakovat, ze mé myslenky o hlavnim sméru jsou omezené na ,,zapadni civilizaci*. Nepokousim
se 0 mechanickou aplikaci tohoto konceptu na jiné civilizace. Takova srovnavaci analyza je mimo
rémec této Studie.

11 Polanyiho nejznaméjsi dilo nese ndzev The Great Transformation (1962).
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avjinych regionech svéta, transformace zjednoho typu Gtvaru do jiného. Z sesti shora
uvedenych Charakteristik jsou tfeti a ctvrtd rozeznatelné rovnéz v jinych
transformacnich procesech. Avsak spolecny vyskyt vsech sesti Charakteristik je
unikatem ve svétovych déjinach.

Dovolte mi, abych prezentoval v predstihu zavérjiz nyni. Nize v textu doplnim sirsi
argumentaci na zakladé historickych paralel.

1.4 Historické paralely

Srovnam pét druhu typické ,,veiké transformace* s tim, co se odehralo ve stredni
avychodni Evropé. Je zrejmé, ze v tomto usili jsme zdaleka nestacili vycerpat vsechny
moznosti srovnani; celd rada zajimavych a dllezitych pripadd byla opominuta (napr.
zmény, které se uskutecnily v Rusku v poslednich patnacti letech, transformace
jihoevropskych diktatur v demokracie nebo zcela novy priklad: zmény uskuteénéné
v Iraku po padu rezimu Saddama Husajna). Pres to pfese vsechno pét prozkoumanych
transformacnich pripadii ndm pfinasi mnoho pouéného. Neni jednoduché postihnout
rozmér téchto srovnani. Abychom ulehéili jejich pochopeni, tabulka 5 predstavuje
komparativni pfehled logické struktury srovnani.

A. Zaprvé, studujme transformaci, kterou nyni hodnotime v komparaci s pfedchozi
tendenci, smérujici v opaéném sméru: zniéeni kapitalistického systému a vytvoreni
socialistického systému. Z dlvodu strucnosti se vyluéné omezim na sovétskou historii.
Existuje zde podobnost v charakteristice c. 3; tam také paralelni zmény transformovaly
vsechny casti spolecnosti. Podobnost je prekvapiva v charakteristice c. 6, rychlost,
s kterou se zmény odehraly. Komunisticka strana uchopila moc v roce 1917. ,Velka
transformace* byla dokonéena na konci roku 1932 kolektivizaci zemédélstvi, kdyz
soukromé vlastnictvi vyrobnich prostredkdi bylo v podstaté eliminovano. Pouhych
patnact let bylo potfeba pro vznik toho, co my nazyvame ,klasicky socialismus*.22

Prekvapujici odlisnost se nachazi v charakteristikach c. 1, 2 a 4. Na konci prvni
svétové valky se Rusko chystalo nastoupit cestu smérujici k vytvoreni parlamentni
demokracie zapadniho typu. Krvava revoluce svrhla byvalé politické autority, car ajeho
rodina byli popraveni a elita byvalého rezimu byla bud’ zabita, nebo poslana do tabor(
nucenych praci. Nasili ateror nastolily novy politicky asocialni poradek ve spoleénosti.
T6je obrat o 180 stupnii oproti sametové revoluci z let 1989-1990 a nenasilné povaze
nasi souéasné transformace.

Ve zbytku mého prispévku se zamérim jen na transformace, které sdileji
charakteristiku c. 1s térni, které se uskuteénily ve stredni a vychodni Evropé, jinymi
slovy, kde zmény v ekonomice ukazuji hlavni smér (nebo prinejmensim se neodchyluji
od hlavniho sméru) zmén v ekonomické oblasti.

B. Charakteristika é. 4, nenasilna povaha transformace, nemiize byt povazovana za
samozrejmou. Je uziteéné toto ilustrovat na dvou historickych prikladech.

12 Co se tyka charakteristiky c. 5, v Sovétském svazu se revolucionarska transformace neuskutecnila na
prikaz zahraniénich okupantu, ale byla diktovana domaci mocenskou politickou strukturou. Bylato od-
liana situace od vychodni Evropy, kde se vile sovétského politického vedeni ukazala byt rozhodujici
autoritou. Nikdo nemohl odmitnout jejich prikazy z dOvodu pritomnosti sovétskych vojenskych
okupaénich jednotek.
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Po prvni svétové valce se komunisté pod vedenim Bély Kuna chopili moci
v Mad’arsku a vyhlasili Mad’arskou sovétskou republiku [pozn. prekl.: Mad’arskou
republiku rad]. O nékolik mésicl pozdéji pod vedenim admirala Mikl6sé Hortyho,
ktery se stal pozdéji mistodrzitelem (tj. hlavou statu) [pozn. prekl.: regentem], byla
komunisticka vlada porazena a piivodni kapitalisticky fad byl obnoven. Rudy teror byl
nahrazen bilym terorem poéateénich mésich. Lynéovani, véseni a popravy vézn{
tvorily podstatnou éast prechodného obdobi a trvalo nékolik let, nez byla dosazenajista
mira politické konsolidace.

Druhym prikladem je Chile. Zde se Allende ajeho vlada vydali na cestu, ktera by
pravdépodobné byla byvala vedla k vytvofeni socialistického systému. Ale pred tim,
nez se pIné rozvinula, byla v roce 1973 zniéena statnim pucem pod vedenim generala
Pinocheta. Mstiva kampan, mimosoudni represalie, politické vrazdy a muéeni byly
zndmkami pfi pokusu o obnovu predallendovského ekonomického systému. Az po
mnoha Utrapdch a mnoha letech mohly byt v této zemi rozvinuty demokratické
instituée.

Srovnejme tyto dvé historické epizody s tim, co se pravé odehralo ve stredni
a vychodni Evropé. V osmi zemich, které jsou predmétem této stati, politikové
minulého rezimu nebyli ani popraveni, ani uvéznéni a nebyla proti nim vedena zadna
kampan spojend s touhou po odveté. V radé zemi se pri pripravé névé QGstavy
uskuteénily civilizované diskuse mezi predstaviteli minulého vladniho rezimu
a novymi opozicnimi lidry, kteri byli sami pripraveni prevzit politickou moc. Prechod
moci se odehral bez krveproliti a bez chaosu na nejvyssich mocenskych drovnich.

Zatimco v predchozich pripadech bylo mym dmyslem jednoduse prezentovat
skuteénosti, nabidnu v nasledujici casti jejich hodnoceni.

C. Odstranéni socialistického systému dale postupovalo jiznim a vychodnim
smérem. V logice mé analyzy by se velmi dobfe hodilo probrat vsechny transformaéni
procesy jeden po druhém a provést srovnani. Z ddvodu éasového omezeni vsak
srovnam zmény, které se odehraly ve stredoevropském regionu, sjednou zemi - Cinou.
Samozrejmé teprve budoucnost ukadze, do jaké miry bude v Ciné dosazen trend
kapitalistického ekonomického vyvoje ajak bude disledny.

V pripadé charakteristiky é. 1- té nejddlezitéjsi - jsou &inska a stfedoevropska
transformace identické: obé postupuji v hlavnim historickém sméru ke kapitalistickému
ekonomickému systému.

Nejvyznamnéjsi rozdil mlze byt nalezen u charakteristiky &. 2. Pokudjde o politické
struktury, vyvoj v zemich stredni a vychodni Evropy rovnéz odpovidéa hlavnimu sméru
zapadni civilizace: posunul se od predchoziho systému blize k demokracii
arespektovani lidskych prav. Naproti tomu v Ciné z(stala monopolni sila komunistické
strany, vedouci k represim a omezovani lidskych prav, nedotéena. Zatimco z&sadni
zmény se uskuteénuji prakticky ve vsech sférach spoleénosti, neni mozné ani zaéit
hovorit o soubéznosti zminéné v charakteristice é. 3.

Napadny je rozdil v éinské cesté u charakteristiky c. 4, v otazce nenasilnosti. Nelze
hovorit o sametové revoluci. Po smrti byvalého tyrana Mao Ce-tunga, vedeni pripadlo
tém v jeho tésné blizkosti, kteri vladnou zeleznou rukou. Kdyz dosly pozadavky
studentl z Pekingu ve vztahu k tempu diktovanému vladci zemé prilis daleko, jejich
protesty byly potlaceny vojenskou silou. Ti, kteri hlasaji odlisny pohled budici odpor
strany, jsou uvrhnuti do vézeni.
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V pojeti charakteristiky é. 5 néni zadny podstatny rozdil mezi obéma pripady: stejné
jako v zemich SVE nejsou cinské zmény vynuceny pozadavky vnéjsi vojenské
intervence. Jakakoliv zraéna, kterd se odehraje, je uskuteénéna pritomnosti vnitrnich
sil.

Rozdil je velmi podstatny, pokud jde o charakteristiku &. 6: tempo institucionalnich
zmén v Ciné bylo mnohem pomalejsi néz v zemich SVE.

D. Konecné uvazujme transformaci Zapadniho Némecka po druhé svétové valce.
Zacneme charakteristikami 6. 1a 2. Za vlady nacistu byl kapitalisticky ekonomicky
systém neustale v chodu, aie politické struktury fatalné zménily jeho hlavni smér.
S ohledem na charakteristiku é. 3 neexistovala potreba komplexni transformace, pouze
jedné casteéné. Nejdilezitéjsi rozdily mohou byt nalezeny v charakteristikach é. 4 a 5.
Toto samozrejmé nemohla byt zadnad nenasilna transformace. Zaprvé moc nacistu
musela byt znicena ve valce, kterd si vyzadala vyznamné obéti, nasledované
potrestanim pachatel( valeénych zloéin( a zloéinG proti lidskosti. Spojenecké sily
ponechaly zemi dlouho pod svou spravou. Vytvoreni zadkladnich demokratickych
instituci bylo vynuceno z vnéjsku ustanovenim mirové smlouvy prosazené vojenskou
pritomnosti spojeneckych vojsk. To se stalo vychozim bddém pro reformy vyvolané
vnitfnimi silami. Pokud jde o charakteristiku é. 6, méreno na historickém méritku, byla
demokratizace velmi rychla.

E. Na zavér téchto srovnani je éas vratit se zpét k tématu, se kterym jsem zacal:
procesy trvajici staled, které vedly k plvodnimu formovani kapitalistického
ekonomického systému a demokracie. Ve skuteénosti nékteré charakteristiky téchto
hlavnich transformaci odpovidaji jistym charakteristikam soucasnych (ve srovnani
»malych*) transformaci, uskuteénujicich se ve stredoevropském regionu. A priori
charakteristiky . 1a2jsou tytéz, protoze Charakteristika ,,hlavni smér* byla odvozena
od hlavnich historickych transformaci. Co se tyka charakteristiky &. 3, jestlize se
podivame na zmény v celém jejich souhrnu, je zrejmé, ze ekonomicka a politicka
transformace ovlivnila vsechny oblasti spoleéenské aktivity. Avsak jestlize uvazujeme
tento vyvoj nikoliv z hlediska staled, ale v mnohem kratsim casovémuseku, nemuzeme
mluvit o tésné podobnosti, kterd byla pozorovatelna ve stredoevropském regionu
béhem uplynulych patnacti let. V Gsecich ménicich se podle zemé a s odlisnymi
gasovymi zpozdénimi udalosti akcelerovaly bud v politické oblasti, nebo
v nabozensko-intelektualné-ideologickém svété, nebo v ekonomice. Uvazujeme-li
charakteristiky é. 4 a 5, existuji rozdily podle zemé a obdobi tykajici se toho, jak
pokojné nebo bez pouziti nasili byly zmény provedeny a kdy byly urychleny krvavym
povstanim, revoluci, valkou a vitézstvim nad cizimi zemémi. Nékteré historické skoly
zastavaji nazor, ze novovék zaéal s objevenim (mysleno: dobytim) Ameriky, zatimco
jini jej datuji k vypuknuti francouzské revoluce v roce 1789, ktera pferostla ve vladu
teroru.

Nejvétsi rozdil mlze byt samozrejmé rozeznan v pripadé charakteristiky é. 6, jiz je
rychlost zmény. Kapitalismu trvalo staled, nez se stal pfevladajicim ekonomickym
systétmem v celé zemi. Stoleti trvajici procés pfedchazel realizaci parlamentni
demokracie. Pro srovnani —ve stredoevropském regionu byly nyni vsechny tyto zmény
dokonéeny s neuvéritelnou rychlosti.

Z hlediska velkého méritka historié byla transformace stredoevropského regionu
opravdu extrémné rychla. Ale je dllezité si pripomenout, ze zde byli politikové
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a ekonomicti experti, kteri naléhali najesté rychlejsi zmény. Zemé byly povzbuzovany,
aby soutézily mezi sebou navzajem. Jako v bézeckém zavodé byly odhadovany sancé:
kde bude dokoncena privatizace jako prvni? Prekroci Cesi, Mad’ari nebo Pol&ci cilovou
caru na konci sesti nebo deviti let? Analyzujeme-li tyto udalosti z historické
perspektivy, mizeme tusit bizami povahu takového utkani.

Cast populace rovnéz nahlizela na zavod s podezrenim. V ramci mezinarodniho
vyzkumného projektu, usilujiciho o méfeni individualnich hodnot obcan(i mnoha
stredoevropskych zemi, byli tazani, které by preferovali: radikalni reorganizaci
spoleénosti dllezitym revoluénim &inem, nebo postupné zlepsovani spoleénosti
reformami. Sedmdesat pét procent Cechd, osmdesat dva procent Slovincl a sedesat
sedm procent Litevcd zvolilo druhou moznost (viz Halman, 2001, s. 170).

1.5 Faktory urychlujici transformacni proces

Srovnavaci analyza vsech sesti Charakteristik by si zaslouzila zvlastni studii. Zde se
zabyvam pouze jednu - sestou. Po shlédnuti gradualistické transformace minulych
deseti, patnacti let, kterd byla mimofadné rychla, si mizeme polozit otazku: co
umoznilo tuto velkou rychlost?

1 Na prvni pokus bychom pravdépodobné mohli nabidnou jednoduchou odpovéd”:
je jednodussi délat néco napodruhé, nez vytvofit to napoprvé. Mohli bychom se
odvolavat na velmi dobfe zndmé zkusenosti z ekonomického rustu. Rekonstrukce
zniéenych ekonomik byla vzdy rychlejsim procesem nez vytvoreni novych.

Argument ,,uvedeni do plvodniho stavu* vsak plati jen éastecné.

Zaénéme se znalostmi a zkusenostmi. Dokonce i ti jednotlivci, kteri za svého mladi
ziskali néjaké zkusenosti v politické nebo ekonomické oblasti pred prichodem
komunistu k moci, byli blizko véku odchodu do duchodu, kdyz zagala transformace:
vétsina, kterd byla aktivni v predsocialistické dobé, byla jiz mrtva nebo v duchodu.
Tento typ znalosti néni predavan geneticky a nebylo mnoho rodin, kde by mohly byt
ekonomické, podnikatelské a politické znalosti ziskané v predsocialistickém obdobi
pfedany rodiéi jejich potomkim. V hlavach a mysleni jednotlivcu nebylo mozno
restaurovat staré znalosti do plvodniho stavu, spise slo o ziskavani novych znalosti.

Mazeme vsak najit mnoho protichddnych prikladd. Béhem socialistické éry byly
rodiny, které uchovavaly staré hodnoty a predavaly je mladsim generacim. Neni
nezndmo, ze vnouéata tim &i onim zplsobem pokraéovala v zivnosti svych prarodiéd.
Socialisticky systém zniéil politické, ekonomické a socialni instituée, které fungovaly
v predchozim obdobi. Ty nebyly okamzité znovu uvedeny do chodu. Nicméné priklady
opaéného typu bychom zde mohli rovnéz uvést.

Souhmné lIze konstatovat, ze aékoliv transformace byla urychlena skutecnosti, ze
v mnoha okamzicich bylo mozné se vratit k tradicim, chovani a institucim
vzniklym v minulosti a vyuzit jich jako startovni body, nebylo toto navraceni do
pavodniho stavu nejsilnéjsim faktorem mezi urychlujicimi silami.

2. VVyznamna éastjednotlivcu instinktivné smérovala k pééi o své vlastni zalezitosti
a méla podnikavého ducha. Nejr(znéjsl omezeni, uvalena stredovékou spoleénosti,
omezila sifeni tohoto spontanniho Gsili a tyto bariéry byly jen postupné a pomalu
odstranovany. Uvolnéni a zruseni téchto restrikci feudalniho poradku a rozsireni
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soukromého vlastnictvi a trzni koordinace jsou navzajem spojené procesy.
Socialisticky ekonomicky systém obsahoval jesté vice ochromujicich omezeni nézjeho
predchddci: témér ochromil sklon k iniciativé a podnikani. Béhem postsocialistického
transformaéniho obdobi byrokratickd omezeni vytvoienad socialistickou centralné
planovanou ekonomikou nebyla odstranéna pomalu a postupné, nybrz zrusena
zavratnou rychlosti. Z toho divodu duch spontanni podnikavosti, tato jedineéna hnaci
sila kapitalismu, doslova vtrhl na ekonomickou scénu.

3. Existoval silny odpor k transformaci. Kdyz se kapitalismus a parlamentni
demokracie poprvé pomalu a postupné vyvijely, existevaly riizné vrstvy, skupiny
a spoleéenské tridy, které plsobily proti tomu. Novy poradek vyhrdl v souboji proti
stoupenciim ancien régime [pozn. prekl.: minulého rezimu]. Po vitezstvi nového
radu se stoupenci starého radu angazovali v politickém, ideologickém a v nékterych
pripadech ozbrojeném odporu viici nému.

Tentokrate to byte odlisné. Sest let poté, co Gorbacov nastartoval své reformy, v case
padu Berlinské zdi, viidci komunistického poradku ve stredovychodni Evropé slozili
zbrané. Nebyly zadné sily podnécujici proti novému rezimu, jeho oponenti se neuchylili
ke zbranim, nebyli z&dni partyzansti bojovnici &i teroristé. VVétsina élenti minulé ,,staré
gardy* vystrizlivéla ze svych byvalych idedid. Ti vice vynalézavi zménili strany
a pokusili se stat podnikateli - mnozi Uspésné - &i dokonce aktivnimi hraci na
demokratické politické scéné. Jini unavené odesli do diichodu.

4. Nejvyznamnéjsi vysvétleni rychlosti transformace mize byt spatfovano
v efektech okolniho svéta obklopujiciho zemé stredni a vychodni Evropy. Vyraz
»okolni svét“ je pouzit v nejsirsim slova smyslu a odkazuje na rizné vnéjsi vlivy
a okolnosti.

Jednim z efektd bylo prijeti zahraniénich prikladd. Od funkénich forem
podnikového managementu a bankovniho systému az po politické instituée, od
medialnich programu po reklamu, od organizace vzdélavacich aktivit az po fmancovani
uméni avédy nebylo témér spoleéenské aktivity, kde by nebyly nasledovany zahraniéni
priklady.

Bylo mnoho kanald, kterymi si tyto priklady nachazely cestu ke stredo
avycliodoevropskeé populaci. Lidé se s nimi obeznamili na svych zahraniénich cestach,
nékteri pred rokem 1990 a mnoho dalsich poté, co nastaly tyto zmény. Cetli o nich nebo
je vidéli v televiznich serialech. Zahraniéni zkusenosti se vyuéovaly ve skolach, na
univerzitach a ve specidlnich seminarich. Zahraniéni konzultanti doporucovali jejich
pfevzeti.

Netvrdim, ze pfizplsobeni zahraniénich modeli je jednoducha zalezitost. Nestaéi
jen pozorovat britsky parlament nebo praci banky v Curychu a poté oéekavat, ze
vsechno bude probihat stejnym zp(sobem v mad’arském nebo v estonském parlamentu,
v 8eskych nebo polskych bankach. Je jednoduché p6znat model, ale je mnohem
obtiznéjsi GUlohou nauéit se jej pouzivat a pfizplsobit jej mistnim podminkam. Kdyby
uceni nebylo obtiznym a protichudnym procesem, netrvala by realizace hlavni éasti
transformace patnact let amy bychom nepotfebovali dalsi tézkopadnou praci, abychom
aplikovali modely efektivnéji.

Zahraniéni investori méli rovnéz mimofadny vliv. Nejen ze dovezli kapital, ale téz —
spolu s technickym know-how - pfinesli zkusenosti o0 tdm, jak fidit spoleénost a o tom,
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jaky druh pravniho systému a norem chovani jsou pozadovany v kapitalistické
ekonomice.

Osm uvazovanych zemi vstoupilo do vyznamnych mezinarodnich organizaci - pod
vedenim Zapadu - jako jsou NATO, OECD aWTO, ajejich vztahy se Svétovou bankou
a MMF se aktivizovaly. Posloupnost riiznych clenstvi vyvrcholila jejich piijetim do
Evropské unie. Co je v jazyku Bruselu nazyvano procesem ,harmonizace®, se
uskutecnilo nejen v oblasti legislative V kazdém ohledu se stfedni a viychodni Evropa
pokusila pfizplsobit zapadnim vzorlim. Tato adaptace bylavynucena aprimamé tazena
vnitmimi silami. Avsak néni mozné poprit, ze bylo mozné rozeznat jistou iroven
politického tlaku. Charakteristika c. 5je relevantni v tdm, ze nebyla zadna zahranicni
vojenska okupace. Ani jedna cizi zemé, dokonce ani veiké mocnosti ,,nezachazely
spatné“ s malymi staty stredni a vychodni Evropy. Avsak ,,podminénost” existovala.
Tato praxe, kdy dostupnost fondu, Uvérii a pQjcek, rozsifeni stavajicich vztah(
a garantovani riiznych dodatecnych prav byly stale vice vazany na splnéni jistych
piedchozich podminek, zapocala u financnich organizaci usidlenych ve Washingtonu
a byla postupné pfevzata Evropskou unii. Je vsak pravdou, ze tyto pfedbézné podminky
byly vseobecné formulovany, aby v jistém smyslu slouzily dlouhodobym zajmim
jednotlivych dotcenych zemi. Presto jim bylo mnoho zmén vnuceno extemimi tlaky,
nebo tyto tlaky alespon pfispély k rychlejsi implementaci zmén.

Geograficka blizkost zapadniho svéta jisté pfispéla k intenzité extemich tlaki.
Nejrychlejsi ze soucasnych velkych transformaci se odehraly pravé v téch zemich, které
se nachazeji v tésné blizkosti hranic s vyspélymi evropskymi staty.

5. Ddlezitym akceleraénim faktorem celého procesu byla dostupnost modemich
technologii. V tomto kontextu nepoukazuji na zadnou specialni situaci prozitou ve
stfedoevropském regionu. Tempo evropské transformace bylo castecné rychlejsi,
protoze v soucasné dobé se vsechno méni rychlejsim tempern. Uvazujme napriklad
rychlost dopravy a komunikace na konci stredovéku a na pocatku novovéku
a srovnejme je s dnesnimi moznostmi. Poéitace, internet, e-mail a mobilni telefony -
abychom zminili alespon étyri - exponenciélné akcelerujiprichod infonnaci z okoli pro
ty, kdo touzi po inspiraci vnéjsimi pfiklady. Tato nova technologie prispéla ke zrychleni
tempa pri zvefejnovani a diseminaci novych reguladd a norem.

| kdyz v regionu pred transformaci existovalo neuvéritelné zpozdéni v rozsifeni
»high-tech®, byla rychlost jejich rozvoje vyznamné zvysena. Je pravdou, ze rozsifeni
pocitac( apouzivani intemetu j e stale relativné nizké.13Jedna véc se vsak zda bytj istou,
ato ze informace pfichazej i k politikiim a cinitelim ovlivnujicim vefejné minéni docela
rychle a média jsou schopné je rychle sdélovat milionim lidi.

1.6 Prvni hodnoceni: bezprikladné uspésny pribéh
Jsem pfesvédcen, ze to, co se uskutecnilo ve stfedni a vichodni Evropé béhem uplynulé
paldruhé dekady, je historicky bezpfikladny tispésny pfibéh. Véfim tomu, pfestozejsem

si védom nestésti a zklamani, s kterym to bylo spojeno - cozje otazka, kterou se hodlam
zabyvat v druhé casti pfispévku. Abych se vyjadfil pfesnéji, zde je mé hodnoceni:

13 Televize a mobilni telefony jsou vyjimkou, oboji je airoce pouzivano.
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navzdory vaznym problémim a anomaliim - hodnoceni situace z pohledu veiké
historické zmény - to, co se uskutecnilo v této césti svéta, je (spésny pribéh.

Mé presvédceni je zalozeno zejména na individualnich hodnotovych méritkach.
Jini, pri zalozeni svych hodnoceni na jinych hodnotovych méritkach, mohou
nesouhlasit.

Na hodnotové skale hrdé souhlasim s mistem demokracie a lidskych prav. Moznaje
to z toho dlivodu, ze jsem - spolecné s mnoha svymi soucasniky ve stredni a viychodni
Evropé - zazil ruzné formy tyranie, ve kterych jsme okusili upIné odnéti obcanskych
prav nebo pokofujici omezeni lidskych prav a v kterych jsme byli vystaveni brutalni
diskriminaci aplikované na zakladé rnznych kritérii. Toje duvodem, proc citim silnou
averzi k argumentum srovnavajicim éinskou vykonnost s vykonnosti stredoevropského
regionu, kteraje zalozena na zkresleném ajednostranném zd(raznéni mnohem vyssiho
ekonomického ristu. Je pravdou, ze tempo ristu ve stredoevropském regionuje o hodné
nizsi nez to cinské, i kdyz je stale dctyhodné, ajak jsem zduraznil vyse, tempo je jiz
rychlejsi nez v posledni dekddé minulého rezimu. Jsem pripraven smirit se s nizsim
tempern rdstu oproti Ciné, pokud je spojeno s respektem k demokracii a lidskym
pravim! Bem na védomi, ze jsou zde taci, kteri se nedivaji na svét timto zplsobem
a veri, ze mize byt uzitecné zrici se nebo odlozit demokracii na dobu neurcitou,
abychom dosahli rychlého ekonomického rdstu.

Mnohokrat demokratické politické instituée nepfijemné brani koncéntraci statnich
kapacit na podporu ristu, tak jako na energické dokonceni reforem spojenych s vétsimi
otfesy. V mych ocich tyto stinné stranky jsou vice néz prevazeny vyhodami vétsi
svobody poskytované pravidly demokracie. Stfedoevropanm skutecnost, ze integrace
s Evropskou unii pusobi jako stabilizujici silajak na politické scéng, tak v ekonomice,
napomaha pri vytvareni demokracie.

Povazuji transformaci regionu stredni a vychodni Evropy za (spésny pribéh,
protoze vytvoril kapitalisticky ekonomicky sytém béhem historicky kratkého éasového
obdobi, cimz umistil nase narody opét do kursu vyvoje shodného s hlavnim smérem
historié. Néni to dano tim, ze ,,miluji* kapitalismus. Néni to moc sympaticky systém.
Ale povazuji nékteré zjeho Charakteristik za nepostradatelné pro uskuteénéni hodnot,
ke kterym se hlasim. V dlouhém obdobi se ekonomické vyhody kapitalismu projevi
v regionu stredni a vychod Evropy také: udrzitelné vyssi tempo rlstu produkce,
produktivity a spotreby oproti zkusenostem ze socialistického systému, technické
inovace, podnikatelsky duch a spolecné s vyse uvedenym i rostouci Groven prosperity
pro spolecnost jako celek. Za primami rovnéz povazuji hodnoty ekonomického ristu
a prirastku zivotniho standardu, které prinasi. (Ackoliv ne za kazdou cenu
a sjednostrannosti téch, ktefi by byli ochotni se za né vzdat demokracie.) Za ddvodem
pro rust materidlnich statk( je jedna, jiz drive zminéna pricina: samotna existence
kapitalistického systému je nepostradatelnou vychozi podminkou pro fungovani
demokracie. Uvedené vyhody zastinuji podle mych hodnotovych méritek nevyhody
kapitalismu. Pripoustim, ze jsou zde jini, kteri sdileji odlisny systém pro vazeni vyhod
a nevyhod.

A konecné povazuji transformaci stredoevropského regionu za (spésny pribéh,
protoze se uskutecnil mirovym zp(sobem, postradajicim nasili. Ma vlastni zivotni
zkusenost jisté poskytuje jasné zdlvodnéni pro mé nahlizeni na tyto zalezitosti. Prezil
jsem svétovou valku, krvavé persekuce, tvrdou a mékkou diktatum, mstivé kampané,
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popravy a uvéznéni pratel. Bylo toho dost! Pro mne skutecnost, ze tentokrat zde nebylo
krveproliti, ze nikdo nebyl zabit ani uvéznén, byla mimoradné priznivym vyvojem.
Pripoustim, zejsou zde taci, ktefi vidi tyto zmény odlisné. Veri, ze zmény mohly nastat
drive, rezim mohi byt svrzen drive, dokonce za pouziti sily zbrani. Jsou zde ti, kdo
odsuzuji nedostatecné potrestani za viny a povazuji zazadouci vykonani spravedInosti.

Skutecnost, ze mezi hybnymi silami téchto zmén hraly hlavni roli externi vlivy,
neméni nie na mém pozitivnim nazoru. Zahranicni vlivy jako znalosti, zkusenost,
kultdra a kapital investovany do zemi stredni a vychodni Evropy umoznily lepsi
integraci v Evropskeé unii av globalizovaném svété. Jsem si védom, ze nékteri lidé se tim
citi byt urazeni, protoze se to dotyka ochrany narodnich tradic. Mozné jsou rovnéz
rozruseni skutecnosti, ze vsechno to bude mit nepochybné za nasledek omezeni
politické suverenity jednotlivych statii. Pripoustim, ze zde celime slozitému
substitucnimu vztahu.

Pokusil jsem se otevrené a bez okolk{i odhalit hodnotova méfitka, ktera tvori zaklad
mych vlastnich Gvah. Nedélam to proto, abych je obhajoval. Néni zde misto pro
racionalni argumentaci, tedy néco, v cem se my ekonomoveé stale pokousime angazovat.
Jednéa se o metaracionalni myslenky, domnénky a prani skryté za témito hodnocenimi —
av tomto ohledu je nevyhnutelné, ze se nazory mezijednotlivci hlasicimi se k odlisnym
pohledim na svét budou lisit. | kdyz - z hlediska velkych udalosti svétoveé historié -
jsme se shodli na tém, co se skutecné odehralo ve stredoevropském regionu, nemizeme
pocitat s dosazenim konsensu v hodnoceni vysledkd.

2. Z perspektivy kazdodenniho zivota

2.1 Problémy a starosti

Emoce uspéchu a selhani se misi v zivoté kazdého, kdo se bid’ Gcastnil, nebo byl
zaujatym pozorovatelem transformace v regionu stredni avychodni Evropy. Jsem dalek
toho, abych se zapojil do laciné kampané ,propagandy uspéchu“. Necelime
imaginamim obtizim ani se nesetkdvame s témito problémy v malych castech populace;
celime nékterym velmi redlnym a zavaznym negativnim Ukazam.

Na pocatku n6vé éry byl realny prijem vétsiny obyvatel v zemich stredni a vychodni
Evropy vyznamné pod Urovni clenskych statu Evropské unie a znacna éast byla na
hranici chudoby. Od té doby - nezélezi na tém, jak mnoho se zménil svét okolo nas -
redlny prijem vyznamné césti populace z{stal nezménén a mnoho mezi zbidacenymi se
ponorilo na délIni hranici jejich predchoziho zivotniho standardu. A je zde
nezanedbatelné mnozstvi lidi, jejichz zivotni standard se prokazatelné zhorsil.
Nemdzeme si bytjisti, ze Ize v kazdém pripadé toto ponizeni pripsat zméné politického
systému, ale jisté k nému doslo po roce 1990. Jsou zde jednotlivci, ktefi se povazuji za
jednoznacné obéti této doby.

Vyrazna restrukturalizace probéhla v oblasti prijm( a spotreby. Ackoli si kritici
socialistického systému opravnéné stézuji, ze systém materialnich vyhod skutecné
existoval, redistribuée prijmu a spotreby se vétsinou nachazela v pomémé uzkém
pasmu. Deset z patnacti let poté stacilo k tomu, aby zpGsobilo vyrazny narlst
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v dosavadni mire nerovnosti, jak je ukazéno v tabulkach 6 a 7.14 Na jedné strané se
objevila az dosud neznama Uroven znacného bohatstvi, zatimco na druhé strané
chudoba, ktera byla drive méné patma, je hloubéji zakorenéna a mnohem viditelnéjsi.
To otrdsd védomim socidlni spravedInosti mnoha jednotlivcl, kteri sami obét'mi
restrukturalizace nejsou.

Zavazné problémy, o nichz hovorim vyse, jsou spojeny s otdzkami zaméstnanosti.
Otevrenad nezaméstnanost byla v socialistické ekonomice nezndma; mira zaméstnanosti
byla velmi vysok, kazdy se mohi na svém pracovisti citit bezpecné. Prevladala ovsem
opacna nerovnovaha. Socialistické ekonomiky vytvorily chronické nedostatky, vcetné
nedostatku pracovni sily - prinejmensim ve vice rozvinutych a industrializovanych
zemich stredni a vychodni Evropy. At’uz byl vliv na efektivnost jakykoliv, pracovnici
pozivali pracovni jistoty. To vsak skonéilo. Mira zaméstnanosti podstatné poklesla
a objevila se skuteéna nezameéstnanost. Jeji mira se vjednotlivych statech lisi a ve stredni
a vychodni Evropé jsou zemé, kde je jeji podil v procentech oproti celoevropském
prdméru nizsi, ajiné, kde je vyssi - viz tabulku 8. Nezaméstnanost prisla a dopadla na
spoleénost jako skuteéné trauma, jak vidime v tabulce 9.

Pracovni jistota zmizela. To se udalo v éase, kdy se zivot sdm stal vice nejistym
i v mnoha dalsich aspektech. V socialistickych spoleénostech ti, kteri se vyhnuli
riskantni politické aktivité, byli obklopeni relativné spolehlivymi a predpovéditelnymi
zivotnimi podminkami. Nyni je znenadani vse v pohybu a nie néni zndmo predem.
Drive podnik existoval navzdy; v soucasné dobé jsou zakladany a zavirany ze dne na
den. Predtim byly spotrebitelské ceny fixovany pro dlouha obdobi, nynijsou ve stalém
pohybu. Primémy obéan nemohl pochopit smysl drokovych mér, nebo dokonce
sménného kursu. Ackoliv bylo neuvéritelné obtizné ziskat byt, a kdyz nékdo jednou
jeden dostal, at’jako najemce éi jako podnajemnik, bylo téméf nemozné byt nasilné
vystéhovan. Dnes je mozno byt nucené vystéhovan jednoduse pro neplaceni
najemného. Protoze byl odstranén policejni stat, bezpecnost obcan( se zhorsila. (Viz
tabulku 10.) Vse, co bylo ztuhlé az k bodu rigidity diky panovacnym autoritdm
a byrokracii, se stalo vlivem trznich sil, konkurence a obcanskych prav garantujicich
svobodu pohybu nahle pruznym, rizikévym a nejistym.

Korupce existovala béhem minulého rezimu téz, prevazné v oblastech vzajemné
prizné upevnéné politickymi a osobnimi kontakty. Ackoliv se vyskytly incidenty
s uplacenim, nebyly bézné a obecné se odehravaly na nizsieh Grovnich ,,nedostatkové*
ekonomiky pro ,,promazéani kol“. VVétsina korupénich aktivit ziistala nepozorovéna a za
scénou. Dnes je korupce vsudypritomna v neséetnych transakcich politické,
ekonomické a kultumi sféry, v soukromych transakcich velkych a malych a na
nejvyssich a nejnizsieh Grovnich vladni a spoleéenské hiérarchie. Mnohé korupéni
pripady se staly verejné znamymi. Kazdy je rozzloben a mnozi lidé jsou —casto
nepravem —ocemeéni. Je téméf nemozné vyhnout se zapojeni do néjakeé transakce, kde
by sejedna nebo druha strana nedcastnila pochybnych transakci a kde bad’klient, nebo
obéan, prodavajici, nebo kupujici, by se nepokusil nékoho uplatit ci se zapojit do
podezfelych schémat néjaké formy danovych Unikd.

14 Nékteré mad’arské analyzy ukazuj i vyasi nerovnosti nezje obsazeno v tabulce 6 (viz napf. T6th, 2004).
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Lidé jsou rovnéz rozhorceni neporadkem soucasné politické scény. Mnozi vidi
systétm mnoha stran jako neschopny vytvorit podminky pro poklidnou politickou
soutéz, ale namisto toho vede k bezuzdnému boji o moc, Izim, prazdnym slibdm
aneustadlému deklamovani a vztekani se politické opozice viici komukoli, kdo se dostal
k moci. Vyznamny podil populace ned(ivéruje dostatecné svému parlamentu. V tomto
ohledu existuje mezi 15 starymi a 8 novymi cleny EU obrovsky rozdil - viz tabulku 11.
Politikové jsou podezreli z licastenstvi na korupci, nékdy proto, ze porusili zakon, nebo
prinejmensim nepsané zakony etiky, a nékdy proto, ze jsou pomluveni politickymi
oponenty.

Zminil jsem nékteré z nejvaznéjsich otazek. | kdyz bych mohi pokracovat, myslim,
ze by to mélo stack k demonstraci toho, ze se nebavime o drobnych obtizich, ale
0 opravdu rozsahlych a zavaznych problémech.

2.2 Spolecensky stav

Existuje bezpocet studii hodnoticich soudobou naladu a stav ve spolecnosti zemi
stfedni a vychodni Evropy. Ukazuji na skutecnost, ze tyto nazory jsou rozstépené. Na
(zdanlivé) jednoduchou otazku ,Jste spokojen se svym zivotem?* odpovida kladné
mnohem vice respondentd ve starych clenskych statech EU nez v uvazovanych osmi
novych clenskych statech, jak je ukazano v tabulce 12. Pomér negativnich odpovédi se
lisi stat od statu, jak lze vidét z tabulky 13. Jako priblizny prdmér se zda, ze kazda treti
osoba v regionu je bud’trochu, nebo velmi nespokojena se svym zivotem.5

2.3 Kognitivni problémy

Intenzita reakci lidi na problémy nebo stupen jejich zahorklosti néni pouze diisledkem
skutecnych obtizi spojenych s problémem samotnym. Kdyz clovék zaziva nesnaze nebo
pozoruje bezcitnost, hodné zalezi na tém, jak silné tento problém vnima ajak se s nim
dokéze vyrovnat. Pokusme se zmapovat nékteré z nejdulezitéjsich kognitivnich
problému z hlediska naseho tématu.

1 Drive nez se néco stane, chovame v mysli nadéje a ocekavani. Poté co se néco
stane, jsme casto zklamani.16 Spolu se zklamanim ze socialismu se ocekavani stavala
vice zretelnymi. Objevila se nadéje, ze by zména systému vyresila vsechny problémy,
rychle a u vsech.

Opravnéné nadéje byly spojeny s nepochopenim a falesnymi iluzemi. Vyrazy jako
»zapad“, ,trh*,  konkurence* a ,,demokracie* vedly ke smyslenym predstavam, které
slibovaly svétlo bez stinu. Strizliva slova byla nepocetna a zaznivala pfedevsim z ust

15 Udaje vtabulkach 12a 13jsou z riznych zdrojd, zalozené na odlisnych aetfcnich. Jezahodno si povsim-
nout, ze pfes dva druhy prtstup( jsou uvedené charakteristické rozdily mezi regiony dosti podobné.

16 Alberto. Hirschman (1982) upozomil, ze zklamanije soudasti lidské psychiky. Odvolava se na Kanta,
ktery uvadi: ,,1 kdybyste podporoval muze vsim, co si preje, prece se bude v kazdém okamziku citit, ze
to vsechno neni nicim.” (Viz Karamzin, 2003, s. 40.) Zejména ,,starousedlici* zapadni civilizace stale
zazivaji stav nestability a ztraty iluzi. V nasem prtpadé byla tato vaeobecna nalada jeaté zhorsena
frustraci pocifovanou nad nerealizovanymi zvlaatnimi oiekavanimi, kterd provazela transformaci
socialismu.
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ddvéryhodnych jednotlived. (Kdyz stoupenci starého rezimu spilali kapitalismu,
naslouchalo jim stale méné a méné lidi.)

Prvé veiké nadéje dostaly vaznou ranu s hlubokou transformaéni recesi
devadesatych let. Lidé méli sotva éas, aby se zotavili, nez byla znovu vytvorena nova
a nerealistickd oéekavani, tentokrat ve vztahu k élenstvi v Evropské unii. Ta byla
podnécovana riznymi frazemi odvolavajicimi se na ,konvergenci“ a sliby
mnohostranné podpory, které zaznivaly ze strany Evropské unie. Mnozi s naivni
netrpélivosti oéekavali od vstupu zjevné a bezprostredni uzitky.

Problémy jsou veiké. Ale disledky desiluze jsou zvelicovany do jesté vétsich
rozmeru.

2. Ze socialni psychologie je dobre znamy Ukaz, ze nazor élovéka na néco je zavisly
nejen na skuteénych pomérech, ale téz na tom, s kym se jednotlivec sam srovnava.
Béhem uvolnovani socialistického systému se lidé zijici na zapadni periférii sovétské
rise utésovali védomim, ze se maji stale 1épe nez ti, kteri ziji v Sovétském svazu.
Zejména v zemi jako Mad’arsko, mé rodné zemi, kde po urcitou dobu probihaly
experimenty s trzné orientovanymi ekonomickymi reformami, znélo toto dodavani si
odvahy vérohodné. Jakmile se vsak otevrely hranice téchto zemi, a zejména nyni, kdy
jsou éleny Evropské unie, se vseobecné posunuly ,referenéni body“. Kazdy zaéal
srovnavat své vlastni poméry stémi v Némecku, Francii nebo Skandinavii. Samozrejmé
&im vyssi je nééi srovnavaci standard, tim vice se élovék stane nespokojenym s mistem,
kde nahodou zije. Netrpélivost je pochopitelna: kdy dozeneme okolni clenské staty,
kdyz jsme ted’ sami souéasti Evropské unie? To také vede k beznadéjnym touham. Ti,
kteri Ipi na zapadnim referenénim vzoru, z(stanou pravdépodobné permanentné
zahofkli, netrpélivi a rozéarovani.

3. Lidé velmi rychle zapominaji; jak spoleéna, tak individualni paméf je vysoce
neddvéryhodna. Pred desetiletimi jsme byli zaplaveni stiznostmi jednotlivc(, protoze
uréité spotrebitelské polozky byly nedostupné: élovék musel éekat mnoho let na novy
automobil, byt éi telefonni linku. Dnes se zda, ze ja, kdysi autor knihy nazvané
Economies of Shortage (1980), utkvim sam ve vychodni Evropé jako ten, kdo stale
vzpomina na nedostatkovou ekonomiku a citi nefalsované potéseni, ze je ji konec.
Chronickeé nedostatky byly nahrazeny nadbytkem. Dnes lidé reptaji, ze jsou zaplaveni
neuvéritelnym poétem produktil, ze cenyjsou prohibitivné vysoké a ze lidé jsou trapeni
»konzumni spoleénosti*.

Dasledkem takto spatné fungujici paméti je, ze Gspéchy zakladniho vyznamu,
matériaim i nehmotné pfinosy (jako svoboda projevu, sdruzovani a pohybu, svoboda
mysleni, pravo na stavku atd.) jsou zlehéovany, i kdyz jsou jasné rozeznatelné
v kazdodennim zivoté. Namisto toho je prikladana relativné vétsi vaha souéasnym
problémdm.

V pruzkumu z roku 2004 byli respondenti zadani, aby uvedli na méritku sahajicim
od -100 do +100 své hodnoceni stavajici vlady ve srovnani s tou, kterd vladla pfed
zménou politického systému - jak je vidét z tabulky 14 a v interpretaci Rose (2005).
Aékoliv stavajici vlady ziskaly vyssi hodnoceni, je pozoruhodné, ze hodnoceni
prirazené minulému systému nebylo prilis vzdaleno. Je absurdni, ze toto vsechno vede
k pocitim nostalgie. Mnozi z téch, kteri reptali a doufali ve zmény bé&hem
komunistického obdobi, zastavaji nyni nazor, ze stary rezim nebyl vibec tak spatny.

4. Nakonec bych se rad zabyval formalnimi vadami kauzalni analyzy.
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2.4 Kauzalni analyza

Problémy a obtize, které pocit'uji lidé ve stredni a vychodni Evropé, maji mnoho pricin.
Zdiraznim jen nékteré z nich.

Stupen rozvoje regionu zaostava za Zapadem. To néni novy jev; tak tomu bylo jiz
pred staletimi. Jak ilustruje tabulka 15, béhem socialistického obdobi se tento relativni
rozdil jesté prohloubil. Je zde dobra prilezitost, ktera bude relativni zpozdéni postupné
zmensovat, ale je vysoce nepravdépodobné, ze by se néco mohlo odehrat
v socialné-ekonomicko-politickém prostredi, které by vyplnilo mezeru (ktera se vice
podoba propasti!) v bezprostfedni budoucnosti, jak je ukazano v tabulée 16. Mnoho
negativnich jevi, jako je chudoba, zaostdvani v technologickém rozvoji, vzacnost
dostupnych zdroji pro zdravotnictvi, vzdélani avédecky vyzkum, miize byt vysvétleno
zejména (ale nikoliv vylucné) skutecnosti, ze region je na strednim stupni vyvoje, tedy
za nejvyspélejsimi staty.

Cast problému prameni rovnéz z toho, ze se nachazime v prechodném obdobi.
Struktura produkce musela byt reorganizovana, protoze zatimco staré produkcni vztahy
prestaly existovat, névé nezaujaly bezprostredné jejich misto. Névé vzduchoprazdno,
néveé pravni mezery a absence regulace vznikly uprostred institucionalni transformace.
Zatimco na mnohych mistech byla stard garda nahrazena, novy management byl stéle
nezkuseny. Skutecnost, ze tyto obtize jsou transformacni povahy, néni dostatecnym
vysvétlenim, které by uklidnilo kazdého, a navic se miizeme jen stézi domnivat, ze je
s nimi konec.

Jiné problémy prameni jiz ze samotné povahy systému. Jako kazdy systém ma
kapitalismus jisté vrozené, systémové specifické negativni charakteristiky. Dokud je
kapitalismus tim, cim je, bude existovat nezaméstnanost, prijmové nerovnost, budou
ekonomicti vitézové a porazeni, bude existovat nadmemad reklama atd. Rozumné,
dopredu hledici adusledné vladni politiky mohou zmirnit nékteré vyvojové nedostatky,
ale nemohou je zcela eliminovat. Opravdovi a rozumni zastanci kapitalistického
systému tyto problémy prijimaji, protoze pres jeho nedostatky povazuji celek za
prijatelnéjsi nez systém socialisticky.

Totéz je mozno konstatovat o demokracii. Vyznamné zastupy stredo
a vychodoevropanii, kterijsou rozcarovani demokracii, jsou jako iluzi zbaveni milenci.
Jsou popuzeni castymi neplodnymi Ustnimi tirddami v parlamentu, vzajemnym
obvinovani riznych politickych stran, klamavymi sliby a pozorovanim skandalnich
zalezitosti zametenych pod koberec. Toto vsak nejsou anomalie spojené s mladymi
demokraciemi! Podobné Ukazy miizeme casto pozorovat ve velkych demokraciich
s dlouhou historii; nejsou omezeny na nové prichozi. Dilezitost pravdy reflektovana
slovy Churchilla nevymizi, ackoliv byla citovana milionkrat: | prés existenci vsech
chybje demokracie stale lepsim systémem nézjakakolivforma tyranie, nezalezi na tom,
jakmoudry, osviceny nebo bezchybnéjednajicidiktator muze byt [pozn. prekl.: pouzita
kurziva], Nanestésti v zemich stredni a vychodni Evropy nezanedbatelna cast populace
takto nemysli. Tabulka 17 upozornuje na rusivé jevy.

Chybnéa rozhodnuti politikii - vlad, vladnoucich stran ci opozice nebo vidci
rozmanitych zdjmovych skupin - mohou vytvorit problémy nebo zjitrit obtize
z minulosti zpisobené vzajemné nesouvisejicimi situacemi. Uvazujme nasledujici
priklad. Je mozné s urcitosti tvrdit, ze kapitalismus vytvari nerovnost. Aie danové
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politiky uprednostnujici bohaté, pricemz postihuji zbidacené nebo spatné distribuuji
statni podpory, mohou mit jesté horsi nasledky.

Identifikoval jsem pét odlisnych priéin souéasnych problémi (stredni stupen
rozvoje, problémy zplsobené transformaci, systémové specifické problémy
kapitalismu a demokracie, chybna rozhodnuti ucinéna politiky); a samozrejmé jsou zde
ijiné. DUvod pro existenci pocitu vseobecné malatnosti ve spolecnosti je ve zmatenosti
téchto ruznych piacin v lidské mysli. V pripadé komplexnichjev( predstavuje cil ajasna
identifikace a oddéleni rlznych priéin obtiznou dlohu, dokonce i pro profesionalni
analytiky. Zadny div, ze se vloudi chyby do vysvétleni pricin v myslich lidi, kteri se
v téchto tématech malo orientuji.

2.5 Jesté jednou o hodnotovych soudech

Pokusil jsem se zdrzet se chybného zevseobecnovani. Nechte mne tedy opakovat, co
jsem zd(raznil drive, ato ze verejné minéni je rozdélené: postoje sahaji od uspokojeni
s drobnymi vyhradami k reptani a stézovani, a dosahuji az rozzlobené nespokojenosti.
Dovolte mi uéinit nékolik poznamek tykajicich se nalady téch, jejichz hodnoceni je
spise negativni.

Mezi témi, kteri zastavaji negativni hodnoceni, existuje nest’astna smésice
polopravd a témér omyld vytvorenych fakty, kombinaci polopravdivych a zéasti
chybnych kauzalnich analyz a hodnotovych méritek, které umisfuji hodnoty
kazdodenniho zivota na predni misto. Ti, kteri si vytvareji sv{ij ndzor z této perspektivy,
neuvazuji v historické perspektivé staled. Nestaraji se o to, jaké ddsledky kapitalisticky
ekonomicky systém a demokraticky politicky rad bude vytvaret pro vzdalenou
budoucnost. Zazivaji problémy dues, jsou jimi postizeni nyni nebo jsou zasazeni tim,
ze vidi jiné postizené dnes - a z toho duvodu sejim zkusenost se zménou systému
jevi spise jako selhani nez jako uspéch.

Nikdo nema pravo pohrdat negativnim hodnocenim zklamanychjednotlivcid. Nikdo
nema pradvo obvinovat je z kratkozrakosti nebo ze zavirani oéi pred chapanim
vyznamnych historickych souvislosti. Kazdy élovék majén jeden zivot. Nékdo, kdoje,
reknéme, padesatilety nebo sedesatilety a chudy, snad také nezaméstnany, nepociti
kompenzaci slibem, ze pristi generace se budou mit Iépe, nebot’nebude mit prilezitost to
zazit. Je dokonce obtizné vyzvat mladsi generaci, aby mélatrpélivost, protoze soucasny
ztraceny okamzik nem(ze byt vérné nahrazen jinym, lepsim pozdéji.

Mél bych snad z tohoto duvodu vzit zpét své tvrzeni z prvni éasti svého prispévku,
kdy jsem rekl, ze velka transformace regionu stfedni a vychodni Evropy by mohla byt
z podstaty charakterizovanajako bezprikladny uspéch? Ne, nechci to odvolat. Nevérim,
ze by bylo mozné nebo pro tento uéel pripustné sestavit néjaky druh bilance kvili
sumarizaci a vseobecnému hodnotovému soudu. Pri tomto pohledu se zohlednuji
uspéchy (s pozitivnim znaménkem) a selhani (s negativnim znaménkem), ajestlize je
bilance pozitivni, mél by byt definitivni vysledek deklarovan jako uUspéch; jestlize
negativni, musi byt posuzovan jako neuspéch. Nemohu prijmout tento jednoduchy
»rozvahovy* pristup.

Zavedu dva uéty misto jednoho a nebudu je spojovat. Na jednom Uétu ochotné
potvrzuji velky (spéch na Grovni svétové historié: byl vytvoren lepsi systém nez ten
predchozi, bez krveproliti a s neuvéritelnou rychlosti. Na druhém Gctu mam seznam
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dobrych a spatnych zkusenosti kazdodenniho zivota; mnoho stésti a mnoho bolesti.
Povazujijak zarozumné, tak za opatmé rici, ze to, co se stalo vtomto regionu, miize byt
soucasné chapano jako uspéch, pokud jde o jeho globalni historicky vyznam,
a zklamani v mnoha dulezitych aspektech, protoze zpisobilo bolest, roztrpceni
a zklamani pro tak mnoho lidi.

3. K dloze ekonom(

Némam v umyslu obvinit clovéka na ulici za to, ze nema bezchybné uspofadané
zkusenosti, a ze tedy dospél k chybnym zavérum ohledné téchto problémd. Ale nerad
bych souhlasil se stejnym zprosténim pro nas, ktefi provadime vyzkum v ekonomii.
Neoslovuji timjen ty, ktefi ziji v zemich stfedni a vychodni Evropy, aie vsechny, ktefi se
zabyvaji timto regionem nebo podobnymi otazkami, at’ ziji kdekoliv.

Moznéjsme zasli pfilis daleko v akceptovani slavného Keynesova komentafe, podle
kterého jsme v dlouhém obdobi vsichni mrtvi [pozn. pfekl.: pouzita kurziva], Typ
skutecné dlouhodobé analyzy, jiz jsemse pokusil zabyvat v prvni casti tohoto clanku, je
docela vzéacny. V soucasné dobé v mnoha doktorskych programech (PhD) ekonomové
nemuseji ani studovat historii. Jeden z duvod( pro pfilis negativni hodnoceni
pfevladajici v prlzkumu veiejného minéni v zemich stfedni a vychodni Evropy
v bodech tykajicich se soucasné veiké transformace je, ze védci z obord spolecenskych
véd opomijeji analyzovat a hodnotit vysledky v potfebném historickém ramci.

Rozmanité discipliny spoleéenskych véd jsou oddéleny nejen od védy zkoumajici
historii, aie také od vsech ostatnich. Pfi pfipravé tohoto clanku jsem se setkal
s nest’astnym jevem, ze v politologické literatufe, kterd se zabyva transformaci
z diktatury k demokracii, se téméf nenajde odkaz na ekonomické Studie, zatimco
ekonomové skoro ignoruji dila politologicka. Bez interdisciplinamiho pfistupuje téméf
nemozné porozumét a hodnotit veiké transformace.

Hlavni proud ekonomi se zfikd dukladné kritiky kapitalistické ekonomiky ve
prospéch téch, ktefi se hlasi k radikalnim nazordm. Dokonce kdyz akceptuji skutecnost,
ze mohou byt problémy, utésuji se nadéji, ze tyto problémy mohou byt uspokojivé
vyfeseny aplikaci vhodnych opatfeni. Odmitaji, ze syst¢ém miize mit vrozené,
nepfekonatelné vyvojové vady.

V nasi profesi je dosti vzacné peclivé a svédomité rozlisovani mezi zjisténymi
skutecnostmi a jejich hodnocenim. Néni obvyklé upfimné poukézat na hodnotova
méfitka skrytd za prohlasenimi ekonoma. Povazujeme za zcela samozfejmé, ze vsichni
sdileji implicitni hodnoty pfijimané automaticky z naseho femesla: Ucinnost,
produktivita, konkurenceschopnost, rust, snad poucka o spravedlivém rozdéleni
pfijmi; avsak za nimi je vénovano velmi malo pozomosti dalsim hodnotam.

Existuji univerzitni ekonomové, ktefi jsou stastni pfi osloveni sirokého publika
nebo ctenafské vefejnosti. Dokonce ti, ktefi o to neusiluji, uplatnuji sviij nepfimy vliv.
Vidci politikové, statnici, podnikatelé, reportéfi a medialni analytici, ktefi vytvéfeji
vefejné minéni, jim vénuji pozornost. Nejen ze mizeme ucinit veiké transformace
Gspésnéjsimi tim, ze davame korektni ekonomicko-politickd doporuceni, aie
vyvazenym zpracovanim zkusenosti mlzeme pflispét i k lepsi informovanosti, apomoci
tak lidem najit spravné hodnoceni zmén.
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Velka transformace ve stredni a vychodni Evropé je skoncena. Slysel jsem vice néz
jednou ironicky komentar mého kolegy: ,,With this, so much for your weird science of
‘transitology'.” [Pozn. pfekl.: ,,Timto jsi ucinil zadost své tajuplné védé -
'transitologii'.“] Nezastavdm tento nédzor. Jak bude pokracovat transformace Ciny
a Vietnamu? Co se asi stane na Kubé? Jak bude pokracovat velka transformace Irdku
pod zahranicni vojenskou spravou? Jak bude transformovan Iran? Jaka transformace se
uskutecni v muslimskych zemich?

Kazda transformace je odlisna. Nicméné jsou zde spolecné prvky. A unikatni
vlastnosti kazdé zemé miizeme vérné pochopit pouze tehdy, kdyz ji srovnavame
s jinymi. Nejen ze néni konec ,transitologie®; jeji dilo dosud nezacalo nalezité
dikladnym zkoumanim. Doufam, ze tento clanek by mohi dat podnét ke svédomitému
studiu nashroméazdeného souboru znalosti o tomto tématu.

Tabulka 1
Tempa ristu za socialismu a kapitalismu

HDP per capita Prdimérné rocni tempo rdstu HDP per capita
(mezinarodni USD,

Zemé s. ¢ roku 1990) (1950 = 100) &%)
1950 1989 1990 50. léta 60. léta  70. léta  80. léta

Ceskoslovecnsko 3501 8 768 250 39 29 21 12
SSSR 2841 7098 250 34 3,6 2,2 09
Polsko 2447 5684 232 24 3,2 34 -04
Mad’arsko 2480 6903 278 40 38 21 1,0
4 socialistické zemé 2819 7013 239 33 35 23 0,8
Rakousko 3706 16 369 442 6,3 42 39 2,0
Belgic 5 462 16 744 307 24 42 33 19
Dénsko 6943 18 261 263 29 38 2,0 18
Finsko 4 253 16 946 398 33 4,4 33 32
Erancié 5271 17 730 336 37 4.6 30 17
Rccko 1915 10086 527 50 6,6 44 13
Irsko 3453 10 880 315 17 42 3.2 2,7
Italie 3502 15 969 456 56 54 29 23
Nizozemsko 5996 16 695 278 2,8 4,0 25 13
Portugalsko 2086 10 372 497 31 6,0 45 30
Spanélsko 2 189 11 582 529 35 71 42 25
Svcdsko 6739 17 593 261 25 38 2,0 18
Velka Britanie 6939 16414 237 17 25 2,2 2,2
EU-13 4 688 15519 337 32 43 29 21

Poznamka: Udaje za Lucembursko nejsou k dispozici. Udaje za Némecko byly vylouceny, protoze byly dostupné
pouze za celek (sjednoceny) v hranicich roku 1991. Rok 1949 nebyl k dispozici za Polsko pro kalkulaci rdstu
p. c. v 50. letech; primérné tempo ristu v 50. letech za obdobi 1951-1959.

Pramen: Databaze OECD, obsazena v Maddison (2003).
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Tabulka 2
Rust pfed a po roce 1989 a po transformacnl recesi

Index HOP/NMP Pr{imérné rocni tempo rustu
Zemé (1989 = 100) (y%)
1980 1990 1995 2003 1980-1989 1995-2003

Ceska republika 85 99 94 106 18 15
Estonsko 75 92 66 101 3,2 55
Mad’arsko 86 97 86 116 1,7 3,8
Lotvasko 69 103 51 79 4,2 5,6
Litva 65 97 56 81 49 47
Polsko 91 88 99 135 U 4,0
Slovensko 85 98 84 117 18 42
Slovinsko 99 92 89 120 01 38
SVE-8 86 94 a1 121 17 36
EU-15 103 111 132 2,2

Poznamka: Tempa riistu pro SVE-8 pred rokem 1990 jsou zalozena na cisttm hmotném produktu [pozn. prekl.:
oficialni terrain je narodni duchod] (Net Material Product, NMP) pouzivaném pro rdstové Ucetnictvi
socialistickymi zemémi. Hodnota roku 1980 v Ceské a Slovenské republice je pro Ceskoslovensko.

Pramen: Zalozeno na UN Economic Commission for Europe (UN ECE) Economic Survey of Europe 2001, c. 1, s.
254 a UN ECE Economic Survey of Europe 1999,1 .1, tabulka A. 1.; aktualizovanozUN ECE Economic Survey of
Europe 2005, c. 1, s. 117.

Tabulka 3
Prumérna tempa riistu pro obdobi 1995-2003
Prumérny rust redlného  Prumérny rust Prumérny rust spotreby
Zemeé HDP per capita produktivitv prace per capita
(v36)

Ceska republika 2,2 2,6 3,0
Estonsko 6,6 6,6 73
Mad’arsko 41 3,2 4,5
Lotyasko 7,3 8,2 7,6
Litva 6,3 6,6 71
Polsko 4,2 4,8 4,5
Slovensko 3,9 3,7
Slovinsko 3,8 3,3 2,6
SVE-8 4,0 4,2 43
Rakousko 2,0 17 13
Belgie 19 L3 17
Dénsko 17 15 1,0
Finsko 34 2,3 3,0
Francié 18 12 18
Némecko 12 0,9 10
Recko 3,6 2,5 2,7
Irsko 6,0 3,6 4,2
Italie 13 0,3 17
Lucembursko 39 3,4 2,6
Nizozemsko Lz 0,7 18
Portugalsko T 18 0,2 21
Spanelsko 28 -0,2 2,9
Svédsko 2.4 2,0 21
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Velka Britanie 2,5 1.7 3,2
EU-15 1,8 0,9 19

Pramen: Economist Intelligence Unit - Zemé Data, www.eiu.com.

Tabulka 4
Volebni vypovédi

Volby

Zemé 1989-2004 Volebni vypovéd Rok(y) vypovédi

Ceska republika 5 3 1990, 1992, 199S
Estonsko 5 4 1990, 1995, 1999, 2003
Madarsko 4 4 1990, 1994, 1998, 2002
Lotyssko 5 4 1990, 1995, 1998, 2002
Litva 5 4 1990, 1993, 1996, 2000
Polsko 4 4 1991, 1993, 1997, 2001
Slovensko 5 4 1990, 1992, 1994, 1998
Slovinsko 5 3 1990, 1993, 2004

SVE 8 38 30

Poznamka: “Volebni vypovéd™ nastane, kdyz (i) vyznamna zména vladni koalice nasleduje po volbach, vcetné (i)
zmény v cele vlady a (iii) zmény v politickych prioritach; viz podrobné vysvétlenl na webové strance Zdenek
Kudma <ies.fsv.cuni.cz/~kudrna/MemoTabulka4.pdf>.

Pramen: Sestaveno na zakladé Economist Intelligence Unit - Zemé reports, www.eiu.com.

Tabulka 5
Srovnani Charakteristik
A B. C D. E
SVE region Transformacc Madarsko:  Cina: Zapadni Vyiznamné
Sovétského restaurace  transformacc Némecko: historické
svazu Horthyho ~ po Maovi transformace  transformacc
Z kapitalismu po Il. svétové v Evropc: zc
do socialismu  Chile: vélce stfedovéku do
restaurace novoveéku,
Pinocheta z pfcdkapitalismu
Charakteristik)? do kapitalismu
V hlavnim
Ssméru vyvoje
1 ckonomickeho Ano Ne Ano Ano Ano Ano
systemu?
V hlavnim
Sméru vyvoje
2 politickcho Ano Ne Ne Ne Ano Ano
systemu?
Paralelni ve Ano
3 vsech Ano Ano Ano Ne Ne (s dasovym
oblastech? zpozdcnim)
4 Bez nasili? Ano Ne Ne Ano Ne Nc
Bcz
zahranicni
5 vojenské Ano Ano Ano Ano Nc Ne
okupacc?
Nc
6 Rychle? Ano Ano Ano Nc Ano (velmi dlouhé
obdobi)
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Tabulka 6
Rozdélovani duchodu: Giniho koeficient

Pred transformaci - Uprostred transformacc  Po transformaci  Procentni zmcna mezi

Zzeme 1987-1989 1996-1997 2001-2002 pred a po transformaci
Ceska republika 19,8 23,9 23,4 18
Estonsko 28,0 36,1 39,3 40
Mad’arsko 22,5 25,4 26,7 19
Lotyasko 26,0 32,6 35,8 38
Litva 26,3 30,9 35,7 36
Polsko 27,5 33,4 35,3 28
Slovensko 19,4 24,9 26,7 38
Slovinsko 21,0 24,0 24,4 16
SVE-8 23,8 28,9 30,9 29
EU-15 26,9 27,8 28,6 7

Poznamka: Giniho koeficient je meritko stupné nerovnosti v distribuci dachodu. Je roven ,0“ v pfipadé Gplné
prijmové rovnosti (kazdyobdrzi shodnyduichod) a,100“ v pfipadé Gplné nerovnosti (jedna doméacnostobdrzi cely
duchod). V tabulce jsou odhady zalozené na interpolované distribuci ze seskupenych dat z riznych setreni
rozpoctl domacnosti. Rozsah pokryti setrenim se mize ménit v éase. Data se vztahuji k distribuci jednotlivcu
podle duchodu per capita v domacnosti. Pét Gdaju za zemi EU nebyla k dispozici - Belgie (2), Spanélsko (2)
a Portugalsko (1).

Pramen: Udaje o SVE-8 jsou z riznych zdroju, sestavené pro UNICEF IRC TransMONEE 2004 Database. Udaje
o EU-15: OECD Society at a Glance: OECD Social indicators 2005 a the World Bank World Development
Indicators 2005.

Tabulka 7
Spotiebni nerovnost

Podil ddchodu nebo spotreby Nejbohat-  Nejbohat-
Zemé Rok Sich 10%  Sim20%
setreni Nejchudaich NejchudSich NcjbohatSich Nejbohataich knejcud- k ncjchud-
10% 20% 20% 10% Sim 10%  Sim20%
rce%i]k;‘“ka 19% 43 103 35,9 24 52 35
Estonsko 2000 19 6,1 44 28,5 149 72
Mad’arsko 1999 2,6 77 375 22,8 8,9 49
Lotyssko 1998 29 76 40,3 25,9 89 53
Litva 2000 3,2 79 40 249 79 51
Polsko 1999 29 73 425 27,4 93 58
Slovensko 1996 31 88 34,8 20,9 6,7 4
Slovinsko ~ 1998/99 3,6 91 35,7 214 59 39
SVE-8 1996-2000 31 81 39,5 24,9 8,2 50
EU-15 1994-2000 2,7 74 40,2 251 9,6 5,6
Pramen: UN Human Development Report 2004 database.
Tabulka 8
Celkova zaméstnanost
Zemé (1989 = 100)
1990 1991 1992 1993 1996 1999 2002 2003
Ceska republika 99,1 93,6 91,2 89,8 93,5 88,2 88,0 87,4
Estonsko 98,6 96,3 90,9 83,5 74,0 69,2 70,0 71,0
Mad’arsko 96,7 86,7 78,1 731 69,8 72,9 74,1 75,1
Lotyssko 100,1 99,3 921 85,7 72,4 73,9 75,4 76,8
Litva 97,3 99,6 91A 22dL.. 87,0 85,0 82,0 83,9
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Polsko 95,8 90,1 86,4 84,3 88,3 90,4 85,8 85,2

Slovensko 98,2 85,9 86,9 84,6 855 82,3 82,1 83,6
Slovinsko 9,1 88,6 83,7 81,3 78,7 80,1 82,8 82,1
SVE-8 96,9 90,9 87,0 84,2 85,5 85,8 83,5 83,4
EU-15 101.8 102,3 101,1 99,6 100,7 105,2 109,2 109,5

Pramen: UN ECE Economie Survey of Europe 2005, c. 1, s. 125.

Tabulka 9
Miry nezaméstnanosti

(v % pracovnisily)

Zeme 1990 1992 1993 1996 1999 2002 2003
Oeska republika 0,7 2,6 35 35 9,4 98 10,3
Estonsko 16 50 5,6 6,7 6,8 6,1
Mad’arsko 1,7 12,3 121 10,5 9,6 8,0 8,4
Lotylsko 2,3 58 72 91 85 8,6
Litva 35 34 6,2 10,0 10,9 9,8
Polsko 6,5 14,3 16,4 13,2 131 20,0 20,0
Slovensko 16 10,4 144 12,8 19,2 17,4 15,6
Slovinsko 13,3 15,5 14,4 13,0 11,3 11,0
SVE-8 4.4 10,6 12,4 10,6 12,1 15,4 15,3
EU-15 7,3 8,7 10,0 10,2 8,7 7,7 8,1

Poznamka: Udaje za Estonsko jsou do roku 1999 pouze za osoby hledajici praci.
Pramen: Miry registrované nezaméstnanosti pro SVE-8 z UN ECE Economic Survey of Europe 2004, c. 2, s. 85;
standardizované miry nezaméstnanosti pro EU-15 z UN ECE Economic Survey of Europe 2005, c. 1, s. 126.

Tabulka 10

Mira zlocinnosti
Zemé (1989 = 100)

1990 1994 1998 2002

Oeska republika 180 309 355 313
Estonsko 124 200 270 321
Mad’arsko 153 175 272 193
Lotvssko 117 146 137 190
Litva 118 189 260 247
Polsko 161 163 192 253
Slovensko 150 293 198 227
Slovinsko 96 110 139 193
SVE-8 156 194 228 249

Poznamka: Udaje o zloéinu pokryvaji pouze hlasené a registrované zlociny. Miry zlo6innosti podléhaji zménam
podle narodni legislativy.
Pramen: UNICEF IRC TransMONEE 2004 Database.

Tabulka 11
Duvéra v parlament a dalsi instituée
Parlament Vereina sprava Vzdélavaci system
(procenlo davéruiicich)

Oeska republika 12,2 21,8 54,6
Estonsko 27,0 40,4 73,9
Mad’arsko 34,0 49,6 64,3
Lotvssko 27,5 49,2 73,7
Litva 10,6 20,6 66,6
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Polsko 32,8 32,6 81,2

Slovensko 42,8 38,7 76,3
Slovinsko 25,3 25,3 80,3
SVE-8 29,3 33,8 73,7
Rakousko 40,7 42,4 86,2
Belgie 39,1 46,1 77,9
Dansko 48,6 54,9 75,0
Finsko 43,7 40,9 88,8
Francié 40,6 459 68,4
Némecko 35,7 38,7 72,6
Recko 29,0 20,2 37,0
Irsko 311 59,3 86,4
Italie 34,1 33,2 53,2
Lucembursko 62,7 59,5 67,8
Nizozemsko 55,3 375 73,1
Portugalsko 49,2 53,6 59,8
Spanélsko 46,4 40,5 67,6
Svédsko 51,1 48,8 67,8
Velka Britanie 35,5 45,9 66,3
EU-15 39,1 411 66.8

Poznamka: Respondenti odpovidali na nasledujici otazku: ,Povézte mi pro kazdou z uvedenych poloiek, jak
velkou duvéru v ni mate: velkou, spise velkou, spise neduvéruji, vabec neduvéruji“. Ti, ktefi odpovédéli ,velkou*
a ,spise velkou“, byly zapocitani jako divéfujicl.

Pramen: Halman (2001, s. 187, 192).

Tabulka 12
Spokojenost se zivotem
1990-93 1995-97 1999-2002

Zemé (irimér na skale od 1do 10)

Oeska republika 6,37 7,06
Estonsko 6,00 5,00 5,93
Mad’arsko 6,03 5,80
Lotyasko 5,70 4,90 5,27
Litva 6,01 4,99 5,20
Polsko 6,64 6,42 6,20
Slovensko 6,15 6,03
Slovinsko 6,29 6,46 7,23
SVE-8 6,40 6,20 6,20
Rakousko 6,51 8,03
Belgie 7,60 7,93 7,43
Dansko 8,16 8,24
Finsko 7,68 7,78 7,87
Francié 6,78 7,01
Némecko 7,22 7,22 7,42
Recko 6,67
Irsko 7,88 8,20
Italie 7,30 7,17
Lucembursko 7,81
Nizozemsko 7,77 7,85
Portugalsko 7,07 7,04
Spanélsko ZJ5 6,61 7,03
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avédsko 7,97 7,77 7,64
Velka Britanie 7,49 7,46 7,40
EU-15 7,26 7,24 7,30

Poznamka: Respondenti odpovidali pomoci skalyod 1 (velmi nespokojen) do 10(velmi spokojen) na otazku: ,Jak
jste v soucasnosti celkové spokojeni se svym zivotem?.“ Typicka velikost vzorku v kazdé zemi byla zhruba tisic
respondentu.

Pramen: World Values Survey and European Values Survey, viz www.worldvaluessurvey.com. Sanfey and
Teksoz (2005) pouzili tato data pro Studium zivotni spokojenosti v postkomunlistickych zemich. Tabulka
ukazujici souhrnna data za zemé EU-8 je na s. 17 této Studie. Jsem vdéény Peteru Sanfeyovi a Utku Teksosovi
(EBRD), ktefi mi poskytli doplnujici Gdaje pro zemé EU-15 a Udaje za regionéin! priméry.

Tabulka 13
Spokojenost se zivotem: rozdéleni odpovédi

Zcela nespokojen \ Ne prilis spokojen \ Docela spokojen \ Velmi spokojen

Zemé (procento odpovédi)

Ceské republika 5 26 57 10
Estonsko n 35 47 6
Mad’arsko un 34 45 9
Lotyssko 8 35 49 6
Litva 10 32 51 5
Polsko 9 28 50 n
Slovensko 13 33 48 6
Slovinsko 2 12 65 20
SVE-8 9 29 50 10
EU-15 4 17 60 19

Poznamka: Respondenti byli tAzani takto: ,Jakjste celkové spokojen se svym zivotem? ftekli byste, zejste...?"
Pramen: Eurobarometer Public Opinion in the Candidate Countries,aetreni provedeno v Pijnu az listopadu 2003;
viz europe.eu.int./comm/public_opinion.

Tabulka 14

Postoje k rezimu: stary, novy a budouci
Zemé Stary rezim Stavajici Za pét let

(procento pozitivnich odpovédi)

Ceska republika 32 69 82
Estonsko 55 75 79
Mad’arsko 58 64 8l
Lotyssko 50 51 7
Litva 59 70 84
Polsko 51 51 67
Slovensko 51 51 65
Slovinsko 68 69 74
SVE-8 50 57 72

Poznamka: Respondenti byli tAzani: “Na této skale zafad'e, jak nas systém vlady pracuje. Plus 100 je nejlepsi;
minus 100 nejhorsi. Kam byste na této skale zaradil byvaly komunisticky rezim / nas soucasny rezim vlady vzeslé
ze svobodnych voleb a vicero politickych stran / nas systém vlady za pét let v budoucnosti?”

Pramen: Rose (2005, s. 17).
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Tabulka 15
Historické srovnani s Rakouskem

Zemé 1870 1913 1937 1950 1980 1989 2000
(rakousk <HDP per capita = 100

Ceskoslovensko 62% 60% 91% 94% 58% 54% 43%

Mad’arsko 59% 61% 81% 67% 46% 42% 36%

Polsko 51% 50% 61% 66% 42% 35% 36%

Poznamka: Oeskoslovensko v roce 2000 je vazeny prCimér Oeska a Slovenské republiky.
Pramen: Vypocteno z databaze OECD, obsazené v Maddison (2003).

Tabulka 16
Cas konvergence k zdpadni Evropé
. k EU-14 100% 1 k EU-14z 80%
Zemeé
(roky)

Ceska republika 38 21
Estonsko 60 45
Mad’arsko 46 31
Lotyssko 74 59
Litva 68 52
Polsko 72 55
Slovensko 48 33
Slovinsko 30 9
SVE-8 55 38

Poznamka: EU-14znamena staré élenskézemé bez Lucemburska. Tyto vysledky jsou zalozeny na predpokladu
rustu realného HDP per capita 1,74 % v EU-14.
Pramen: Wagner a Hlouskova (2005, s. 367).

Tabulka 17
Pievod nedemokratickych alternativ
Komunista Armada Diktator
(v % chapaii iako lepsi)

Ceska republika 18 1 13
Estonsko 8 2 40
Mad’arsko 17 2 17
Lotyssko 7 4 38
Litva 14 5 40
Polsko 23 6 33
Slovensko 30 3 25
Slovinsko 23 6 27
SVE-8 21 4 29

Poznamka: Respondent! byli tAzani: ,Nassoucasnysystém vladynenijedinym, kterytatozemé méla. Néktefi lidé
rikaji, ze bychom se méli I1épe vjiném systému. Co si myslite? Méli bychom se vratit ke komunistické vladé, nebo
by méla spravovat zemi armada, nebo je nejlepsi mit silného vadce, ktery maze o vsem rychle rozhodnout?*
Pramen: Rose (2002, s. 10).
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Abstract

The study examines the changes ofthe Central Eastern European region first in the context of world
history. It confirms by comparative historical analyses that the transformation was indeed unique.
This has been the only total transformation that took place peacefully, without violence, and at the
same time astonishingly fast, in the main direction of the economic and the political changes of
Western civilization. From that perspective it is an exceptional success story. However, from the
perspective of everyday life, the result is different. Deep economic troubles are experienced by
a considerable portion of the population. The perception of losses is intensified by various cognitive
problems. Based on the experience oftoday’s generation, evaluating the change as an unequivocal
success would be unwarranted. Both approaches are justified: it would be wrong to blend the two
and to weigh them by the same scale.
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