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ZA JAROSLAVEM JÍLKEM

Profesor Ing. Jaroslav Jilek, CSc.

8. února 1931 -  7. listopadu 2007

V listopadu lonského roku necekanë opustil rady statistikü na Fakulté informatiky a sta- 
tistiky V§E jeden z nejstarsich a nej vÿznamnëj sich z nich -  profesor Jaroslav Jilek.

Narodil se v Olomouci, kde absolvoval obchodni akademii. Poté studoval v letech 
1949-1954 na Vysoké skole ekonomické v Bratislavë obor ekonomika prûmyslu a na 
zdejsi katedfe statistiky a matematiky zacal hned po promoci i svou pedagogickou 
dráhu. Zde obhàjil rovnëz svou kandidátskou disertacní práci (1963). V té dobé uz pra- 
coval na katedre statistiky VSE v Praze (od r. 1960) a tomuto pracovisti zûstal vëmÿ po 
celych 47 let. Po odchodu docenta Kaspara do statistické sluzby OSN v New Yorku 
(1966) se stal hlavním predstavitelem oboru ekonomické statistiky na V§E. Samostat- 
nou katedru získal tento obor pri reorganizaci V§E v  roce 1990.

Profesor Jilek se vënoval zejména problematice merení produkce, zvláste 
systémovému zaclenëni meziodvëtvovÿch bilancí. Jeho publikacní cinnost je  velmi 
rozsáhlá, obsahuje vice nez dvë stovky prací z rûznÿch oblastí hospodárské statistiky -  
vcetnë ctyr vysokoskolskych ucebnic, nëkolika desítek ucebních textú, rady 
vÿzkumnÿch prací i fesení grantovÿch projektü. Habilitacní práci obhájil j iz  v roce 
1968, profesorem byl jmenován v roce 1990. Na V§E púsobil mj. jako predseda



celoskolské akreditacní komise, elén Vëdeckÿch rad VSE i Fakulty informatiky a statis- 
tiky, opakovanë byl zvolen clenem Akademického senátu této fakulty.

Profesor Jílek uz od 60. let spolupracoval se státní statistickou sluzbou — nejprve 
predevsím v problematice meziodvëtvovÿch (Input-Output) bilancí, poté v oblasti sta- 
tistického vÿzkumu. V  letech 1968-1970 byl zástupcem reditele Vyzkumného ústavu 
statistiky a ùëetnictvi a v letech 1990-1992 statutámím místopredsedou Federálního 
statistického úradu. Po jeho zrusení v  souvislosti se zánikem federace púsobil profesor 
Jílek jako expert v sekretariátu predsedy Ceského statistického úradu, ëasto jako reno- 
movanÿ odbomík zastupoval ceskou statistiku v zahranicí.

Dlouhá léta pracoval profesor Jílek i v redakcních radách odbomych casopisü Statis- 
tika (v letech 1991-2002 byl predsedou redakení rady) a Statistics in Transition a byl 
rovnëz dlouholetÿm clenem edicní rady casopisü Politická ekonomie a Prague 
Economic Papers.

V  profesorovi Jílkovi ztratili cestí statistici jednoho z nejvÿznamnëjsich a nejza- 
slouzilej sich odbomíkú, j  eho prátelé z VSE oblíbeného kolegu a nejmladsí adepti statis­
tiky obëtavého ucitele a ochotného rádce. Cest jeho památce.

Vykonná a edicní rada Politické ekonomie
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Stati

OBORY SPOLECENSKŸCH VÉD: ODLUKA NEBO 
SPOLUPRÁCE?

János Kornai, Collegium Budapest Institute for Advanced Study, Budapest’

Chtël bych zacít popisem dvou nedávnych zkuseností. Pod zástitou kolegia Budapest 
Institute for Advanced Study profesorka Susan-Rose Ackermann z Univerzity v Yale 
ajá jsme mezi roky 2000 a 2002 svolávali a ríd ili skupinu vëdcu, kterí se zabÿvali analÿ- 
zou tématu „Cestnost a dûvëra ve svëtle postsocialistického prechodu“ .1 Skupina se 
skládala z lidí z rûznÿch profesí vcetnë odbomíkú na právo, ekonomú, sociologü, od- 
borníkü v oblasti politické vëdy, politické filozofie a historikú. Scházeli jsme se na tÿ- 
denní semináre, abychom se informovali o pokrocích v nasí práci. Vsechny nás 
ohromila skutecnost, ze obtiznë rozumíme jeden druhému. Kazdÿ obor vychází ze 
svych vlastních (jednoznacnë konstatovanÿch nebo nevyslovenÿch) poucek a základ- 
ních pfedpokladû. Kazdÿ obor má svúj vlastní jazyk a slovník. V  kazdém oboru odbor- 
níci pokládají za „klasické“  rozdílné prispëvky, ale vsichni se domnívají, ze dílo, které 
povazují za klasické, je  známé vsem ostatním. Napríc jednotlivÿm i obory existuje velká 
rozmanitost, pokud se jedná o soucasné práce, které se proslavily, a o témata, která se 
stala „zhavÿmi“ . Navzdory tomu príslusníci kazdé profese ocekávají, ze príslusníci 
ostatních profesí jsou obeznámeni s vëdënim v je jich oblasti.

Interdisciplinámí charakter této vÿzkumné skupiny vyzadoval od ücastníkú urcitÿ 
druh sebekàznë. N util je, aby na seminárích hovofili zpûsobem, kterÿ je  srozumitelnÿ 
i ostatním. U cili jsme se jeden od druhého a snazili jsme se bÿt otevrení myslenkám 
vznásenym v jinÿch oborech.

Na zacátku roku 2005 j  sem cestoval do Cíny. Kdyz jsem se pripravoval na prednás- 
ky, které jsem tam mël mit, snazil jsem se seznámit se s nejnovëjsi literaturou o cínském 
reformním procesu. Pfecetl jsem fadu prací napsanÿch nejlepsími ekonomy, kterí se 
touto oblasti zabÿvali, a píitom më zarazila ta skuteënost, ze aëkoliv se dotÿkali politic- 
kÿch aspektü reformy, neodkazovali ani na jednu práci z nëjakého ëasopisu zabÿvajici- 
ho se politickou vëdou. Záró ven jsem pfecetl práce od predních odbomíkú na politickou 
vëdu, kterí se specializovali na tuto oblast, a shledal jsem stejnou jednostrannost- acko- 
liv  se o reformé hospodárství nékolikrát zm inovali, necin ili zàdnÿ odkaz na

1 Vedecké práce vypracované v rámci vyzkumného projektu byly vydány ve dvou svazcích: Komái 
a Rose-Ackermann (2004) a Kornai, Rothstein a Rose-Ackermann (2004).
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ekonomické casopisy. Zdálo se, ze mezi tëmito dvëma skupinami expertû na Cínu 
neprobíhá témër zádná komunikace.

Proto jsem se rozhodl podívat se blíze na vztah mezi jednotlivÿm i obory spolecen­
skÿch vëd. V  této práci mi pomáhala studentka ekonomie Noémi Péter. Zamërili jsme se 
na ctyri obory: ekonomiku, politickou vëdu, sociologii a právo. Vybrali jsme pét pred- 
ních casopisû z kazdého tohoto oboru a zpëtnë jsme prosli celÿ jeden rocník od kazdého, 
tj. vsechny clánky uvefejnëné v roce 2004.

Secetli jsme pocet citací pramenü, které jsme utríd ili rûznÿm zpûsobem (zpûsob vÿ- 
poctu, zásady tridëni a hlavni vÿsledky jsou uvedeny v príloze). V  ekonomickÿch caso- 
pisech jsme nalezli 316 clânkû, u nichz jsme mohli uplatnit nasi metodiku. Z poctu 
4 885 citací nalezenÿch v tëchto cláncích 88,9 % pocházelo rovnëz z ekonomickÿch ca­
sopisû, 6,6 % z interdisciplinámích casopisû zabÿvajicich se spolecenskÿmi vëdami, 
2,2 % z casopisû zabÿvajicich se politickou vëdou, 1,2 % z pràvnickÿch casopisû 
a 1,0 % ze sociologickÿch casopisû. Naprosto dominantním zdrojem poznání pro profe- 
si ekonomie je  tedy profese sama -  prâce uvefejnëné jinÿm i ekonomy v ekonomickÿch 
casopisech. Profese je  zahledëna dovnitf do sebe a zfídka uznává vÿsledky z jinÿch 
oborû spolecenskÿch vëd. V  ostatnich zkoumanÿch oborech panuje obdobná situace 
(viz pfiloha).

Nechci precenovat hodnotu kvantitativnich vÿsledkû této maié kolekce dat. Zfejmë 
bychomziskalimnohempfesnëjsi aspolehlivëjsi vÿsledky, kdybychom analyzovali në- 
kolik rocnikû tëchto casopisû vydanÿch v nëkolika rûznÿch letech a kdybychom do této 
analÿzy zahmuli vice oborû a casopisû. Pri této prilezitosti jsme vyloucili ze scítání ci- 
tace, u nichz byl obor tvofici pramen citace nejednoznacnÿ. Presnëjsi vÿpocet by 
vyzadoval velkÿ kus práce a já  doufàm, ze ho nëkdo vykoná. Zàvër této maié Studie je 
vsakjasnÿ: intelektuální pojitka mezi jednotlivÿm i obory spolecenskÿch vëdjsou velmi 
slabâ.

Jak jsme v soucasné dobë na tóm, pokud se jedná o odluku a spolupráci ve spolecen­
skÿch vëdàch? Co lze udëlat pro vzájemné priblízení tëchto oborû tak, aby poskytovaly 
koherentni vicestrannÿ pristup k reseni problémû, pred nimiz dnes stoji kazdÿ z nich od- 
dëlenë? Pokousím se zde dát pouze càstecnou navrhovanou odpovëd’, abych podnitil 
ctenâfe k premÿsleni o tëchto nesnadnÿch otázkách. Hlubsi pochopeni tëchto problémû 
vyzaduje dûkladnëjsi a rozsáhlejsí vÿzkum.

1. Pët povzbudivÿch prikladù interdisciplinámích pfistupù

Obecnÿ obraz vzàjemného pûsobeni naprië obory je  o nëco priznivëjsi nez ten, kterÿ byl 
uveden vÿse. Popisi zde pët prikladù intelektuálních proudû, vëdeckÿch pozic a metod, 
které prekrocily hranice tradicnich oborû apodporily sblizování a spolupráci mezi nimi. 
Jsem presvëdcen, ze by bylo mozno nalézt mnoho dalsich prikladù.

Teorie racionální volby

Teorie racionální volby tvofí jàdro neoklasické ekonomie. Tvrdou diskusi o ni zacal 
Walras. Arrow a Debreu j i  podrobnëji rozpracovali.
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Ackoliv tato teorie vznikla v rámci ekonomie, zacala bÿt siroce pouzívaná i v jinÿch 
oborech. Prükopnikem v úsilí rozsifit ekonomii je  Gary Becker, kterÿ v roce 1992 
obdrzel Nobelovu cenu v této oblasti. Becker tvrdí, ze pohnutky v pozadí lidského 
chování Ize v mnoha pfípadech popsat na zàkladë pfedpokladu, ze ten, kdo pfi 
rozhodování vo li mezi rûznÿm i moznostmi, vo ll tu moznost, kterà zaruëuje 
nejpfiznivëjsi kombinaci vÿhod a nevÿhod. O tóm, kdo se rozhoduje, se predpokládá, ze 
je  to dûslednÿ ëlovëk, jehoz preference splnuji urëité pozadavky na dûslednost, a ze 
maximalizuje uzitkovou fűnkéi — to znamená, ze se snazi z danÿch moznosti ucinit 
optimálni volbu. Aplikace modelu racionální volby nàm umoznuje analyzovat nejenom 
ekonomickà rozhodnuti (jako volbu vÿrobce mezi rûznÿmi technologiemi nebo volbu 
spotfebitele mezi dvëma komoditami), ale také sirokou fadu jinÿch problémû, jako je 
zlocin, sebevrazda, velikost rodiny a rozhodování ve volbách.

O své kritice teorie racionální volby jsem velmi podrobnë psal ve své knize 
Anti-Equilibrium (1971). Urëitë nejsem nekritickÿm podporovatelem této teorie; 
kromë toho chápu meze daného modelu. Chtël bych vsak také zdùraznit, ze by bylo 
váznou chybou prostë j i  zahodit. M ëli bychom se rovnëz vyhnout redukování problémû 
na konflikt mezi obory nebo podobory tim, ze budeme fikat ,,my, sociologové (nebo 
odbomici na politickou vëdu ci na právo), némámé teorii racionální volby rádi a vy, 
ekonomové, nàm j i  chcete vnutit“ . N ikoliv, problém tkvi nëkde jinde. Tady neexistuje 
nie takového jako ten urcity sociolog nebo ten urcity ekonom. Existuje nëkolik druhû 
sociologû a nëkolik druhû ekonomû. Mezi ekonomy patîi lidé jako jà, ktefi jsou k této 
teorii kritiëti, ale kteri vëdi, ze mà vÿznamnou vysvëtlovaci schopnost a ze je  proto tfeba 
j i  vyuzivat a aplikovat. M ëli bychom vsak pochopit meze je ji platnosti jakoz i je ji 
pfinosy.

Neobratni uzivatelé teorie racionální volby (a existuji mnozi takovi) se domnivaji, 
ze je  to klië k pochopeni vsech jevû -  ze neexistuje zádné lidské chování, které by 
nemohlo bÿt popsáno (snad s urcitou malou námahou) pontod tohoto modelu. Naproti 
tomu lidé, kteri tuto teorii aplikuji rozumnë a se stfizlivosti (a také existuji mnozi 
takovi), vëdi, ze tato teorie dokáze urcité jevy vysvëtlit, n iko liv vsak nëkteré jiné. 
Rovnëz vëdi, ze takové vysvëtleni má pouze càstecnou platnost dokonce i v tëch 
pfípadech, kdy má vysvëtlovaci schopnost. Nedokáze vrhnout svëtlo na celÿ jev, ale je 
schopná poukázat na nëkteré závazné prvky. Proto pouzívám teorii racionální volby 
pouze s obezfetností a v rámci pfislusnÿch omezení. Jestlize jsem konfrontován 
s nëjakÿm jevem, kterÿ je  tfeba vysvëtlit, a zejména jedná-li se o slozitÿ spoleëenskÿ 
jev, domnívám se, ze má cenu se ptát, jaké jsou pohnutky tëch, co rozhoduji, jakÿm i c ily  
jsou pohànëni a zda mají snadno pochopitelné zàjrny (mûze se jednat o nefinanëni 
zàjmy jako napf. pohnutky k získání moci nebo citové pohnutky). Stoji za to provést 
rozbor toho, co jedince podnëcuje ke konání, protoze nàm to pomûze pochopit dûvod 
události, k níz dochází v dûsledku je jich volby a rozhodnuti, vëdomÿch ci nevëdomÿch.

Jsem proti „imperialismu“  teorie racionální volby, jejim u agresivnimu sifeni a proti 
praktice jejího vnucování vëdcûm. Povazuji vsak za velmi dûlezité a zádoucí, abyehom 
o ni pfemÿsleli a pouzivali j i ,  kdekoliv je  to mozné. Az do dneska nedokázal uniknout 
vlivu této teorie zàdnÿ t, oborû spoleëenskÿch vëd.
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Teorie her

V pripadë racionální volby se základní predpoklad (ze ten, kdo rozhoduje, ciní 
optimálni volbu) rozsíril za oborové hranice ekonomie. V  pfipadë teorie her forma 
popisu, mozná technika pro popis situací, sla az za hranice oboru.

Prvními nàzornÿmi príklady, na néz bylo mozno aplikovat teorii her, byly 
spolecenské hry, aie klasické dílo Neumanna a Morgenstema ( 1944) zacalo bÿt hned na 
zacátku aplikováno na ekonomické jevy. Brzy bylo zrejmé, ze Ize tuto teorii pouzít pro 
rozbor jakéhokoli spolecenského jevu. Konkrétnëji, Ize j i  pouzít pro kazdou situaci, 
která obsahuje vzájemnou reakci (spolupráci, konílikt, harmonizaci chování, konání 
proti jinÿm  subjektûm) mezi spolecenskÿmi subjekty nebo ve které by vzájemná reakce 
mohla vzniknout. Lidé jsou propojeni sirokou paletou spolecenskÿch pojítek. Jestlize 
mezi nimi nëjaké pojítko existuje, vëtsinu jevû vztahujících se k je jich vzájemné reakci 
Ize popsat pomocí jakéhosi teoretického modelu hry, kterÿ muze vést k zajímavym 
zàvërûm. Jevy, které Ize analyzovat pomocí teorie her, se vyskytují v oblasti politiky, 
rodinného zivota, vojenskÿch situací a v bezpocetnÿch jinÿch souvislostech.

Vëtsina akademickÿch pracovníkú, kterí se zabyvají teorii her, pracují na katedrách 
ekonomie. Aie teorie her se rozrostla za hranice ekonomie a stala se obecnou 
analytickou metodou aplikovanou napríc spolecenskÿmi vëdami.

Vícerozmérná analÿza dlouhÿch casovÿch fad národní statistiky

Rozdílné obory spolecenskÿch véd sblizuje veiké mnozství dat a zrychlení vÿpoctû. V  60. 
letech dosáhly pozoruhodnë rychlého hospodárského rűstu Korejská republika, Brazílie a 
nëkolik dalsích zemí. Badatelé v té dobé zaznamenali, ze ve vsech tëchto zemích vládly 
despotické diktátorské rezimy, coz vedlő nëkteré z nich k zàvërûm, ze diktatúra je 
pfiznivëjsi pro rust vytvárením daleko lepsích podmínek pro hospodársky rozvoj, nez 
jaké vytvárejí demokratické systémy. Typickÿm argumentem bylo odkazovat se na jednu 
ze zemí s vysokÿm ríistem a snazit se ucinit nëjakÿ zevseobecnënÿ zàvër na zàkladë této 
zemë nebo snad jedné ci dvou dalsích takovych zemí.

Od té doby doslo v prûbëhu desetileti k mnoha zmënâm. Za prvé byly vytvofeny veiké 
databáze s radami dat za 100 az 150 zemí za dlouhà obdobi. Nëkteré z tëchto casovÿch fad 
zahmují ekonomickà data (napf. HDP); jiné pokrÿvaji mimoekonomické jevy.

Dalsím vÿznamnÿm jevem, kterÿ nastal v uplynulÿch trech desetiletich, je  vÿvoj 
vysoce vÿkonnÿch pocitacü, které umoznuji rychlé reseni obrovskÿch soustav rovnic, 
vicerozmëmé regresni vÿpocty a dalsí matematicko-statistické analÿzy. Tyto pocitace 
jsou schopny resit úlohy, které vyzaduji 100 000 vÿpoctû v jedné radë.

Mnohé projekty vyuzívají nové moznosti, které nabízejí veiké datové banky a rychlé 
pocitace. Mezi prûkopniky patril Robert Barro (viz napf. jeho studii z roku 1991).
V  poslednich 15 letech se tento typ analÿzy stal oborem, v nëmz pracují stovky 
badatelu.2

2 Diskusi k této práci v iz  D jankov a j in i  (2003) a Knack a Keefer (1995).
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Typickÿ postup je  následující. Reknëme, ze nëjakÿ badatel chce vysvëtlit nëjakÿ 
ekonom ickÿ je v  (jako napr. rüst nebo p rijm ovou  nerovnost) nebo nëjakÿ 
mimoekonomickÿ jev (jako miru negramotnosti). Mûze brát v ûvahu sirokou paletu 
vysvëtlujicich velicin, které sahaji od kvantitativnich ekonomicko-statistickÿch dat, 
jako jsou mira investie nebo otevrenost zemë vüci zahranicnimu obehodu, k rûznÿm 
kvalitativnim spolecenskÿm charakteristikám, jako je  mira demokracie nebo diktatury 
prevládající v rámci politického systému. Tento badatel mûze objasnovat právní systém 
dané zemë (anglosaskÿ nebo nëmeckÿ). Mûze zkoumat, jak casto dochází ke kompéi 
a jaké je  prevládající nábozenství dané zemë.

Jestlize je  do souboru vysvëtlujicich velicin zahmut odlisnÿ soubor jevû, pak mûze 
badatel p fijit  s vice nez nëkolika libovolnë zvolenÿmi priklady cinitelû, které ovlivnuji 
rûst sledovaného jevu. Pouziti peclivé analÿzy tohoto typu vicerozmëmÿch vÿpoctû 
nemusi vzdy prinést jasné a jednoznacné odpovëdi nebo nemusi vzdy vést 
k presvëdcivÿm vÿsledkûm. Ale at’ je vÿsledek jakÿkoli, ucinili jsme dlouhÿ krok 
kupredu v uceni se. Pomoci statistickÿch nàstrojû mohou nyni spolecenské vëdy 
obeenë, nejenom ekonomie, zkoumat náhodné vztahy v rámci síroké palety 
ekonomickÿch a mimoekonomickÿch jevû.

Tento prístup vyvolává mnoho vàznÿch metodickÿch potizi. Jeho aplikace je 
v mnoha pripadech znepokojujici. Badatelé casto zneuzivaji metodiku struenë 
popsanou vÿse v textu a na zàkladë analÿzy cini nezodpovëdné zàvëry. Navzdory tëmto 
problémám presto dnes existuje metoda, kterà se mûze pri obezretném pouziti ukázat 
cennou pro pochopeni slozitÿch vZàjemnÿch vztahû.

Dovolte mi uvést varování tÿkajici se této metody. Pocitace jsou dnes tak rychlé, ze 
badatelé mohou provâdët pokusy nàhodnë, jak naznacuje ironickÿ clânek Sala-i-Mar- 
tina (1997) „Pràvë jsem provedl dva m iliony regresi“ . Na levou a na pravou stranu lze 
dát cokoliv, regresi lze provâdët na zàkladë milionû vÿpoctû a pritom je  mozno nalézt 
velmi vhodnou rovnici. Varování Tjallinga Koopmanse stále platí: vsechna smysluplná 
mëreni a osvëtlu jici kvantitativn i analÿza musejí vyeházet ze základní teorie 
(Koopmans, 1947).

Vyuziti„mèkkÿch“ dat

Pred nëjakÿmi dvëma nebo tremi desetiletimi by ekonomové brali vàznë pouze 
empirické analÿzy, které obsahují statistickà data ex post. Nepfijimali by myslenku, ze 
vázná ekonomická analÿza mûze vyeházet z rozhovorû, protoze byli presvëdceni, ze 
pouze ti, kdo dëlaji prûzkum trhu, nebo snad sociologové, by provâdëli tento typ 
vÿzkumu, nikoliv ctihodni ekonomové. Dnes tomu uz tak neni.

Akademická obec dnes châpe, ze jevy, které probihaji v myslich lid i, maji vÿznam. 
Ekonomové musejí rozumët ocekáváním, nadëjim a vnímání lid i a musejí ocenovat 
hodnoty, které ovlivnuji zpûsob je jich mysleni a vÿsi je jich optimismu ci pesimismu. 
Blahobyt vzdy patril mezi veliciny, které ekonomové povazuji za dülezité, ale bÿval 
mëren vÿlucnë objemem spotreby. Stalo se obvyklÿm mërit hladinu lidského stësti tak, 
ze se lid i ptáme, jak jsou st’astni (viz Frey a Stutzer, 2002).

POLITICKÁ EKONOMIE, 1, 2008 ® 9



Mnohé Studie dnes provâdëji badatelé, kterí se spoléhají na postupy, jez drive 
nepouzívali ekonomové, ale obvykle je  aplikovali sociologové. Data tohoto typu Ize 
získat z celé fady zdrojû vcetnë vÿzkumû verejného minëni, rozhovorû a odpovëdi na 
písemné nebo ústní otázky. Hodnocení vÿzkumného projektu by nemëlo vycházet 
z toho, zda jsou vychozí data „mekká“  nebo „tvrdá“ , ale z toho, zda jsou tato data 
reprezentativní a odpovídající a zda byl vyzkum proveden fàdnë.

„Systémové paradigma"

Doufám, ze nevyvolám dojem neskromnosti, jestlize jako poslední bőd uvedu 
charakteristickÿ prístup, kterÿ obvykle pouzívám ve své vlastní práci a kterÿ nazyvám 
„systémové paradigma“  (Komái, 2000). Uvazme historické období, kdy bÿvalÿ 
Sovëtskÿ Svaz a Vychodní Evropa byly pod komunistickou diktaturou. Popis pouze 
politického rezimu (po litického monopolu komunistické strany) by vy tvo ril 
jednostrannÿ obraz tohoto regionu a období. Naproti tomu j Íny jednostrannÿ obraz 
bychom dostali z popisu pouze ekonomiky, kterÿ by upozornoval na vyloucení 
soukromého vlastnictví jako vÿrobniho prostredku, znárodnéní vsech vÿrobnich pro- 
stredkú, vytlacení trhu a centrální rízení ekonomickÿch procesû. K  vytvorení úplnéj- 
sího obrazu by bylo tfeba vënovat se obëma aspektűm a také ideologiím, dominantnímu 
postavení marxisticko-leninskÿch ideálü, pronásledování alternativních názorü, 
a rétorice a propagandë komunistického rezimu.

Jedinÿm moznÿm zpúsobem, jak pochopit realitu tohoto regionu pred rokem 1990, 
je, ze se pokusíme zkoumat tento systém jako celek. Mëli bychom se snazit pochopit 
souëasnë vsechny oblasti a dimenze tohoto systému, jak se navzájem ovlivnovaly 
jednotlivé prvky, jaké mezi nimi prevládaly vzájemné reakce a jak vznikala vzájemná 
závislost.

Systémové paradigma má bohaté intelektuální tradice. Za jeho prvního prűkopníka 
bych povazoval Karla Marxé. Dalsími pozoruhodnÿmi vzdélanci, kterí sem patrí, jsou 
Kari Polanyi (1944) [1962]; Friedrich Hayek (1935; 1944); a Joseph Schumpeter 
(1942).

Systémové paradigma je  tfeba pouzit nejenom pro Studium socialismu, ale také pro 
pochopeni kapitalistického systému jako celku, n ikoliv pouze jedné ëi druhé z jeho 
oblasti. Tento systémovÿ pfistup se stal dûlezitÿm zejména dnes, kdy v kdysi komu- 
nistickÿch zemlch probíhá zmëna -  nebo, jak ríká Karl Polanyi, Velká transformace. Ti, 
kdo se za uplynulÿch 15 let specializovali na Studium zmën v bÿvalém Sovëtském 
Svazu, Stredni a Vÿchodni Evropë, Ciné nebo Vietnamu -  tzv. transitologové vcetnë 
odbomikû ze Svëtové banky, Mezinárodního mënového fondu a Evropské banky pro 
obnovu a rozvoj -  dospëli k vlastnimu pochopeni tohoto problému. I kdyz nepouzivaji 
obrat systémové paradigma, Charakter j  ej ich práce je nutí aplikovat tento prístup.

Systémové paradigma nelze pouzit v úzkych hranicích jednoho ci druhého obom 
spolecenskÿch vëd. Samou podstatou tohoto prístupu je  jeho interdisciplinární 
Charakter.
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2. Zádoucí smëry

Jaké jsou zádoucí smëry zmëny? Nenavrhuji zrusit hranice, které oddëluji jednotlivé 
obory. Nenavrhuji, aby katedry ekonomie, sociologie a politické vëdy byly spojeny do 
jedné univerzální katedry spoleëenskÿch vëd. Nejsem sílenec touzici po slucování, a to 
nejenom z taktickÿch dûvodü (to znamená, aby se zabrânilo bojûm o moc, které 
obvykle po slucování následují).

Jednotlivé obory jsou bohaté na cenné tradice, metodiky a pristupy. Prislusnici 
kazdé profese maji vytribenou znalost dilciho souboru v rámci souboru literatury ve 
vsech spolecenskÿch vëdâch. Bylo by závaznou chybou, kdyby v budoucnosti ve 
spolecenskÿch vëdâch provâdëli vÿzkum a ucili studenty pouze „univerzalisté“ . Mám 
vsak tri návrhy, jak zlepsit sdílení znalostí napríc obory. Jedná se o skromné návrhy, 
a snad maji vëtsi sanci na prijetí.

1. návrh: Získání alespoh minimálni znalosti z jinÿch oború

At’ máte jakoukoli specializaci, získejte minimálni znalost z jinÿch oborû spolecenskÿch 
vëd. Max Weber néni jedinÿm ucencem mimo ekonomii, jehoz dilo by ekonomové mëli 
pochopit. Tak jako je tfeba k získání doktorátu z ekonomie minimálni úroven znalostí 
z matematiky a statistiky, mëly by bÿt stanoveny minimálni pozadavky, pokud se jedná 
o spoleëenské vëdy a historii. Pokud se jedná o „zralé“  badatele, my sami se musíme 
vzdélávat. Mëli bychom císt mnohem vice publikací vzniklÿch v ostatních oborech 
spolecenskÿch vëd, a mëli bychom sledovat jejich nejnovëjsi ùspëchy a diskuse.

Mëly by bÿt pro studenty stanoveny povinné minimálni pozadavky nebo mëli 
bychom se spokojit s doporucenim, aby univerzity podporovaly sirsi znalosti a dávaly 
kredity za kursy absolvované mimo základní obor? Správnou odpovëdi si nejsem jist; 
stálo by za to pokracovat v této diskusi. Ale to néni ta nejdûlezitëjsi vëc. Opravdu 
dûlezitou vëci je ovzdusí prevládajíci na univerzitë a vzájemná ocekávání kolegú. 
Existuje tu pojem pouzivanÿ príslusníky mad’arské inteligence: profesionální barbar. 
Vztahuje se na lid i, kterí jsou sice odbomíky v úzce vymezené oblasti, aie kterí neznají 
nie jiného. Musíme vytváret ovzdusí, kdy se profesionální barbari stydí za svou 
nevzdëlanost, at’ jsou ve své oblasti sebelepsí.

2. návrh: Podpora interdisciplinární práce a spolupráce mezi odborníky 
z rùznÿch oború

Interdisciplinární práce je sice bëznëjsi nez pfed nëkolika desetiletimi, ale stále se jestë 
pfílis nerozsífila. Bylo by zádoucí, abyehom na universitách mëli vice interdiscipli- 
nárních vÿzkumnÿch projektû a vice interdisciplinámích kursú.

Pojem interdisciplinární vzdélanec dnes neznamená zàdnÿ vysokÿ respekt. „Je to 
nejlepsí filozofka mezi ekonomy“  néni velká chvála. Toto hodnocení se musí zmënit. 
Pár casopisû pokrÿvà dva sousední obory (napr. ekonomii a sociologii nebo ekonomii 
a právo). A le neexistuje jedinÿ prestizní anglicky psanÿ akademickÿ casopis, kterÿ 
pokrÿvà celou oblast spolecenskÿch vëd. Kdyz jsem psal svûj ëlânek o systémovém 
paradigmatu, nenasel jsem jedinÿ casopis, do jehoz profdu by se mohi hódit. Jsem rád,
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ze tuto práci bude obsahovat publikace vydávaná Svëtovou bankou. Jedná se o práci, 
která se vlastnë rovnëz nehodí do zádného specializovaného casopisu a která by splnila 
svûj cil pouze tehdy, kdyby mohla byt uvefejnëna soucasnë v jednotlivÿch ëasopisech 
zabÿvajicich se jednotlivÿm i obory. Aie edicní politika takovou praxi zakazuje tím, ze 
dodrzuje právo prvního uvefejnëni. Casopis zakládající si na své povësti by nikdy nie 
neuvefejnil jako druhÿ. Toto je  minëno pouze ironicky a ve snaze popsat soucasnou 
situaci, kdy navzdory dumpingu casopisû neexistuje jedinÿ odpovídající casopis jako 
fórum pro komplexni sdëleni pokrÿvajici vsechny obory spolecenskÿch vëd. Kdybych 
byl mladsí, inicioval bych zalození nëjakého vsestranného casopisu zabyvajícího se 
spolecenskÿmi vëdami.

3. návrh: Podpora rozvoje nového typu multidisciplinárního vzdélance

V akademické oblasti musíme podporovat vznik zvlástního typu vzdëlance, „vzdélance 
ve spolecenskÿch vëdàch“ . Vëtsina vzdëlancû radëji zûstane odbomíky na ekonometrii 
nebo experimentálními psychology ci sociálními antropology. Ale je zapotfebí maié 
skupiny badatelu a pedagogû, ktefi se pokusi vypracovat komplexnëjsi pfístup k dané 
problematice. Takové vsestranné mozky jsou zapotfebí nejenom proto, aby se staly 
novÿmi Hayeky nebo Schmupetery, ale také proto, aby splnovaly skromnëjsi potfeby. 
N apfik lad prezidenti a m inistersti pfedsedové potfebu ji poradce, kteri maji 
komplexnëjsi znalosti nez souëasni (casto ùzce vyskoleni) poradci -  poradce, kteri se 
vyznaji v îadë oborü, lid i s dûkladnou znalosti historié, politické vëdy, ekonomie, 
sociologie a sociální psychologie. Nemuseji bÿt v tëchto oblastech odbomíky, pouze 
museji bÿt schopni orientovat se v tëchto oborech a vëdët, jaké si maji precist knihy. 
Vytvofeni tohoto typu vzdëlance by mohlo pomoci politikûm, aby získávali lepsi rady, 
nez dostávali az dosud.

Zàvërem mi dovolte, abych znovu poukázal na to, ze na reseni problémû 
popisovanÿch v této práci neexistují zádné hotové recepty. Ale tato práce műze bÿt 
uzitecnà v torn, ze pritahuje pozornost k nesnadnému problémû, s nimz jsme se dosud 
ràdnë nevypofâdali.

Pfiloha
Metodika a numerické ùdaje ze studia literatury napric obory

Vybrali jsme po pëti odbornÿch ëasopisech z ekonomie, práva, politické vëdy 
a sociologie (tabulka 1) a provedli jsme rozbor vsech clânkû v tëchto 20 ëasopisech 
vydanÿch v roce 2004. Vÿbër ekonomickÿch casopisû vychâzel z rûznÿch prehledû 
„pfednich casopisû“ . Odbomici z ostatnich oborû vybrali casopisy z oblasti práva, 
politické vëdy a sociologie. Aëkoliv vëtsina tëchto casopisû vychází ve Spojenÿch 
státech, soubor obsahoval alespon jeden neamerickÿ casopis z kazdého oboru. Konecnë 
je treba uvést, ze vÿbër byl ponëkud libovolnÿ, ackoliv se zdà jisté, ze kazdÿ 
z vybranÿch casopisû se ve svém oboru radi mezi pfednich 10 az 15 casopisû.
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Tabulka 1
Casopisy vybrané z ka idé  oblasti (2004)

Ekonom ie Právo P o litická  vëda Sociologie
A m erican  E conom ie  
R eview

A m erican  Jo u rn a l o f  
In terna tiona l Law

A m erican  P o litica l 
Sc ience  R eview

A m erican  Jo u rn a l o f  
Socio logy

E conom ie  Jo u rn a l C olum bia  L a w  R eview C om para tive  Politics A m erican  Soc io log ica l 
R eview

Jo u rn a l o f  E conom ie  
Perspectives H a rva rd  Law  R eview European Jo u rn a l o f  

P olitica l R esearch
A nnua l R eview  o f  
Socio logy

Jo u rn a l o f  P o litica l 
E conom y R abel  's Zeitschrift Jo u rn a l o f  D em ocracy S oc ia l Forces

R eview  o f  E conom ic  
Stud ies Yale L aw  Journa l W orld P o litics  * Socio logy

* Bylo zarazeno poslední cislo z r. 2003, protoze v r. 2004 vysla pouze tfi éísla tohoto casopisu. 
Pramen: Autorovy vlastní vypocty za prispéní Noemi Peter.

V kazdém clánku jsme spocítali citace clánkü uverejnënÿch v pravidelnë 
vycházejících císlech jinÿch casopisú (tabulka 2). Nëkdy jsme zahmuli i clánky, které 
vysly ve speciálních císlech. Napf. tento rozbor zahmoval cislo Papers & Proceedings 
(Práce a sbomík) casopisu American Economic Review, Conference Papers (Práce 
z konferenci) casopisu Economie Journal a Symposium a Supreme Court 2003 Term 
(Sympozium a Udobí zasedání Nejvyssiho soudu v roce 2003) casopisu Harvard Law 
Review.

Tabulka 2
Pocet císel, clánku a citací podrobenÿch analyze

Predmët Ekonom ie Právo P o litika Sociologie Celkem
Cisla 27 32 18 22 99
Clánky 316 65 164 176 721
Citace 8 637 9 952 6 567 12 827 37 983

Pramen: Autorovy vlastni vypocty za pfispéní Noemi Peter.

Jednotlivé citace jsme zaradili do jedné z následujících kategorií: ekonomie, právo, 
politická vëda, sociologie, interdisciplinámí kategorie, jiné. Clánky pojednávající 
o zahranicních zálezitostech a mezinárodních vztazích jsme charakterizovali jako 
clánky z oblasti politické vëdy; ëlânky o genderové problematice jsme charakterizovali 
jako sociologické ëlânky; ëlânky zabÿvajici se krim inologii byly zarazeny jako ëlânky 
z oblasti práva; a ëlânky o ekonomii, organizaci prûmyslu, financich, pracovnich 
vztazích, podnikání a politické ekonomii byly klasifikovány jako ekonomické ëlânky.

Procès vytvofení interdisciplinámí kategorie byl následující. V  nëkterych pripadech 
název casopisu jednoznacnë ukazuje na obory, jejichz oblasti pokrÿvà (napr. The 
Journal o f Law & Economies — Casopis pro právo a ekonomii). V  jinÿch pripadech 
(napr. Theory and Society -  Teorie a spoleënost) bylo treba jisté posouzeni, abyehom 
stanovili, zdaje ëasopis interdisciplinámí.

Kdyz byla citace uverejnëna v nëjakém ëasopise, pfíslusná kategorie byla obvykle 
zrejmá. Jelikoz jiné citace bylo obtizné klasifïkovat, byly zarazeny do skupiny 
„ostatni“ . Tato kategorie zahmovala vsechny knihy, pracovni Studie, internetové
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stránky, casopisecké clánky, novinové clánky a dalsí publikace spadající mimo pët 
vytvofenÿch kategorií.

Tabulky 3 a 4 ukazují, ze kdyz vezmeme v úvahu citace klasifíkované do onëch péti 
kategorií, je  podíl citací vztahujících se ke svému vlastnímu oboru velmi vysokÿ 
(a navíc, ze je  tento podíl nejvyssí u prací uverejnënÿch v ekonomickych casopisech). 
Procentuální údaje na diagonále naznacují vysokÿ stupen „zahledëni se do sebe“  ve 
vsech sledovanÿch oborech. Tento údaj byl nejvyssí v ekonomii (88,9 %) a právu 
(84,0 %), zatímco byl nejnizsí v politické vëdë a sociologii (65,8 % pro óba tyto obory) -  
víz tabulky 3 a 4.

Tabulka 3 
Roztrídéní citací

T yp  éasopisu, v nemz citace vyiíla
T yp  publikace, v níz byla citace 

pûvodnë uverejnena Ekonom ie Právo P o litika Sociologie Celkem

(1) Ekonomie 4 344 256 341 625 5 566
(2) Právo 60 3,428 70 190 3 748
(3) Politika 109 84 1379 286 1 858
(4) Sociologie 50 15 110 3077 3 252

(5) ínterdisciplinámí kát. 322 296 197 497 1 312
(6) D ílcí soucet: pocet citací urcenÿch 
ja ko  pocházející z konkré t- ního 
oboru nebo v ín te rd isc ip lin á m í 
kategorií (body 1 az 5) 4 885 4 079 2 097 4 675 15 736
(7) „Ostatni“ 3 752 5 873 4 470 8 152 22 247
(8) Celkem 
(8 = 6 + 7) 8 637 9 952 6 567 12 827 37 983

Pramen: Autorovy vlastní vypoőty za prispéní Noemi Peter.

Tabulka 4
Roztrídéní citací urcenÿch jako pocházející z konkrétního oboru (v procentech)

T yp  casopisu, v nemz citace v ysla

T yp  publikace, v níz by la  citace 
pűvodné uverejnena Ekonom ie Právo Politická

véda Sociologie Celkem

Ekonomicky casopis 88,9 6,3 316,3 13,4 35,4
Právnicky casopis 1,2 84,0 3,3 4,0 23,8
Őasopis pro politickou vëdu 2^2 2,0 65,8 6,1 11,8
Sociologickÿ casopis 1,0 0,4 5,3 65,8 20,7
ínterdisciplinámí casopis 6,6 7,3 9,4 10,6) 8,3
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Poznámka: Hodnoty 100 % na posledním rádku odkazují na dílcí soubor vsech citací uvedenÿ na 6. rádku 
vtabulce 3. Napf, z citací v ekonomickych casopisech pocet4 885 urcenÿch citaci predstavuje 100 % uvedenych 
ve spodní cásti této tabulky. Celkem 88,9 % z téchto 4 885 citací odkazovalo na clánky v ekonomickych studiích. 
Pramen: Autorovy vlastní vypocty za prispéni Noemi Peter.

V podrobnéjsí studii by bylo mozno pokusit se o roztrídéní citací, které spadají do 
kategorie „ostatni“ . V této studii jsme to udélali pouze pro ekonomii. Vysledky pokusu 
zaméreného najemnéjsí rozclenéní kategorie „ostatni“  víz v tabulce 5, která dokiddá, ze
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obory zde uvedené pro blizsí zkoumání jsou v ekonomickÿch cláncích jako referencní 
cíle rovnëz vëtsinou prehlízeny.

Tabulka 5
Roztrídiiní citací „Ostatní“ uvàdënÿch v ekonomickÿch cláncích (v procentech)

Poiet Procenta

Kategoiie „Ostatní“  celkem 3 752 100

Z  toho: urceno ja k o  p o c h á ze jic í z  urcitych oborù
(1) Hist prie 4 0,1
(2) Matematika, statistika 87 2,3
(3) Psychologie 103 2,8
(4) F ilo îo fie 10 0,3
(5) Anti opologie 3 0,1
(6) D ílí í  souíet: Urcené citace [(1) az (5)] 207 5,5

(7) Z byva jíc í neurcené citace celkem 3 545 94,5

Pramen: 4utorovy vlastní vypocty za prispéní Noemi Peter.

Podíl kategorie „ostatní“  je zajímavy s ohledem na vysvëtlujici schopnost této 
analÿzy. V  ekonomii se nám podarilo zaradit 57 % vsech citací, aie pouze 41 % v oblasti 
práva, 37 % v sociologii a 32 % v politické vëdë.
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DISCIPLINES OF SOCIAL SCIENCES: SEPARATION OR 
COOPERATION?

János Kornai, Collegium Budapest Institute for Advanced Study,
2 Szentháromság u., Budapest, 1014 Hungary (kornai@colbud.hu)

Abstract
The author addresses the question of interdisciplinary studies based on his own experience. His 
negative experiences are confirmed by the results of a quantitative survey demonstrating that the 
proportion of citations from other disciplines is very low in four examined fields (economics, law, 
political science and sociology). But the overall picture is colored by positive examples: the theory of 
rational choice and game theory have broken the bounds of economics. Also multivariable 
regression analyses of time series of a large number of countries are not confined to economic 
phenomena. The spread of interdisciplinary studies is also shown in the way system paradigm has 
become a widely applied general approach. The author ends with three proposals: let us have 
a minimum conversancy with other disciplines, support interdisciplinary work, and promote the 
emergence of a new type of „social scientist”.
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interdisciplinary studies, new type of social scienctist, play theory, the theory of rational choice, 
extra-disciplinary descriptive form, system paradigm, soft data
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