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1. BEVEZETES'

1.1 Impressziok

Ha belépiink az angol nyelvi Wikipédia ,,Shortage” (Hidny) cimszaviba, az elsd
oldalon egy fényképet lthatunk: lengyel hisbolt az 1980-években.” Valamennyi polc teljesen
iires. Aki manapsag felkeres egy lengyel élelmiszerboltot, zsifoldsig megtelt polcokat lathat;
gazdag €s szines vélasztékban sorakoznak a hazai és a kiilfoldrdl behozott termékek.

1999-ben Kindban jartam a Hidny c. konyvem kinai forditdsdnak mdsodik kiaddsa
alkalmabdl. (A konyv cime angolul és kinaiul is A hidny kozgazdasdgtana volt.) Kisér6éim, a
konyv szerkeszt6i és a munkat jol ismerd didkok elvittek druhdzakba és élelmiszer-piacokra.
Egyikiik azt mondta: ideje megirni az Gj konyvet, a hidny kozgazdasagtana helyett immar a
tobblet kozgazdasagtanat.

A konyv megirdsira nem vallalkozom, de megkisérlem legaldbb egy tanulmény
keretében korvonalazni a tobbletgazdasidg kozgazdasidgtandnak néhdny alapgondolatit. A
dolgozat kozponti gondolata igy foglalhatdé Ossze: a szocialista rendszer jellegzetes
tulajdonsdga a hidnygazdasdg, a kapitalista rendszeré pedig a tobbletgazdasag.’

Schumpeter szerint a kutatds egy ,,pre-analitikus kognitiv aktussal” kezdddik, amely a
nyersanyagot szdllitja az elemzési er6feszitésekhez. Ezt ,,vizionak™ nevezi. A vizi6 hatdséra uj
fényben latszédnak a dolgok (Schumpeter 1954, 41-42.0.) Meg vagyok gy6zddve arrdl, hogy
az élmény, amellyel a szocialista hidnygazdasig kozgazddsza rdcsodilkozik a kapitalista piac
boséges kindlatdra, ilyesféle pre-analitikus viziot sugalmaz. Fontosnak tartom ezt az
impresszi6t. Eppen mert mds rendszerrel hasonlitom Gssze a kapitalizmust — bizonyos
értelemben sajat ellentétével — talan meglathatok benne olyat is, amit a mindig benne €106,
megszokott latdsmodjabal kitdrni nem tudd kozgazdasz-tarsaim nem vesznek észre.

Ha a féaramlat kozgazdaszaival beszélgetek a témardl, rendszerint csak félig értenek
velem egyet. Arrdl kénnyli meggy6zni Oket, hogy a szocialista rendszer hidnygazdasag. De

miért neveznénk a kapitalista rendszert tobbletgazdasdgnak? Igaz, boséges készlet van az

' Halss vagyok a tdmogatdsért, amelyet a tanulmdny alapjdul szolgdlé kutatdshoz és a jelen szoveg
megfogalmazasahoz szamos kollégatdl kaptam. Kiilon is kiemelem Chikdn Attila és Matyusz Zsolt sokoldald
segitségét az adatok gylijtésében és a problémadk tisztdzdsiban. Sok értékes, jol haszndlhaté megjegyzést tettek a
tanulmédny egy kordbbi véltozatanak olvaséi, Daniel Zsuzsa, Gacs Janos, GyOrffy Déra, Lacké Mdria, Madarész
Aladdr, Métyusz Zsolt, Nagy Agnes, Palécz Eva, Prékopa Andrds és Simonovits Andrés értékes segitségét.
Sokra értékelem kozvetlen munkatdrsaim, Fancsovits Rita, Magyari Ildik6, Reményi Andrea és Szécsi Katalin
odaad¢ és figyelmes kozremiikodését az informdcidk, az adatok és az irodalom gytijtésében és a tanulmany
megszerkesztésében. Koszonettel tartozom a Collegium Budapestnek, amelynek inspirdl6 1égkore és hathatds
gyakorlati segitsége megkonnyitette a feladat nehézségeinek lekiizdését.

? Lasd https://secure.wikimedia.org/wikipedia/en/wiki/Shortage

? Haboztam az elnevezésnél. A ,tobblet” (angolul surplus) mellett szamitdsba jottek a ,béség” (plenty), a
Htelitettség”  (gluf), vagy a magyarra lefordithatatlan slack kifejezések. A ,tobblet” sz6 tlinik a
legalkalmasabbnak a tanulmanyomban leirt jelenség megjelolésére.



tizletekben és a gydrak raktdraiban, és a termelésben rendszerint létezik tartalék kapacitas —
4m éppen annyi, amennyi kell. A termeld azért termel ennyit és nem kevesebbet, a kereskedd
azért tart ekkora készletet és nem kisebbet, mert ennyi kell a piaci egyensilyhoz. A szocialista
gazdasdg nincs egyenstlyban, de a kapitalista gazdasdg igen. Van ugyan fluktuicié az
egyensuly koriil, (most éppen igen nagy ez a kilengés) — dm a tartds trend mégiscsak az
egyensuly.

Csak az elnevezésen vitatkozunk? Amit a fédramlat piaci egyensilynak hiv, azt én
tobbletgazdasdgnak nevezem — valéban csak ez a kiilonbség a kétféle kijelentés kozott? Ha
igy lenne, akkor ezen a ponton abbahagyhatndm az irdst, mert pusztin elnevezéseken nem
érdemes hosszasan vitatkozni.

Noha azonosak a jelenségek, amelyek az 6 szemiik elott és az én szemem elott
lejatszodnak — mast olvasunk ki bel6liik, mert eltérd a latdsmdédunk. Ugyanazokat a tényeket
(b6ségesen teli raktdr, ugrdsra kész nagy kapacitas tartalék) én érdemben értelmezem
madasképpen. Lehet, hogy mindegyik termeld és kereskedd kiilon-kiilon, sajat egyéni érdekeit
mérlegelve tigy gondolja: éppen ekkora készletet, ill. tartalék kapacitdst kell tartania. Es
mégis, az Osszes raktiron 1év6 eladhaté termék plusz a tartalék kapacitdsok azonnali
igénybevétele nyomdn kis késleltetéssel ugyancsak eladhatd termék tobb (s6t 1ényegesen
tobb!) anndl, amennyit a vevok dsszessége képes megvenni.

Ha igazam van és a kapitalista rendszer valéban tobbletgazdasdg, akkor annak fontos
kovetkezményei vannak. Hatdst gyakorol a rendszer szerepldinek viselkedésére. A
kapitalizmus szdmos vondsa mds megvildgitist kap. Ennyiben elemzésiink eldsegitheti a
kapitalizmus teljesebb pozitiv megértését.*

Emellett adédnak figyelemremélté normativ tanulsagok is. A féaramlat kozgazdasza
restelkedik, ha egy kapitalista gazdasidgban tdlzott mértékli (excess) kapacitds, til nagy
készlet, tdlkindlat mutatkozik. Ezt az er6forrasok pazarldsanak tekinti. En viszont a
kapitalizmus egyik legfébb erényének tartom, hogy tobbletgazdasig — igaz, olyan kedvezd

hatdsu tulajdonsagnak, amely sokféle nem-kivanatos mellékhatassal jar egyiitt.

1.2 Fogalmi tisztazas els0 megkozelitésben

Tudomaéanyos igényii dolgozattdl elvarhatd, hogy gondolatmenetét vildgosan definialt

fogalmakkal fejtse ki. A kozgazddszok tdlnyomé tobbségének nincs semmi probléméja az

‘YA ,,pozitiv” jelzének a magyar nyelvben tobb jelentése van. Kifejezheti valamely jelenség kedvezd megitélését.
Tanulmdnyom nem ebben az értelemben haszndlja, hanem a tudomanyfilozé6fidban hasznélatos fogalomként, a
,hormativ” jelzd ellentéteként, a valdsdg lehetdség szerint minél inkdbb értékmentes lefrdsdt és magyardzatat
célzé megkozelités megjelolésére.



olyan alapfogalmakkal, mint ,kereslet” €s ,kindlat”. Samuelson hires tankonyvének korai
kiaddsaiban az egyik fejezet mottdjaként szerepelt a mondds: ,,Még egy papagijt is képzett
kozgazdassza tehetiink. Mindossze két szot kell megtanulnia: ‘kindlat” és ’kereslet’,”
(Samuelson [1948] 1976, 126. 0.) Sajnos, szamomra ez a két fogalom sok gondot okoz, de
kritikai elemzésiikre és a fogalmi apparatus alaposabb bemutatadsara csak akkor keriilhet sor,
amikor mér korvonalaztam azokat a jelenségeket, amelyek vizsgdlatdra haszndlni kivanom.
Ezért két 1€pésben végzem el ezt a munkat. A bevezetdben csak laza koriilirdssal érzékeltetem
a javasolt fogalmakat. Tudomdsul veszem, hogy olvaséim a megszokott szétart hasznaljak, és
nem azt, amit én probalnék riajuk erdltetni. Egyelére tehdt a kovetkezd fogalmi
magyarazatokat bocsdjtanam eldre:

Amit én ,tobbletnek” nevezek, az nagyjdban-egészében megfelel annak, amit a
standard kozgazdasagtan ,.tilkinalatnak” nevez, azaz olyan jelenségekre utal, amelyben a
kindlat meghaladja a keresletet.

A ,tobbletgazdasidgot”, ha jobb hijan a standard szétirt haszndlndm, hivhatndm
Htilkindlati gazdasagnak” is, mint ahogy a ,hidnygazdasidgot” is dtkeresztelhetnénk
»tulkeresleti gazdasdgnak”. Az elébbi a piacnak olyan allapota, amelyben igen gyakoriak a
tilkindlati jelenségek, az utébbi pedig olyan dllapot, amelyben igen gyakoriak a tdlkeresleti
jelenségek.

Ha ennyit elére elmondok, akkor — remélhetden — a kdzgazdasz olvaséban miikdodésbe
1épnek a kell6 asszociacidk, és mondanivalémat nehézség nélkiil tudja majd kovetni. Késdbb

még részletesen visszatérek a fogalmak definidldsdra és ehhez kapcsolddva a mérés

problémdira.

1.3 Az elemzé€s targyanak hatdrai

Alapjaban véve a kapitalista rendszerrel foglalkozom, a szocialista rendszer egyes
jelenségeit csupan néhdny helyen érintem és ott is csak az dsszehasonlitds kedvéért.’

A modern kapitalizmust a vegyes gazdasig jellemzi, amelyben a magantulajdon és a
piaci mechanizmussal koordindlt szféra mellett jelentds szerepet jatszanak a koztulajdon és
mas tulajdonformak, valamint a biirokratikus mechanizmusokkal koordinalt tevékenységek.

Tanulmanyom els6 6t fejezete kizardlag a piaci szférdval foglalkozik, a 6. fejezetben

szoba keriil a nem-piaci szféra is.

3 Mindazt, amit a jelen dolgozatban trgyalt kérdésekkel kapcsolatban a szocializmus vonatkozdsaban el akartam
mondani, A szocialista rendszer c. (1993) konyvemben foglaltam Ossze.



Csupan a termékek és szolgaltatasok piacat vizsgadlom. Nem foglalkozom a munkaerd-
piaccal, legfeljebb néhany helyen utalok rd az elemzés metodikai vonatkozdsaival
kapcsolatban. J6 lenne maris bevonni az elemzésbe a munkaerdpiacot, mert sok szédlon
szorosan kapcsolddik a termékek és szolgdltatisok piacdnak vizsgilatdhoz. A fejlettség
magasabb fokdra jutott, érett hidnygazdasdgban nemcsak termékekbdl és szolgaltatdsokbol
van tilkereslet, hanem munkaerébél is. Es az ellenkezd elbjelii tobbletgazdasdgban nemcsak
termékekbdl és szolgaltatdsokbol van tdlkindlat, hanem munkaerdbdl is. Ez az 4llitds, ha igaz,
igen lényeges Osszefiiggésre mutat rd. Kifejtése és alatdmasztidsa azonban kiilon tanulmanyt
igényel.

Nem foglalkozom a pénziigyi szektorral, és a pénz, a hitel, a pénziigyi eszkdzokbe
valé befektetések piaci jelenségeivel.

Elismerem, hogy szinte lehetetlen ugy beszélni az aruk €s szolgaltatisok piacarol,
hogy kozben teljesen kirekesztjiikk a munkaerdpiac és a bérek, foglalkoztatds, valamint a
pénziigyi szektor, tehdt a pénz, a hitel, a kamat, a monetéris és fiskdlis politika vizsgélatit, és
ezeknek a szféraknak az interakcidjat. Szinte lehetetlen — mégis erre a merev elhatdroldsra
szantam rd magam. Nem til nagy terjedelmii tanulmany megirdsira vallalkozom, nem pedig
nagy konyvre, amely atfognd a kapitalizmus egész rendszerét.

Noha a rendszer mikddésének rendkiviill fontos szegmenseit rekesztettem ki a
tanulmany targykorbdl — az igy is igen széles maradt. Kénytelen leszek igen roviden érinteni
nagy és nehéz kérdéseket, amelyek mindegyikér6l nagy irodalom 4ll rendelkezésre €s kiilon

tanulmanyokat érdemelne.

2. A TOBBLET REPRODUKALASANAK MECHANIZMUSA

2.1 Gazdasagtorténeti példa: Az amerikai telefon-dgazat

Egy gazdasagtorténeti példaval szeretném kozelebb hozni az olvaséhoz azokat a
jelenségeket, amelyeket késobb altalanosabb szinten targyalunk. Tekintsiik at réviden, mi
tortént az USA-ban a telefon-ellatas szférajaban (Grover — Lebeau, 1996, Atkin — Lau — Lin,
2006). A beszdmoldt a 80-as évtized elejével kezdjiik, amikor még szinte kizarélag vezetéken
tovéabbitottdk az iizeneteket és kozel monopol-helyzetben volt a gigdszi méreti AT&T

konszern.



Lényeges valtozasok kovetkeznek el6szor is a technologidban. A 80-as évek vége felé
kezd felgyorsulni a mobiltelefon hasznalata® (King — West, 2002). A késdébbi technoldgiai
véltozdsokra rovidesen ratériink.

Fordulat megy végbe a piaci struktiiraban. 1984-ben szovetségi torvény elrendeli az
AT&T kisebb egységekre valé feldaraboldsat. Ezt kovetden tobbszor valtozik a piaci
szereplOk Osszetétele, véllalatok egyesiilnek vagy osztédnak, egyes vdllalatok belépnek,
mdsok kilépnek a piacrél. Ami e sokféle valtozds kozben mindvégig fennmarad, az a piaci
forma alapvetd struktdrdja. Nem monopdlium tobbé, de nem tokéletes atomisztikus verseny,
hanem kisszdmu, hatalmas erejii, egymdssal rivalizal6 cégek monopolisztikus versenye.

Ez a jellegzetes piaci struktira oka is, kovetkezménye is a szektor dinamizmusanak.
Ujabb és tijabb innovaciok jelennek meg. A mobiltelefon most mar nemcsak hang-iizeneteket
tovabbit, hanem SMS-t, azaz irdsos iizenetet, majd késébb képeket is. A konnyen zsebre
vaghatd kis mobiltelefon-késziilék mind tobb funkcidt képes ellatni: hangiizenet kozvetitése
mellett fényképezhetiink vele és a fényképeket tdrolja, kalkuldtorként is mitkodik és igy
tovabb.

Az innovicié maésik irdnya: a hangiizenet tovabbitisa nem kotddik a hagyomdanyos
értelemben vett telefonkésziilékhez. A kordbban mds célokra haszndlt szamitdégépre olyan
szoftver telepithetd, amely a hang tovabbitdsdra alkalmas: megjelenik a Skype és a hozza
hasonl6 tobbi hdlézat. A hang tovéabbitdsat nemsokdra kiegésziti a telefondlordl felvett kép
kozvetitése a két beszélgetd partner felé.

A szamitégép és a telefonia funkcidinak egyesitése mds formédkban is megvaldsul.
Megjelenik az iPhone és késdbb az iPad, valamint sokféle versenytarsuk: zsebben hordozhat6
kis késziilék latja el, igen konnyen kezelhetd mdédon nemcsak mindazokat a feladatokat,
amelyeket ekkor mar a mobiltelefon késziilék képes elvégezni, hanem rdadasul sok egyéb
informdci6-hordoz6 és szérakoztatd funkciot is.

Minden djabb innovaciés hulldm djabb termeldket-szolgaltatokat hoz be az dgazatba,
régebbi cégek eltiinnek vagy jelentéktelenné vdlnak. Am fennmarad a piaci struktira fontos
karakterisztikuma: néhdny Orids cég uralja a piac tilnyomé nagy részét, egymdssal
versenyezve, egymast kiegészitve, esetleg kooperdlva és/vagy egymast kiszoritva.

Nem huizhaték meg kindlati oldalon egyértelmiien az dgazat hatarai. Ide tartozik az

egész kindlati halozat, az djitdsokat kifejlesztésében kozremiikodd kutaté cégek, a miiszaki

6 . ez .. . .. . . Y, £ ) R . 214
Kivételes torténet! Tobbnyire az USA jar az élen az innoviciéban és Eurdpa koveti. A mobiltelefon-hdlézatok
terjedésében forditott volt a sorrend.



felszerelések gyartdi, a taivkommunikacio szolgaltatd vallalatai, a késziilékek és a programok
kereskedelmi értékesitdi, a szoftverek készitdi és igy tovdbb. Elmosddnak az dgazati hatdrok:
a ,.tdvbeszélési szféra” Osszefolyik a ,,szamitdégép szféraval” vagy a ,,szérakoztatd iparral”
vagy a ,.fotografia iparral” és igy tovéabb.

Hasonléképpen cseppfolydsak a hatdrok, ha a vevd igényeit probéljuk osztilyozni.
Azelott élesen elvdlaszthattuk az egyén igényét tdvbeszélésre, levelezésre, tdviratok
kiildésére, fényképezésre, tanuldsra, informacidk ad hoc megszerzésére, stb. Most ezek koziil
tobb igényt egyszerre elégit ki valamelyik technoldgiai vonal. Mar csak az elmosddott
korvonalak miatt sem egyértelmili, milyen ,kindlat’-halmaz dllithatdé szembe miféle
,.kereslet”’-halmazzal.

Mindegyik vallalatndl érvényesiil a skdlahozadék (economies of scale) Osszefiiggés.
Igen jelentds a belépéshez sziikséges kezdeti beruhdzas, valamint a késébbi iizemeltetéshez
sziikséges fix koltség. Minél nagyobb az értékesités volumene, annal inkabb eloszlik ez a fix
koltség. Mindegyik vallalat érdeke minél tobb vevot rabirni arra, hogy az ¢ késziilékét és az 6
szolgaltatasat haszndlja, ne a rivalisét. A volumen novelésének hatarit nem a koltségekkel
kapcsolatos megfontoldsok szabjak meg, hanem az értékesités korlatai.

Robogva halad elére a teremté rombolds schumpeteri folyamata, mégpedig a teremtés
gyorsabban megy végbe, mint a romboléds. Rendkiviil nagyok az erék, amelyek belépésre és
expanzidra késztetnek. Ugyanakkor a kilépést-kiszoruldst nagy hatdsd fékek lassitjdk. Aki
egyszer mar belépett az dgazatba, az foggal-korommel ragaszkodik ahhoz, hogy a versenyzok
kozott maradjon, akdr veszteségek ardn is. Amikor tomegesen terjed a mobiltelefon, elkezd
visszaszorulni a vezetékes telefon. (Lasd az 1. dbrat.) Am a visszavonulds iiteme elég lassu.
Sz6 sincs arrdl, hogy amint eggyel tobb a mobilt hasznalék 1étszama, mindjart eggyel csokken
a vezetékes telefont hasznalok 1étszam. Sokdig parhuzamosan él a két halézat egymas mellett;
s6t megszervezik Osszekapcsolasuk technikai feltételeit is. A kiilonbozo tavbeszélési
technolégidk és azok technoldgiai eldgazdsai egyiittesen igen nagy tobbletkapacitdssal
rendelkeznek. Mas sz6val, nagy tdlkindlat mutatkozik telefon-jellegii szolgéltatasokbol.

Tobb évtizedes folyamatot tekintettiink 4t, szinte tvirati stilusban. Ha a piac-elmélet
kozgazdasz kutat6i e hosszu id6szak barmely napjan megiéllitottdk volna egy rovid egyéni
interjira a termeld €s szolgaltatd cégek vezetoit és megkérdezték volna: ,, Tudnél-e tobb (joval
tobb!) felhaszndl6t telefonszolgdltatdssal elldtni, mint ahdnyat most kiszolgdlsz?”
valdszintileg valamennyien hatdrozott igennel feleltek volna. Ez jellegzetesen tulkindlati
megnyilvdnulds. Ebben az értelemben a telefon-szféra piaca az dlland¢ tilkindlat dllapotdban

van.



1. dbra
Széz lakosra jut6 vezetékes telefonvonalak és mobiltelefon eléfizetések szama
az Egyesiilt Allamokban, 1990-2007

(szaz lakosra szamitva)
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Forrds: International Telecommunications Union (2007).
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Es most vessiik 6ssze a fentiekben leirt torténetet legalabb egy pillantds erejéig a
Szovjetuni6 és a kelet-eurdpai szocialista orszagok 80-as évekbeli dllapotdval. (Lasd az 1.
tdblazatot.) Sok haztartds évek o6ta képtelen elérni, hogy telefonvonalat kapjon. Vagy évekig
kell sorban allnia és varakoznia a hal6zatba val6 belépésre, vagy csak kiilonosen kivaltsagként
kaphatja meg a soron kiviili hozzaférést. Azok is, akik beléphettek a halézatba, sokat
veszddnek telefondldskor, mert a halézat tdlterhelt, gyakran kell hosszasan varni a kapcsolat
1étrejottére. Ha akkor az dllami telefontdrsasdg vezetOinek ugyanazt a kérdést teszi fel a
kutaté, amit az amerikai tizleti vezetoktdl kérdezhetett volna: ,,Tudndl-e tobb (joval tobb!)
felhasznélot telefonszolgaltatassal elldtni, mint ahdnyat most kiszolgdlsz?” — a vélasz biztosan
harsany ,,nem” lett volna. A megkérdezett nyomatékosan utalt volna a telefonvonalra
tiirelmetleniil vdrakozok hosszu sordra. A telefon-szféra tehdt abban a rendszerben az dlland6
tulkereslet allapotdban volt.

gy miikodik a tavbeszélés szférdjaban a tobbletgazdasag az egyik rendszerben és a

hidnygazdasag a mdsik rendszerben.

2.2 Kindlati folyamatok

A gazdasigtorténeti példiban megjelennek azok a vondsok, amelyek 4altaldnosan
jellemzik a kapitalista piac miikodését. Feladatunk most felvdzolni az elméleti altalanositas
korvonalait.

Ha a piac miikodése szoba keriil, minden kozgazdasz szeme el6tt, felvillan a bevezetd
tankonyv ismerds dbrdja: az egy terméket elddllitd, profitot maximalizalé véllalat
hatarkoltség-gorbéje, a keresleti gorbe, a metszéspontndl az egyensilyi ar és az optimadlis
volumen. Szakadjunk el ettdl a képtdl, amely — més absztrakciokrdl most nem is szélvan —
statikus pillanatfelvételben dbrdzolja a véllalat dontési problémdjat. Szeretnék tdllépni a
tankonyv-modellek legszorongatobb korlatjan, az elemzés statikus jellegén. Inkabb valasszuk
a kevésbé elegans verbdlis megfogalmazast, de Osszpontositsuk figyelmiinket a piac
dinamikdjdra.

Kezdjiikk a kindlattal. A kindlat alakuldsa dinamikus folyamat, a vialtozdsok tdbb
dimenziéban mennek végbe:

e Folytonosan véltozik az a sokasdg, amelynek tagjai a terméket vagy szolgaltatast kindld

egységek, vallalatok vagy egyéni termel8k-eladdk. Allandé a belépés, a bent 16v6
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1. tdbldzat
Vezetékes telefonvonalak néhdny szocialista orszagban és z USA-ban, 1980-1988
(szaz lakosra szamitva)

Orszag 1980 1984 1988
Bulgaria 10,2 15,6 21,3
Lengyelorszag 5,5 6,4 7,8
Magyarorszag 5,8 6,6 8,2
Romania 7,3 8,4 9,8
Szovjetunid 7,0 9,6 12,3
Egyesiilt Allamok 40,8 46,8 50,8

Forrds: United Nations Statistics Division (2009).
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egységek kozott egyesiilések mennek végbe, mas egységek részekre hasadnak, és végiil

alland6 a kilépés. A sokasdg demogrifidja 6rokos valtozdst mutat.”

e Folytonosan véltozik a termékeknek és szolgiltatdsoknak a vevok szdmadra felkindlt
konkrét valasztéka. Hosszu idot tekintve nd a valaszték, differencialodik a termelés.
Folytonosan uj termékek jelennek meg, €s régiek tlinnek el. A vélaszték folytonos
cserélodése minden egyes termeldnél-eladéndl megfigyelhetd, és még inkdbb
érzékelhetd, ha sok vidllalat egyiittesét, egy-egy d4gazatot vagy az orszdg egész
gazdasagat tartjuk szem eldtt.

e Ha az 0Osszesitett adatokat vizsgiljuk, akédr dgazati, akdr makro-szinten, rovid- és
kozéptavon éllandd fluktudciot latunk, torténelmi 1éptékkel mért hosszi tidvon pedig
tartds novekedést.

Mikozben a kindlat 6rokosen valtozik, vele egyiitt folytonosan tobblet is keletkezik,
azaz olyan termékmennyiség, amelyet a vevOok Osszessége nem vett meg, illetve olyan
kapacitds, amelyet a felhaszndlok 6sszessége nem vett igénybe. Az el nem adott, készletben
lerakodott termék és a fel nem hasznalt kapacitas képzodése maga is dinamikus folyamat.

Miért jon létre a tobblet? Miért jelennek meg széles korben tdlkindlati jelenségek?
Ennek magyardzatiul négyféle hajtéerdt vazolok fel.

1. Monopolisztikus verseny. Chamberlin [1933] (1948) és Robinson [1933] (1948)
uttord munkdssdga 6ta mar beépiilt a féaramlat doktrindjaba a korldtozott (nem-tokéletes)
verseny elmélete. Ez fontos elméleti érveket szolgdltat a fejtegetéseimhez, hiszen igazolja,
hogy a monopolisztikus versenyben résztvevé vallalatndl tobblet-kapacitas (excess capacity)
keletkezik. Sajit elhatdrozdsabol nem megy el a volumen megszabdsakor addig a hatérig,
ameddig a tokéletes versenyben miikodé vallalat elmenne. Onként, sajit profitjdnak
maximaldsa érdekében ennél kisebb mértékben haszndlja csak ki a kapacitaiseit.8

A tovabbiakban azokra a piacokra dsszpontositom a figyelmet, amelyben korlatozott,

nem-tokéletes piaci struktira érvényesiill, mégpedig az a forma, amelyet az irodalom

7 Lasd pl. Bartelsman et al. (2004) tanulmdnyét, amely részletesen bemutatja az OECD orszdgok vallalati
demografiajat.

¥ Plasztikusan fejti ki a monopolisztikus versenynek ezt a vondsdt Domar remek (1989) cikke, mégpedig
ugyanahhoz a témakorhoz kapcsolédva, amellyel a jelen tanulmany foglalkozik: miért mutatkoznak
szisztematikusan tdlkindlati jelenségek a kapitalista piacgazdasidgban. Sok olyan miivel taldlkoztam az
irodalomban, amely egyik vagy madsik vonatkozdsban rokonsdgot mutatott sajit gondolatmenetemmel, és
amelynek egy-egy argumentumit felhaszndlhattam. Am csak egyetlen irds keriilt a kezembe, amellyel nemcsak
részlegesen, de teljes egészben kozeli szellemi rokonsagot érzek és az Domar tanulménya.
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tobbnyire monopolisztikus versenynek hiv. (Szerencsésebb lenne az ugyancsak el6fordulé
,oligopolisztikus verseny” elnevezés, de inkdbb az eldbbi kifejezés terjedt el.”)

A monopolisztikus versenyben a véllalat nemcsak kedvezdbb arajanlattal hodithatja el
a vevOt konkurenseitfl, hanem mads, nem-arjellegli csédbitassal is: jobb mindségli drut ad,
udvariasabb kiszolgdlast biztosit, esetleg specidlis extra szolgdltatast (példdul hazhoz
szallitast) vallal, és igy tovdbb. Es ami a legfontosabb: dj termékeket vezet be — de errdl
mindjart kiilon is sz6 lesz."

2. A kereslet bizonytalansdga. Egy kiskereskedelmi elad6hely lesz a szemléltetd példa.
Az izletben a termékek meghatdrozott korét aruljak, példdul a haztartdsban haszndlatos
villamos késziilékeket, valamint elektronikus berendezéseket, a jégszekrénytdl a laptop
szamitogépig, a tévé-késziiléktdl a nyomtato-kabelig. (Ez jol ismert kiskereskedelmi profil.) A
példa a kiskereskedelemrdl és termékek forgalmaval foglalkozik, és ennek megfelelden a
tobblet raktarozhaté termékkészlet formdjaban jelenik meg. Mondanivaldom azonban ennél
altalanosabb. Nemcsak a kiskereskedelemrol sz6l, hanem minden termelorol és eladordl.
Nemcsak termékekrél, hanem szolgaltatasokrdl is. Nemcsak termék-készletekr6l, hanem
termelésre vagy szolgdltatisra azonnal vagy igen rovid késleltetéssel felhasznalhatd tobblet-
kapacitdsokrdl is.

Az elad6 nem tudja pontosan eldre kiszdmitani, hogy mikor hiny vevd keresi fel 6t, és
azok pontosan milyen terméket kivannak vasarolni. Szeretné, ha minél ritkibban fordulna eld,
hogy a vevé csalddottan tavozik, mert nem taldlta meg a keresett arut. Nevezzik bizronsdgi
szintnek a vasérlasi szandékukat teljesitd vevOk részardnyit a boltban megfordulé Osszes
vevOk szamdhoz képest.11 Tegyiik fel, hogy ismert azoknak a termékeknek a kore, amelyek az
iizlet meglatogatdsakor egyaltalain szamitdsba johetnek a vevd vdasarldsi tervében, am a
kereslet konkrét Osszetétele és Osszesitett volumene bizonytalan. Nyilvanval6, hogy minél
magasabb biztonsagi szinttel kivanjak mitkodtetni a kereskedést, anndl nagyobb készletet kell

tartani.

 Nem ismeretes eldttem olyan statisztika, amely kimutatnd, hogy egy adott orszagban egy meghatarozott
iddszakban az osszforgalom mekkora része bonyolédik a tokéletes verseny struktirdjdban miikodd piacon.
Inkdbb csak ,,megérzés” alapjan kockaztatndim meg az Aallitast, hogy ez az Osszforgalom ardnylag csekély
hanyada. A domindns piaci forma a monopolisztikus verseny.

1% Weitzman (2000) modelljében, amelyet a szocialista és a kapitalista gazdasdg 0sszehasonlitdsara hasznal fel,
kozponti szerepet jatszik az E-vdltozd, az ,eladdsi erdfeszités” (selling effort). Weitzman ramutat: a
monopolisztikus verseny magas E-t kényszerit ki a termeldktSl és eladoktdl, ellentétben a kozpontositott
tervgazdasdggal, amelyben alacsony az E-véltozd értéke.

A szdmitds jellegétdl fiiggden esetleg célszerti mads formdban megadni a biztonsagi szintet. A kielégitett vevok
szdma/Osszes vevOk szdma hanyados helyett eldirhaté biztonsagi szintként a kielégitett vételi szandék
volumenének és a teljes vételi szdndék volumenének hdnyadosa. Az el6bbi mutaté szdmszerli megfigyelése
konnyebb lenne, mint az utbbié.
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Az operacidkutatas irodalmaban sokféle modell ismeretes a fenti probléma szamszer(i
kezelésére.'> A célszerii készlet nagysagat szamos tényezd befolydsolja, amelyek koziil most
csak néhdnyat emlitek:

. Noha a kereslet bizonytalan, a jé eladé mégis sokat tud annak varhatd dsszetételérdl, az
ingadozasok terjedelmérdl és kilengéseirdl. (Ramey — West, 1999).

. A készlet utdnpétlasa tobbnyire nem folytonos, hanem liiktetd jellegli, adagokban megy
végbe. A célszerli készletezési politika a beszéllitokkal kooperdlva alakul ki.

. Minden csalddottan tdvozé vevd veszteség. De a til sokdig vesztegld, lassan forgd
készlet is az. J6zanul mérlegelni kell e kétféle veszteség sulyat.

Tanulmdnyom nem az operdciokutatds készlet-modellezési irodalmahoz kivan
hozzajarulni, hanem a kozgazdasidgtan elméletéhez. A valdsdgos iizleti gyakorlat
megfigyel6iként tudomasul vehetjiik, hogy az egyik kereskedésben szerencsés, a masikban
kevésbé tigyes az utdnrendelési és készletezési politika. Sok termeldnek-eladonak nincsen
kiforrott készletezési politikdja, hanem egyszeriin multbeli tapasztalataira hagyatkozva, szinte
osztondsen hatdrozza meg, mikor mennyi drut rendel. Am igy is igaz marad a megallapits,
hogy az éles monopolisztikus versenyben 4ll6 eladd egyik f6 eszkdze piaci pozicidjdnak
megOrzésére és javitdsdra, ha minél magasabb biztonsdgi szintet ér el a vevok
kiszolgalasdban. Ezt pedig azzal teljesitheti, hogy nagy és jO Osszetételi készletet tart. A
tobbletgazdasig egyik {6 jellegzetessége, hogy a keresletet magas biztonsagi szinttel elégitik
ki. A termel6-eladé sajat iizleti sikerei érdekében arra torekszik, hogy tdlkindlati allapot
alakuljon ki.

Kilépve a kiskereskedelmi szektorbol, hasonlé gondolatmenettel irhatjuk le a termeld
véllalatoknal képz6do kapacitas-tartalékok és készletek problémait is.

A gyakorlati tizletpolitika kialakitasat szolgald preskriptiv operacid-kutatdsi modellezd
kiindulhat abbdl, hogy adva van a biztonsagi szint és ehhez keresi a készlet vagy kapacités-
tartalék célszerli nagysigat és oOsszetételét. A mi deskriptiv-pozitiv elemzésiink szdmara
viszont érdemes feltenni a forditott irdnyd kérdést. Adva vannak a készletek, adva vannak a
kapacités-tartalékok — olyanok, amilyenek. Milyen biztonsédgi szinttel elégitik ki a keresletet?
Kar, hogy eddig nem végeztek ilyen megfigyeléseket és szamitasokat, sem a kapitalista, sem a

szocialista rendszerben. Az a sejtésem (mondhatnadm azt is: meg vagyok gy6zodve réla), hogy

2 A készletek és kapacitas-tartalékok képzésével kiterjedt irodalom foglalkozik; a témat tobb tudomanyag
vizsgélja, elsésorban a mikro-okondémia, az operdcidkutatds és a vezetéstudomdny. (Lasd pl. S. Chopra — P.
Meindl, 2003, 11. és 12. fejezet.) A témakor matematikai modelljei sokféle appardtust alkalmaznak, igy tobbek
kozott a sztochasztikus folyamatok és a sztochasztikus programozas elméletét (Prékopa, 1995).
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a tobbletgazdasigban magas, a hidnygazdasdgban pedig alacsony a biztonsagi szint."> Az
elmondottakbdl adddik a kdvetkeztetés: a tobbletképzés egyik hajtéereje a termeld-elad6 azon
torekvése, hogy a bizonytalan keresletli vevét minél biztosabban kielégitse.

3. Innovdcio, teremté rombolds. Az 1. pontban a tobblet-képzés irdnydba hatd erdk
akkor is érvényre jutninak, ha a technikai fejlédés stagnilna. Am nem stagnal, hanem
megallithatatlanul halad elére!' A korltozott, nem-tokéletes, monopolisztikus versenyben
nagy elényhoz jut az a termeld-eladd, aki valami djat kindl a vevdjének, olyan terméket vagy
szolgaltatast, amely nem taldlhat6 meg a versenytarsak kinalataban.

Hogyan hat ez a gazdasigban mutatkoz6 tobbletre? Pusztin annak kovetkeztében,
hogy az egyik helyen valami uj jelent meg és kezdi magdhoz vonzani a keresletet, még nem
tiinik el azon nyomban a régi. Sok minden készteti maradasra.

Az eléallito iizemek egy részében termék-specifikus a fizikai felszerelés és a dolgozok
szaktudasa. Az ujitds kovetéséhez esetleg 1j tokebefektetésre lenne sziikség, at kellene
képezni a munkaerdt vagy Uj embereket kellene felfogadni. Ha végképp nincs lehetdség az
atallitasra, akkor veszendébe megy az eddigi befektetés, mégpedig nemcsak a fizikai
felszerelés, hanem mindaz a faradsag és szellemi munka, amely az eddigi termék bevezetésére
és népszerisitésére forditottak. Sok tdke és sok munka fekszik az eddigi terméket eldallitd
iizemben; érthetd, hogy a tulajdonosok futnak a pénziikk utin, a munkavallalok pedig
ragaszkodnak a munkahelyiikhoz.

Végeredményben az 1j termék készlete, ill. az 1j termék vagy szolgaltatas eldallitdsara
alkalmas kapacitds hozzdadodik a régi készlethez, ill. kapacitdshoz. Még ha a régi készlet, ill.
kapacitds részardnya lassan csokken is, az Uj €s a még fennmarad6 régi készletek és
kapacitasok egyiittesen tobbletet hoznak létre a kereslethez képest. Ez az 4llanddsult
tulkinalati allapotot 1étrehoz6 mechanizmus egyik legfontosabb Gsszetevdje.

Schumpeter [1942] (2010) sokszor idézett szavait haszndlva: a teremtés iiteme — gy
tiinik — nagyobb, mint a romboldsé. A tobblet reprodukaldsa egyébként végbemehet akkor is,
ha nem 4ll fenn ez az iitem-kiilonbség. Ha mar az induldskor létezett tobblet, az induld ardny
(példaul az excess capacity/total capacity ardnya) akkor is fennmarad, ha a teremtés és a

rombolas folyamatanak sebessége azonos. Szdmomra teljesen valdsziniitlennek tiinik, hogy az

3 A kiilonbséget csokkenti a hidnygazdasdg vésdrlGjanak az a beidegzédése, amely jézanul szamitisba veszi:
bizonyos altala kivant termékeket reménytelen megtaldlni az iizlet polcain. Ez a kapitalizmus munkaerépiacnak
egyik jol ismert jelenségére hasonlit: az ,.elbdtortalanitott munkdsra” (discouraged worker), aki mar feladta a
munkahely keresését.

4 Innovécié és dinamizmus” c. (2010) cikkem részletesen kifejti ezzel kapcsolatos mondanivalémat, és
attekintést ad a probléma irodalmar6l. A cikk és a jelenlegi tanulmdny fejtegetései szorosan kapcsolédnak
egymdshoz.
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eltolédds az ellenkezd irdnyban menne végbe, azaz a rombolds, a leépiilés tartésan, hosszui
id6szakon 4t gyorsabb lenne, mint a teremtés. Nem latok példat arra, hogy a régi termék
gyorsabban tlint volna el, mint amilyen sebességgel az 1) termék teret héditott volna

Amit a fentiekben vézlatosan kifejtettem, az megfogalmazhaté lenne egzaktsigra
torekve elméleti modellekben is. A ,teremtés” €s a ,rombolds” folyamata remélhetden
leirhat6 statisztikailag megfigyelt mutatészdmokkal. Mindenképpen olyan sejtésekrdl van itt
sz0, amelyek igazolhat6ak vagy cafolhatok.

Felhivom a figyelmet arra, ami az 1-3. hajtéer6kben k6zos: nevezetesen az eladdk
kozotti verseny és a tobbletjelenségek kozotti Osszefiiggés. A tobblet oka is, kovetkezménye is
a versenynek. Olyan piaci helyzetben, amikor a kindlat mindeniitt pontosan azonos a
keresletre, mi késztetné az eladdt a versenyre? Ez a dermedt megnyugvas allapota. A tobblet
jelenléte lehetové teszi a versenyt (mert a vevd véalogathat), és késztet is a versenyre (mert az
eladé meg akar szabadulni a tobbletté]). Es megforditva, a verseny dllandéan tjratermeli a
tobbletet.

4. Skdlahozadék (economies of scale), vagyis a méret fiiggvényében keletkezo
megtakaritdsok. A standard mikro-6kondmia legegyszerlibb (és a kezdd kozgazdasz fejébe
legmélyebben besulykolt) modelljei feltételezik, hogy a termeld véllalat atlagkoltség-gorbéje
U-alaki. Ha a volumen a minimum-ponttél jobbra, az U gorbe emelkedd szardnak
tartomdnyaban van, akkor a hatarkoltség nd. Ezért 1étezik olyan volumen, amelynél tobbet a
véllalat nem akar termelni. Amikor sajat termelési volumenérdl dont, ezen a ponton nem
kiils6 korlat hatdsdra, hanem 6nként, sajit profit-maximalizédldsa érdekében megall.

Mais a helyzet a volumen fiiggvényében csokkend hatarkoltség, vagy ami ezzel itt
azonos jelentésii, a novekvO hozadék (increasing return to scale) esetében. Utdbbi igen
gyakori jelenség a valdsidgos gazdasagi életben. Mindeniitt megjelenik, ahol a termeld,
szolgaltatd vagy kereskedelmi egység koltségei kozott nagy a fix koltség részardnya. Minél
nagyobb a termelés volumene, anndl kisebb az egységre es6 koltség. Ezzel leddlt a
volumennovelés onkéntes belsd gitja — most mar csak kiils6 korlatok allhatnak az expanzid
utjaba, elsdsorban az, hogy bizonyos mennyiségli terméknél tobbre nincs kereslet. A
vallalatnak nem érdeke Onszantabol, a kiilsé korlatba iitkozés el6tt ledllni a volumen
novelésével. Emiatt keletkezik tobbletkapacitds a kapacitds-korlat és a keresleti korlat 4ltal

behatérolt tényleges kihaszndlds kozotti sdvban."

'S A volumen fiiggvényében novekvd hozadék nagy jelentéségére sok kozgazddsz hivta fel nyomatékosan a
figyelmet; kiilon is kiemelem Kaldor (1981) és Brian (1994) munkdssagit. Az increasing return to scale
sokféleképpen befolydsolja a gazdasdgot, ezek koziil én csak az egyiket — a tobblet-kapacitds kialakuldsara vald
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A magyarazat attekinthet6sége érdekében kiilon-kiilon szdltunk négy hajtéerérdl. Ami
témank szempontjabdl kozos benniik, az a tobbletgazdasdg, a kronikus tilkinalati jelenségek
reprodukdldsdhoz val6 hozzdjaruldsuk. Gyakori, hogy e négyféle hajtéerd koziil kettd, hdrom
vagy esetleg mind a négy egyiittesen mutatkozik, és egymadsra hatva, egymadst erdsitve
gyakorol befolyést a kinélati folyamatokra, a tilkindlati jelenségek kialakuldsara.

A fenti négy jelenség valamelyikének vizsgélatakor a legtobb szerzd feltételezi, hogy a
vallalat célfiiggvénye a profit maximalizdldsa. Ez a matematikai modellezés szempontjabodl
kényelmes feltevés és a foaramlat kozgazdaszai kézrdl-kézre adjak egymasnak. Alaposabb
szocioldgiai és szocidlpszicholdgiai kutatdsok kimutatndk, hogy a ,profit-maximalizalds”
mint a vallalati magatartés f0 jellegzetessége nem univerzalis érvényl leirds. A ,,vallalat” nem
személytelen, kézzel megfoghatatlan entitds; dontéseit emberek hozzdk. A modern
nagyvallalat dontéshozataldban szerephez jutnak a tulajdonosok (koztiik is az erésebb szavii
férészvényesek) és a vezetd menedzserek. Erdekeik sokszor nem esnek egybe, és az
erdviszonyoktdl fiigg, melyik kerekedik felill vagy milyen kompromisszum alakul ki. Az
idéhorizont is problematikus: mennyire torekszenek gyorsan bezsebelheté profitra vagy
mennyire torédnek a vallalat hosszitavi érdekeivel.

A dontéshozdok motivacidja nem intézhetd el egyetlen széval: profit. Mozgatja, drive-
ot gerjeszt benniik a hatalomvagy, a presztizs megszerzése, a kozvéleményben réluk kialakult
kép, a kedvezd public image javitdsdnak szdndéka, és az esetiinkben kiilonosen fontos
becsvagy és a hiusdg, hogy 6k legyenek els6k a versenyben, nekik legyen a legnagyobb a
piaci részesedésiik. Ezek a motivaciok sokszor egybeesnek, de konfliktus is keletkezhet
kozottiik. A vallalati dontéshoz6i magatartdsmintdknak igen széles halmaza létezik. A
fentiekben leirt mind a négy hajtéeré miikodik akkor is, ha a vallalati dontéshozénak nem
egyediili célja a szigordan vett profit-maximalizalds, de beletartozik a drive-ot begerjesztd
motivaciok imént felsorolt halmazdba. Az innovétor véllalkoz6 szeme eldtt nem okvetleniil az
lebeg, hogy kikalkuldlja, mikor maximalis a profit. Hatalmas el6rehajté tudat a
versenyszellem: ¢ akar elsd lenni az jitds bevezetésével. Es ugyancsak rendkiviil erés az
expanzidra vald késztetés a hatalom novelése kedvéért: ,,Mi legylink a legnagyobbak, a
leghatalmasabbak! Mi uraljuk a piacot! ” A vallalkozékat egyéb motivumok mellett az
0sztonos tettvagy és életerd, a Keynes ([1936] 1973) altal emlitett és sokszor idézett ,,animal
spirits” is mozgatjdk (Akerlof — Shiller, 2009). Kordbbi munkdmban (1980) ,,expanzids

késztetésnek” (expansion drive) neveztem a motivicionak ezt a tipusat.

késztetést — emlitettem. Helpman és Krugman (1985) nevezetes konyve a novekvd hozadék jelenségének a
nemzetk6zi munkamegosztasra és az orszdgok kozotti kereskedelemre gyakorolt hatdsat vizsgalja. .
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2.3 Keresleti folyamatok

A kereslet formélddésa is dinamikus folyamat. Nemcsak az drak, és nem is csak a
vevok izlése, jovedelme és vagyona gyakorol ra hatdst, hanem sok egyéb tényezd is, koztiik —
és ez témdank szempontjabdl kiilondsen fontos — a mindenkori kindlat is. Példaul 4j termékek
megjelenése 1j igényeket ébreszt, sok régi termék kimegy a divatbol. Ellentétben azzal, ami a
féaramlati kozgazddsz tudatiban mélyen berdgzdédott, nem két egymdstdl fiiggetlen gorbe
metszi valahol egymast, hanem a kereslet egyik f6 magyarazo véltozdja a mindenkori kinalat
és megforditva.

A kinalati és keresleti folyamatok kolcsondsen befolyasoljak egymast. Ez az interakci6
elképzelhetd lenne akkor is, ha a folyamatok tobbé-kevésbé parhuzamosan mennének végbe,
nagyjabdl hasonlé iitemben névekednének. Mi azonban arra keressiik a magyarazatot, miért
marad el a tobbletgazdasdgban a kereslet a kindlat mogott, miért mutatkoznak tdlkinélati
jelenségek, mikdzben a kereslet alapjadban véve kielégiil?

Az el6z0 alfejezet bemutatott olyan erdket, amelyek felfelé hajtjdk a kinalati
folyamatokat. Most szeretnék révilagitani olyan erdkre, amelyek visszafogjdk a keresleti
folyamatokat, és megakadalyozzdk, hogy a kereslet elszaladjon.

A legfontosabb tényezé a munkaad6 és a munkavdllalé érdekellentéte. A véllalati
tulajdonos, a munkaadé érdekelt abban, hogy ellendlljon a munkavillalé béremelési
torekvéseinek. Erdemes megfizetnie a munka hatirhozadékdt, mert az még belefér a
kalkuléciéjéba.16 Ha sikeriil ehhez képest lenyomnia (s a krénikus munkanélkiiliség ezt
esetleg megkonnyiti), akkor ezzel tovabbi koltségeket takarithat meg. Ha a munkavallalok ki
tudjak harcolni bérkoveteléseik teljesitését, akkor ez a profit rovasara mehet. Am barhogyan
alakul is a bérek koriili kiizdelem, kapitalista piacgazdasigban a bérek elszaladdsianak
kérlelhetetleniil gitat szab a munkaadok ellenérdekeltsége.

Nyilvanvalo, hogy az okfejtés ezen a ponton kozel all a marxista allasponthoz.
Villalom ezt a rokonsdgot, még ha sok egyéb fontos vonatkozasban el is hatdrolom magam a
marxi politikai gazdasdgtantol.

A kemény koltségvetési korlat mind a haztartds, mind a vallalat koltését visszafogja.
Ez szab hatart a haztartds tulkoltekezésének és a bérek fellazitasanak. (Késdbb még

visszatériink a koltségvetési korlat esetleges felpuhuldsdnak kovetkezményeire.)

'S Erdemes lehet ennél tobbet is adni: megfizetni az tn. “hatékonyséagi bért” (efficiency wage) annak a kiemelt
munkdscsoportnak, amelynek szakértelmére és lojalitdsara kiilonosen sziiksége van a munkaaddnak. (Lasd
Shapiro és Stiglitz uttord (1984) cikkét.)
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2.4 Az aralakulasi folyamat

A kindlat és a kereslet kozotti ardnytalansdgokat — a dogmatikus neo-klasszikus séma
szerint — az draknak kellene helyreigazitaniuk. Tulkindlat esetén az drcsokkenésnek kellene
0sztondznie a kindlat csokkentésére és a kereslet novelésére. Ezt a feladatot az drak mozgésa
részben el is latja, de csak részben, mégpedig nemcsak véletlen hibdk, hanem szisztematikus
torzitadsok kozepette.

Az éralakulés is dinamikus folyamat. Nem tekinthetd az egyensilyi drhoz val6 sok
1épésen at tartd, de azért folytonos kozeledésnek, amint azt a walrasianus tatonnement-
elméletek leirjak. Mire az ar az egyensuilyi ponthoz érne, mar valtozott mind a kindlat, mind a
kereslet, hiszen — ahogyan azt az imént probédltam érzékeltetni — maga a kinalat és a kereslet is
folyamatosan valtozik. Nincs konvergencia egy adott célponthoz, mert a célpont folyton
mozog.

Ma mar altalanosan elfogadott megéllapitds, hogy az arak a kapitalista piacon
,ragaddsak™ (sticky prices). Ebben tobbé-kevésbé megegyeznek a felvildgosultabb fédramlati
kozgazdaszok'’ és a heterodoxia egyes iskoldi, példdul a post-keynesianusok.'® Sokféle okkal
magyardzzdk az 4rak ragaddssiagat: késlekedik a keresleti-kindlati viszonyok valtozasdnak
érzékelése, vagy véllalat hizodozik az ,,dtdrazds” extra koltségeitdl (a ,,menii-koltségektdl”).

A monopolisztikus verseny piacdn az drakat az eladd hatdrozza meg, a vevd pedig
elfogadja — vagy mds eladét keres."” Az ér ragacsossdga aszimmetrikus; kiilondsen merev
lefelé. Még ha talkinalat érzékelhetd is, az elad6 félti a profitjat és nehezen szdnja rd magat a
tartés drcsokkentésre.” A villalatok egyiittese (és veliik egyiitt a monetdris politika irdnyitoi)
retteg a deflaciotol, annak pusztité makro-6kondmiai kartevésétol.

A kereslet-kindlat-ar egyiittes mozgasdban tehiat az 4arak nem sziintetik meg az
altalanos tdlkinalati 4llapotot, hanem reprodukaljak azt, az arak fluktuacidja benne marad a

kinélat-kereslet aranynak abban a savjaban, amely a tobbletgazdasagot jellemzi.

17 Mankiw (1985), Blinder et al. (1998).

"* Lee (1998).

19 Scitovsky Tibor vezette be az dar-meghatiroz6 és az dar-elfogadd (price-maker és price-taker)
megkiilonboztetést (lasd Scitovsky 1985). Hangsulyozta, hogy monopolista versenyben az elad6 hatdrozza meg
az 4rakat és ramutatott ennek sokféle hatdsira — tobbek kozott a kihaszndlatlan kapacitds keletkezésére és a
készletek felduzzaddsara.

% Inkabb ideiglenes arleszallitasi akcidkkal, kidrusitdsokkal prébalkozik, ha tart az addig el nem adott készlet
leiilepedésétol.
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2.5 A magyarazat mikro-6konémiai alapjai

Felhivom az olvasé figyelmét, hogy a fenti gondolatmenet nem makro-6kondmiai
szemszOgbol kozeledett a tobbletgazdasig jelenségéhez. Nem tettem fel azt a kérdést: vajon
miért marad el az aggregdlt kereslet az aggregalt kindlatt6l? Mar csak azért sem tettem fel ezt
a kérdést, mert — amint azt késébb ki fogom fejteni — sulyos problémdk meriilnek fel az
aggregalt kereslet definiciéjdval és mérésével kapcsolatban. Am egyelére tegyiik félre ezeket
a nehézségeket és tételezziik fel, hogy keziinkben van az aggregélt kereslet egy megkdzelitden
elfogadhaté mérészama. Azért nem kezdtem el az érvelést makro-elemzéssel, mert
felfogdsom szerint nem makro-szinten, hanem a gazdasig szerepldinek mikro-szintl
viselkedésében kell keresniink a tobbletgazdasdg-hidnygazdasdg jelenség kauzalis
magyardzatat.

Tanulmdnyom a kovetkezOket sugalmazza:

A kapitalista rendszerben adva van a szereplok jellegzetes viselkedése és jellegzetes
interakcidja, és ennek kovetkeztében fellépnek bizonyos vondsokkal bird kindlati, keresleti és
4ralakuldsi folyamatok — réviden: adva van egy koordindlé mechanizmus. Es ha ez adva van,
akkor sziikségképpen létrejon a tobbletgazdasdg — barmilyen is legyen a kormény és a
kozponti bank fiskélis és monetdris politikdja. A makro-politika befolydsolja a tdlkindlati
jelenségek eloszlasat, gyakorisdgat és intenzitisit, de nem donti el, hogy a rendszer a
tobbletgazdasag allapotaban lesz-e, vagy 4tbillen hidnygazdasagba.

Kordbbi munkdimban azt az A4ltalanos piaci dallapotot, amelyet most
tobbletgazdasdgnak nevezek, ,kereslet-korlitos gazdasdgnak” neveztem el. Nem a
terminoldgiai innoviacid, vagy valamilyen névadasi szenvedély kedvéért véltoztatok most az
elnevezésen. Mar emlitettem, hogy elméleti problémdim vannak az aggregélt kereslet
fogalmaval és mérésével kapcsolatban. Elejét szeretném venni annak, hogy félreértsék
allitisaimat és azt a mondanivalomat tulajdonitsdk nekem, hogy az dltalam
tobbletgazdasdgnak nevezett allapotban a makro-kindlat krénikusan feliilmilja a makro-
keresletet.

Nem ezt éllitom! Azt allitom, hogy a tobbletgazdasdgban igen gyakoriak a mikro-
szintli tulkindlati jelenségek, azaz igen gyakori, hogy az eladd szivesen termelne tobbet, de
keresleti korlatba iitkozik. (Gyakori, de nem kizar6lagos. Nem ritkdn eléfordulnak tilkeresleti
jelenségek is, bar gyakorisdguk és intenzitdsuk eltorpiil a tilkindlati jelenségeké mogott.)
Sztochasztikusan és mikro-szinten érvényesnek tartom ma is, hogy a gazdasdg miikodését a

keresleti korlatba-iitkozés jellemzi. Am ahelyett, hogy minden alkalommal hozzitenném az
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Osszefoglal6 kifejezéshez a figyelmeztetd fenntartdsokat, egyszertibbnek éreztem egy kevésbé
félreérthetd elnevezés bevezetését.

Ez a tanulminy nem targyal egy igen fontos kérdést: van-e e szerepe a pénziigyi
alrendszer jellegzetes viselkedési szabdlyossdgainak a tobbletgazdasidg reprodukdldsdban? (A
,»pénziigyi alrendszer” miikodéséhez tartozik mind az éllami fiskélis és monetdris politika,
mind a kereskedelmi bankok és nem-bankjellegi pénziigyi szervezetek tevékenysége.)
Vannak-e a pénziigyi rendszernek olyan beépitett dlland6 tulajdonsigai, hajlamai, amelyek
hozzajarulnak a tdlkindlati jelenségek kronikus tulsulydhoz a tdlkeresleti jelenségekhez
képest? Létezik-e olyan tendencia, amely abban nyilvdnul meg, hogy a hitelezés hajlamos
inkdbb elszaladni a kapacitisok novelésének finanszirozdsa, mint a Kkapacitdsok
igénybevételéhez sziikséges kereslet kibdvitése és stimuldlasa tekintetében? Ha ilyen vagy
ehhez hasonl6 dlland6 tendencia kimutathat6 lenne, akkor felvetddne a kérdés: milyen erds a
hozzajaruldsa a tobbletgazdasig 1étrejottéhez és kronikus fenntartdsdhoz? Sejtésem szerint
igen erés — de még az ide kapcsolddd kérdések koriiltekintd megfogalmazdsa is kiviil esik a

tanulmdany keretein, nem is szélva a valasz kidolgozasardl.

2.6 A kauzalis lancolat kiinduldpontja: A kapitalista rendszer

Tulkindlati jelenségek barmely rendszerben el6fordulhatnak. A kodzépkori
vandorkereskeddnek nyakdn maradhatott a portékdja. A szocialista rendszer falusi 4llami
népboltjdban, ahol dllandéan hidny volt szamos keresett cikkbol, esetleg hénapszdm nem
tudtdk eladni a raktdrban leiilepedett harsdnyszin{i haléinget vagy sildny cipOpasztat.

Viszont az a mechanizmus, amelyet a fentiekben leirtam, és amely tomegesen és
krénikusan sziili a tdlkindlati jelenségeket, allandéan reprodukélja a tobbletgazdasagot, a
kapitalista és csak a kapitalista rendszerben miikodik. Mind a mennyiségi alkalmazkodasnak,
mind az dar-alkalmazkodasnak azt a sajatos interakcidjat, amely itt végbemegy, a
magantulajdonon alapulé kapitalizmus generdlja.

Példaképpen gondoljuk at még egyszer a kindlati folyamat jellegzetességeit. Azok a
specidlis hajtéerdk, amelyekrdl par oldallal eldbb szd volt, csak ott jelennek meg, ahol
egymastol elkiiloniilt, magantulajdonban 1év6, egymassal versenyz6é vallalatok mitkodnek.
Emeljiink ki az érvelésbdl egyetlen tételt, amelyet a 2.2 alfejezeten beliil a 2. hajtéerdként
soroltam fel: mi készteti az elado6t készletek felhalmozédsdra. A kérdést abban a keretben
targyaltuk, amelyben tobb, egymassal versenyzo eladé van a piacon, és mindegyik azt akarja,

hogy a vevd ndla taldlja meg a keresett arut. Mdas széval: a kindlati oldal decentralizdlt.
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Allitsuk ezzel szembe gondolatban azt a helyzetet, amelyben a kindlat centralizdlr.
Konnyen beldthat6: a bizonytalan kereslettel jelentkezd vevOk adott biztonsdgi szintl
kielégitéséhez elegendd lenne kisebb készlet, ha azokat egyetlen vallalatndl koncentrdlnink.
Az elébb mér emlitett operdcid-kutatdsi irodalom egzakt modellekkel is igazolni tudja ezt az
atallitdst.””

A decentralizdlds — centralizdlds ellentétpdr a targyalds jelen absztrakt szintjén
egybeesik a magéntulajdon — koztulajdon, kapitalizmus — szocializmus ellentét-parokkal. A
kapitalista gazdalkodds, az egymadstdl elkiiloniilt magantulajdonosok viselkedése, a
decentralizdcié nagyobb készletek és tobbletkapacitisok képzése felé hajtja a gazdasidgot,
mint a szocialista gazdalkodds, az egy kézbe Gsszpontosult koztulajdon, a centralizacié. A

magyarazo tényezok kauzalis lancot alkotnak:

kapitalizmus, magéntulajdon — decentralizdlds — 0sztonzés nagyobb drukészlet és
nagyobb mozgdsithat6 kapacitds tartdsara

szocializmus, koztulajdon =~ — centralizdlds — 0sztonzés kisebb arukészlet és
kisebb mozgdsithat6 kapacitds tartdsara

A szocializmus hivei és a kapitalizmus ellenfelei a fenti gondolatmenetet elfogadnék,
és hozzatennék: ldm, ez is bizonyitja a szocializmus folényét. Kisebb készletekkel és
kapacitdsokkal képes miikodni, hdla a centraliziciénak, ellentétben a pazarld
kapitalizmussal.22 Ez nem kitalélt érv, hanem sokszor el is hangzik a rendszerekrdl szolo
vitdkban.

Elismerem, hogy a decentraliziciénak dra van! Ceteris paribus tobb készletet és
kapacitast kot le. Csakhogy ennek a tobbletnek mérhetetlen elényei vannak a vevo
szempontjabdl — éppen ez a jelen tanulmany egyik f0 iizenete.

Senkinek sincs joga kikotni a ceteris paribus feltételt, amikor a két rendszert
Osszehasonlitja. A decentralizdldsnak a most targyalt parcidlis hatdstdl eltekintve szdmos
egyéb fontos elonye van példdul az informécidk érzékelésében, feldolgozasaban, a gazdasag

szereploinek 0sztonzésében, a teljes hatalmi koncentracié megakadalyozasaban.
i y

2 1.4sd pl. S. Chopra — P. Meindl (2003, 334-338.0.)

2 ,,Cip6t a cipoboltb6l” — igy hangzott az egykori magyar hirdetés. Konnyebb eligazodni a piacon, csokken a
kereslet bizonytalansdga, kisebb készlettel is folyamatosan elldthaté a fogyasztd, ha minden cip6-eladds egyetlen
dllami monopdlium kezében Osszpontosul. A szocialista rendszer sohasem jutott el ehhez a végletes
koncentracidhoz, dm szdmos dgazatban elég kozel keriilt hozza. Pl. Magyarorszagon a 70-es években egyetlen
soripari, egyetlen cukoripari, egyetlen papiripari véllalat mikodott, foldrajzilag tobb telephelyre tagolva, de
koz0os irdnyitas alatt.
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Kiragadtam a kinalati folyamat targyaldsanak egyetlen tételét, a 2. pontot, amely a
tobblet képzésére vald késztetés és a bizonytalan kereslet 0Osszefiiggésérdl szolt.
Végigmehetnénk a fejezet 6sszes allitdsain — a mechanizmus minden elemérdl kimutathato,

hogy a magantulajdonon alapulé kapitalizmushoz kotddik.

3. FOGALMI APPARATUS ES MERESI METODIKA

Most szeretném bevdltani a tanulmény elején tett igéretemet: ratérek a fogalmi

apparatus bemutatdsara és ezzel szoros Osszefiiggésben a jelenségek megfigyelésének és
mérésének modszereire.

Tulajdonképpen mi a ,kindlat” és a ,kereslet”? Nem dart, ha az olvas6, aki eddig
habozas nélkiil elfogadta e kifejezéseket, most kissé elbizonytalanodik.23

Sokszor fordult mar eld a dolgozatban a ,tobblet” sz6, de addés maradtam az

egyértelmii és éles valasszal: mihez képest tobb? ,, Tulkindlat” — mihez képest ,,tdal-"?

3.1 ,,Tiszta”, konnyen kezelhet6 esetek

(i) Szolgdltato vdllalat tilkindlati helyzetben
Gondolatkisérletként folytassunk személyes interjut egy szolgdltaté vdllalat, példaul

1.* Olyan szallodérdl van sz6, amely tobbletgazdasdgban miikodik.

egy szélloda igazgat6java
A szallodaiparban szokdsos mutaté szdm a ,foglaltsagi ardny” (occupancy rate) és ennek
komplementere, a ,,rendelkezésre-allasi arany” (vacancy rate). Mindkett6t szazalékban szokas
megadni. Kérdezziik meg az igazgat6tdl: ,,Milyen foglaltsdgi ardny elérésére lenne képes és
hajland6 a kovetkezd héten?” Flzzikk hozzd a kérdéshez a kovetkezd kikotéseket és
magyardzatokat:
e Az drak, amelyeket a szdlloda maga hatdrozott meg, a kovetkezd hétre adva vannak.
e Igen rovid iddészakra, a kovetkezd hétre vonatkozik a kérdésiink. A szdlloda
teljesitoképessége rovid tdvra adva van: végsO soron behatdrolja a rendelkezésre allo

szobak szdma. Ha kizar6lag ezt a ,fizikai” korldtot vennénk szamitdsba, akkor ezzel

megadnéank az elméleti kapacitdst. Am elére lithaté, hogy rendszeresen kiilonb6z6

3 Anti-Equilibrium (1970) c. konyvemben prébaltam tisztdzni, mi rejlik ezek mogott az dltaldnosan elfogadott és
hasznalt kifejezések mogott €s ramutattam, mennyire homalyosak a definicijuk. Toprengéseim nem taldltak
nagy visszhangra. Negyven év elmdltaval eldvettem, amit akkor irtam. Most is ugy ldtom, hogy aggédlyaim és
ellenvetésem indokoltak voltak. Az azéta szerzett ismeretanyag felhaszndldsaval megprébdlom djra kifejteni
mind a kritikai megjegyzéseimet, mind pedig a terminoldgiai és metodikai ajanldsaimat. Hatha most tobbre jutok
veliik.

> A kinalati oldalrél szélva mindvégig véllalatokrél beszélek. Fejtegetéseim érvényesek azokra az esetekre is,
amelyekben egyéni termeld, szolgéltaté vagy kereskedd kindlja fel termékét vagy szolgaltatdsat.
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akadilyoz6 tényezok 1épnek fel (példaul a szokdsos folyamatos karbantartdsi munkdk
vagy egyéb miiszaki-szervezési koriilmények, amelyek miatt néhdny szoba nem adhat6
ki a vendégek szamdra). Ezeket figyelembe véve az igazgatd hatdrozza meg, mit tekint
maximadlis foglaltsagi ardnynak. Ezt szoktdk gyakorlati kapacitdsnak nevezni.” Tegyiik
fel, hogy ez példank esetében az elméleti kapacitds 90 szdzaléka. A véilaszad6 csak
olyan szamot adhat meg, amely a jézanul felmért gyakorlati kapacitdsba belefér. Nem
vagyalmait akarjuk megtudni, hanem redlisan teljesithetd szolgéltatdsi hajlandosagat.

e Nem progndzist kériink téle a varhat6 teljesitményre vonatkozdan. Ne torédjon a
valaszadéaskor azzal, hogy hany vendégre szdmithat. Tételezze fel, hogy a hét minden
napjan, a nap minden 6rdjdban jelentkezik elszdlldsoldst kérdé vendég. Mds szdval azt
gondolja at: ha csak rajtuk, azaz csak a szallodan milna, hany vendég fogaddséra lenne
hajland6, milyen foglaltsdgi ardnyt l4tna a legszivesebben.

Meglepd lenne, ha nem azt felelné: ,,Azt szeretném, ha tele lenne a szélloda, azaz
szivesen hajlandé lennék a kindlatommal elmenni a gyakorlati kapacitds hatardig.”
Példankban ez tehat 90 %-os foglaltsdgi ardny.

A hét elteltével megallapithat, mekkora volt a tényleges foglaltsag. Tegyiik fel, hogy
heti atlagban 70 %. A kiilonbség, azaz a 20 szdzalékpont egyértelmiien megadja a tdlkinélat
szdmszerll nagysagat.

Képzeljiik el, hogy mind az eldzetes kérdést, mind az utdlagos tényszerli felmérést a
varos valamennyi szédlloddjaban elvégeztik €s kivétel nélkill mindegyikben tdlkindlat
mutatkozott. Ezzel utdlag pontos képet nyertiink ennek a részpiacnak a kindlati és keresleti
viszonyairdl. A szédllodaigazgatok ex ante valaszainak Osszesitése egyenld a széban forgd hét
kindlatdval és az ex post tényszamok Osszesitése egyenl0 a szdban forgd hét keresletével.

Példankban az Osszes kindlat meghaladta a keresletet. Nem kellett kikérdezniink a

2> Az USA kozponti bankja, a Federal Reserve Board rendszeresen kozol kapacitds-kihaszndldsi indexeket.
Idézem az altaluk hasznélt definicidt. ,,A kapacitds kihaszndldsa az output tényleges volumenének €s az output
fenntarthatd (sustainable) maximalis volumenének, azaz a kapacitdsnak a hdnyadosa.... A kapacitds-indexeket
ugy hatdrozzak meg, hogy azok a fenntarthaté gyakorlati kapacitds fogalmat testesits€ék meg. Ezt a
kovetkezoképpen kell értelmezni: a termelésnek az a legnagyobb volumene, amelyet egy adott ipardg
valamennyi véllalata képes fenntartani egy redlis tizemeltetési iitemterv keretein beliil, szdmitdsba véve a
normdlis dlldsiddket, és feltételezve, hogy rendelkezésre allnak a helyszinen 1évé gépek és felszerelések
iizemeltetéséhez sziikséges inputok. A fogalom altalaban konform egy termelési fiiggvény teljes-input pontjaval,
azzal a megkotéssel, hogy a kapacitds a redlisan fenntarthatdé maximadlis termelést reprezentdlja és nem
valamilyen ennél nagyobb, de nem fenntarthaté rovidtavii maximumot.” Sajat széhaszndlatommal kifejezve: a
FED statisztikusai a gyakorlati kapacitds meghatdrozasakor feltételezik, hogy a termelés nem iitkozik
inputkorlatba. (Federal Reserve (2009)).
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vendégeket a keresletiikr6l, mert amikor a piac minden eladéhelyen alland6an tulkinalati
allapotban van, a tényleges tranzakcidk (eladdsok-vételek) volumene egyenld a kereslettel.

Ezt nevezziik a ,,rovidebb oldal szabdlydnak”. Tulkindlat esetén a kereslet a rovidebb,
a kindlat a hosszabb oldal, mig tdlkereslet esetén a kindlat a rovidebb, a kereslet a hosszabb
oldal. A tényleges tranzakcidk volumene mindig a rovidebb oldallal esik egybe.

A szabdlybdl fontos kovetkeztetések adddnak a megfigyelés és mérés metodikdjaval
kapcsolatban. A tényleges vétel-eladds statisztikdibdl kizdrélag a rovidebb oldal nagysdgéira
kovetkeztethetiink. A hosszabb oldal nagysdgiat mas modszerekkel kell becsiilniink.
Képzeletbeli példinkban a legegyszeriibb metodikat valasztottuk a hosszabb oldal szdmszeri
becslésére: megkérdeztitk az illetékeseket eladasi hajlandésagukrél. Ha feltételeztiik volna,
hogy szivesen kiadndk valamennyi szobdjukat, akkor a kikérdezést pdtolhattuk volna azzal,
hogy eldzetesen felmérjiik gyakorlati kapacitasukat.

Térjiink vissza a fejezet elején feltett kérdésre: tobbletrdl szolvan tudni szeretnénk,
mihez képest tobb? Példankban a kérdésre egyértelmii valaszt kaptunk: a kindlat tobb volt a

tényleges tranzakciondl, és ez utobbi egybeesett a kereslettel.

(ii) Raktdrozhato termékeket elado kereskedelmi vdllalat tilkindlati helyzetben26

Noha egy kereskedés tevékenységének is vannak kapacitds-korldtai (az iizlethelység
befogaddképessége, a személyzet teljesitOképessége stb.), a kindlat alapvetd korlitja a
rendelkezésre all6 készlet. Ha nem egy statikus pillanat, hanem egy rovid id6szak, (mondjuk
egy hét) kindlatit akarjuk megéllapitani, analég modon azzal, ahogyan a fentiekben a
szolgaltato véllalatndl eljartunk, akkor azt kell megkérdezni a kereskedelmi vallalat
vezet0jétol: mennyit tud és mennyit hajlandé eladni a vevOknek az érvényes drakon,
beleszamitva az indulé készletet és a hét kozben érkezd utanpétlast? Feltételezhetd, hogy
szivesen eladnd a teljes mennyiséget.”” Ezt a mennyiséget — az elad6 eladdsi képességét és
hajland6sagat — tekinthetjiik a keresked6 kinalatanak.

Ahhoz, hogy a gondolatkisérlet tiszta végeredményt hozzon létre, két kikotést kell
tenniink.

Az utdnpdtlast mar az interju elott megrendelték. Az interjialanynak megmondjuk:

tételezze fel, hogy az eléttiink 4ll6 héten beliil a megrendelés médositasaval nem igazodhat

%6 Kereskedelmi vallalat foglalkozhat szolgaltatas kozvetitésével. Ezt a specidlis kategdridt nem vizsgalom.

2" Azt taldn tdlzdsnak érezné, ha a bolt a hét végén tokéletesen iires maradna, akdrcsak a tanulmdny elején
emlitett varséi iizlet, mert az elijesztené a vevoket att6l, hogy maskor is ide jojjenek. Am ez a veszély rendszerint
nem fenyeget a piacgazdasdgban, és ezért nyugodtan eltekinthetiink téle.
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hozza a pillanatnyi helyzethez, azaz ragaszkodunk a probléma ex ante ,rovidtava”
értelmezéséhez.

A miésik kikotés Onmagunkra, a gondolatkisérlet szerkesztdire vonatkozik.
Feltételezziik, hogy a kereskedésben a hét elteltével minden termékbdl maradt zardkészlet.
Semmi sem fogyott ki teljesen az iizletbdl. Mds szdval: valamennyi termék tekintetében a
kereslet volt a rovidebb oldal.

Ha ez a két feltétel teljesiilt, akkor a hét végén pontosan megdallapithatd, mennyi volt a
tulkinalat, mert az nem mdés, mint a zar6készlet. Egyszerii mérleg-azonossagbdl kovetkezik az
eredmény:

Kindlat = nyit6 készlet plusz utdnp6tlds

Kereslet = tényleges eladas-vétel (ez volt a rovidebb oldal)

Tulkindlat = zarokészlet
A zarékészlet az a mennyiség, amit az eladd ex ante szeretett volna eladni, de amelyrdl ex

post megéllapitottuk, hogy 6haja nem teljesiilt.

(iii) Termékeket elddllito vdllalat tilkindlati helyzetben

Ismét interjut készitiink. Gondolatkisérletiink alanya az igazgatd, ezittal egy termeld
véllalatndl (példaul egy autdgyarban), ahol fizikailag ,,megfoghaté”, raktdrozhat6 termékeket
allitanak el6. Tudjuk, hogy tilkindlati helyzetben folyik az interju.

Kevésbé magitol értetédd, mint az el6z6 két esetben, hogy miképpen fogalmazzuk
meg a kérdést, ha a kindlatat akarjuk megismerni.

Az eldbbi két interjihoz hasonléan eldszor tegyiik fel a kérdést igazan rovid tavi
értelmezésben, a kovetkezd hétre vonatkozdan. Ez esetben személyében az eladot szdlaltatjuk
meg (az igazgatd esetleg be is hivja a valaszadashoz az értékesités fonokét). Ettdl kezdve a
kérdés, a feltételek és kikotések egybeesnek mindazzal, amit néhany sorral feljebb a
kereskedelmi vallalattal kapcsolatban elmondtunk. Az autégyarté annyi autét tudna és
szeretne eladni, amennyi mér ott van a sajit tirol6-helyein és ehhez hozzdadhatdk azok az
autok, amelyek a kovetkezd héten kigordiilnek a termeldiizemek kapuin. (A végtermék
kibocsdjtasdnak ritmusit most mar nem lehet befolydsolni.) Ez tehét a kovetkezd hét eladasi
kindlata. A tulkindlat (vagyis az a mennyiség, amelyet nem tudott eladni,) azonos a
zarOkészlettel.

Egészen mas kérdésre és feltevésekre van sziikség, ha az igazgatdt, mint a termelés

irdnyitojat szolitjuk meg. Olyan komplex termék esetében, mint amilyen példaul az autd, nem

26



célszerli €s nem is szokdsos egy hetet ,,rovidtdvnak” mindsiteni. Kérdezziink rd a kovetkezd
negyedév elképzeléseire.

Az interjinak ez a része (és vele az itt haszndlt fogalmak értelmezése és
feltételrendszere) az (i) esetbelihez, a szolgaltatdé véllalatnal folytatott interjihoz fog
hasonlitani. Az interji-alanyt figyelmeztetjiik: tételezze fel, hogy volna elegendd
megrendelés. Ha csak rajta mulna, mennyit szeretne termelni? A vélasz a lenne, hogy ez
esetben szeretne minél kozelebb keriilni a gyakorlati kapacitdshoz. Kiilondsen akkor
szamithatnank erre a valaszra, ha a termelésben még a gyakorlati kapacitds kozelében is
érvényesiil a volumen fiiggvényében dllando hozadék (constant return to scale) jelensége. Sot
még hatdrozottabban igy felelne akkor, ha a termelésben novekvé hozadék (increasing return
to scale) érvényesiil. (Autdgyarban valésziniileg ez utobbi lenne a helyzet.)

A tovabbi gondolatmenet megegyezik a szolgaltat6 vallalat esetére leirt okfejtéssel. Ha
a termelés kisebb lett a gyakorlati kapacitdsndl, mert nem futott be elegendé megrendelés,
vagy nem is lehetett arra szdmitani, hogy elébb-utébb javul az értékesitési helyzet, akkor
menet kozben leszdllitottdk a termel6-lizemek eldirdnyzatait. A negyedév elteltével
megéllapithattdk, hogy a gyakorlati termelési kapacitdst nem sikeriilt teljesen kihaszndlni. Ex
post a kihaszndlatlan kapacitast tekintjiik talkindlatnak.

Felhivjuk a figyelmet, hogy a termeld vallalatndl kétféle tdlkindlat mutatkozik: az
eladdsi hajlandésdg ellenére eladatlanul maradt készlet, és a termelési hajlanddsdg ellenére
kihaszndlatlan kapacitds. Mindketté autokbol all — de a két jol-definialt szam nem adhat6
Ossze. Az elobbi tétel a telephelyen l4that6, megfoghatd autdkbdl all, az utébbi tétel csak a
képzeletben €l: egy meg nem valdsult termelési 6haj kvantitativ leirdsa. Mind az azonnal
rendelkezésre allo eladatlan termékkészlet, mind a potencidlis tobbletet kifejezésre juttatd
kihaszndlatlan kapacitds voltaképpen tilkinalatot ir le, eltérd szemszogbdOl. Annyi azonban
bizonyos, hogy a két adat 6sszege nem értelmezhetd.

Noha a fogalmi tisztazas kedvéért képzeletbeli interjuk kérdéseit fogalmaztam meg,
szerencsére létezik nagyon sok valdsagos felmérés, amelynek kérdésfeltevése kozel all a fent
leirtakhoz.

A 2. tablazat nemzetkozi Osszehasonlitist kozol szdmos orszag ipari kapacitds-
kihasznalasi adatair6l. A kutatok 34 orszag adatait elemezték az 1978-2008 idészakot atfogd
hosszu iddsorok alapjin. A tdbldzat egy-egy orszdgra vonatkozdan az iddsor dtlagat adja meg.
Az orszag-atlagok atlaga 80,2 %. Az orszag-atlagok ekoriil a kozEép koriil szorddnak.

A 2. dbra az USA kihaszndldsi id@sorait szemlélteti. A beszdmold szerzoi

hangsilyozzdk, hogy a kapacitds, amelyhez a tényleges kihasznalast viszonyitjak, a hosszu
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2. tabldzat

. s Megfi- Kézép- Megfi-

. Kozén- 5 L. . 0zép 5 L.

Orszag értéllz gyelések | Szoras | Orszag értek gyelések Szoras
szama szama

Amerikai Egyesiilt | 80.4 145 391 | Kanada 81.3 152 4.11
Allamok
Ausztralia 82.1 49 1.72 | Kina 84.6 24 1.90
Ausztria 82.3 50 1.82 | Korea (Dél-) 72.3 73 4.12
Belgium 79.0 121 2.89 | Lengyelorszag | 73.1 65 5.67
Brazilia 82.1 46 1.77 | Luxemburg 83.7 94 3.03
Cseh Koztarsasag 82.8 67 4.37 | Magyarorszag | 81.0 50 2.70
Dénia 82.3 86 2.36 | Németorszag 83.6 154 3.51
Dél-afrikai 73.4 89 10.08 | Norvégia 82.4 138 2.70
Koztarsasag
Egyesiilt Kirdlysdg | 81.9 94 2.42 | Olaszorszag 75.7 154 2.70
Finnorszag 85.4 62 2.31 | Oroszorszag 50.9 60 7.59
Franciaorszag 84.4 130 2.02 | Portugilia 78.9 126 2.49
Gorogorszag 76.1 94 1.80 | Spanyolorszag | 79.8 154 3.03
Hollandia 82.5 147 2.58 | Sviéjc 83.8 154 3.33
India 88.8 29 7.35 | Svédorszag 85.6 50 1.85
Indonézia 66.5 14 249 | Szlovédkia 77.9 59 4.55
Irorszag 75.2 94 3.61 | Torokorszag 76.7 76 3.07
Japén 79.0 153 8.11 | Uj-Zéland 89.2 153 2.13

Forrds: Etter — Graff — Miiller (2008), 8.0.
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2. dbra
Kapacitds-kihaszndldsi rata az USA ipardban, 1965-2008
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Megjegyzés: A bedrnyékolt fiiggdleges teriiletek a recesszié periddusait jelképezik. A
,recesszids” sdvokat a National Bureau of Economic Research (NBER) definicidi szerint

jelolték be. A piros vonal a feldolgozodipar, a sziirke vonal a teljes ipar kpacitds-kihasznalasi
adatait szemlélteti

Forrds: Federal Reserve Statistical Release (2010.)
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tadvon fenntarthaté termelés szintjét, azaz a gyakorlati kapacitast tiikkrozi. (Lasd még Corrado —
Mattey, 1997.) Tovéabbi szemléltetésként a 3. dbra Franciaorszdg kihasznalasi idésorait
mutatja be.

A tablazat és a grafikonok egyontetiien a kovetkez6 értelmezéseket sugalljak:

A kapacitds-kihasznélasi rdta orszadgonként eltérd. Mikdzben az évi ratdk fluktudlnak,
egyetlen helyen egyetlen idépontban sem érik el a 90 %-ot. Ez alatamasztja azt az allitast,
hogy a kapitalista gazdasdgban mindig mindeniitt van szdmottevé kihaszndlatlan kapacités; ez
krénikus jelenség.

A fenti tdblazat €s dbrdk az ipari kapacitds kihaszndlasat mutattdk be. Hasonl6
felmérések késziilnek a lakasdllomany kihaszndlasardl is. A jelen tanulminy céljaira
Osszeadhatjuk a kiad6 vagy eladé sajat tulajdonti lakdsok és bérlakdsok adatat: ez tekinthetd a
lakasszektor kihaszndlatlan kapacitisinak. A 4. 4brabol vildgosan leolvashat6, hogy az
egyiittes részarany az USA-ban egyetlen évben sem ment 8 % ald, 2004-ben pedig 12 % felett

volt. Ez jelentds ardnyu tulkindlatra vall.

3.2 ElsO nehézség: A kindlat és a kereslet folyamatos egymashoz igazodasa

Néhany statisztikai adat attekintése utdn térjiink vissza a metodikai problémdkra. A
fent targyalt harom ,tiszta esetben” sikeriilt egyértelmiien definidlni a ,tilkinalat” fogalmat,
és megadni a mérés modjat. Csakhogy kiilonb6z6 absztrakcidkkal szdndékosan
megkonnyitettem a dolgomat annak érdekében, hogy a méréssel valé elsé ismerkedéshez
egyértelmili definicidkhoz és mérési modszerekhez juthassunk el. Most azonban szeretnék
szembenézni, és az olvasodt is szembesiteni a gyakorlattal, a valosdgos gazdasagi €let olyan
jelenségeivel, amelyek eltérnek a harom bevezetd eset idealizalt és leegyszerisitett vilagatol.

Nem arra gondolok, hogy a jelenségek megfigyel6i, a mérést végzd statisztikusok
hibdkat kovethetnek el — ezek csak véletlen pontatlansdgokat okozndnak. A probléma az,
hogy sok esetben a helyzetb6l addddan, ,,objektive” lehetetlen a fenti tiszta definicidk és
mérési modszerek konzisztens alkalmazasa.

Az els6 nehéz problémat mar érintettem a 2.3 alfejezetben, amely a keresleti
folyamatot irta le. Most a mérés szempontjabol tanulmanyozzuk egyszerre a kindlati és a
keresleti oldalt.

Mind a kindlat, mind a kereslet alakuldsa minden eladénal és minden vevOnél
dinamikus folyamat. A termel6-eladé eladasi hajlandésdga folyamatosan véltozik, igazodik a

pillanatnyi helyzethez, kényszeralkalmazkodasokat hajt végre. A szdndék érlelddésének
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3. dbra
Kapacitds-kihaszndlasi rata a francia iparban, 1965-2005
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Forrds: Allain-Canry (2008).
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4. dbra
Kiado és elad6 lakdsok egyiittes ardnya az USA-ban, 1994-2007
(szazalékban, negyedévente)
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Forrds: U. S. Census Bureau (2010).
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melyik pillanata az ,,igazi” kindlat? Ugyanez elmondhat6 a vevd vételi szandékardl is. Melyik
pillanat az ,,igazi” kereslet? Amikor elindul vdsdrolni? Vagy amikor belép a boltba, ott nem
taldlja meg a keresett arut, és mdst vesz helyette? Vagy par perccel késébb, amikor a masodik,
vagy a harmadik boltban mast vesz?

Egy-egy eladondl, egy-egy vevonél nyomon kovethetnénk a folyamatot. De ha sok
elado eladasi szandékait és hajlanddsagait, vagy sok vevd vételi szandékait és hajlanddsigait
akarjuk Osszegezni egy adott pillanatra vagy egy rovid id@szakra vonatkozoéan, akkor
heterogén mindségli elemeket adunk Ossze. Ennek kovetkeztében tisztazatlan (és egyedi
kikérdezések nélkiil tisztdzhatatlan) az Osszesitett szam értelmezése.

Mlusztracidként térjiink vissza a szallodaiparba. Ha a varosban 20 vendég koziil 10
négycsillagos szallast és 10 kétcsillagos szallast keresett — és mindenki azt kapta, amit akart,
akkor mindenki elégedett. Ha viszont mind a hdszan négycsillagos szallast szerettek volna, de
csak tizen kaptdk meg, tizen pedig kénytelenek voltak kétcsillagosban megszallni, akkor tizen
elégedettek és tizen csalodottak — mikdzben a szdlloddk leterhelésérol sz6lé tényszerii
statisztika mindkét esetben azonos adatot kozolt. Marpedig — mivel igy vagy ugy, de
mindenki kapott szobat — a ,rdvidebb oldal szabdlya” alapjan a tényleges Osszesitett
foglaltsdgi adatot mindsithetnénk a vendégek keresletének. Az Osszesités elhomadlyositja a

félig csalddott szallovendégek keresletének felemads kielégiilését.

3.3 Masodik nehézség: Tulkindlati €s tulkeresleti jelenségek egymdas mellett

A 3.1 alfejezetben leirt gondolatkisérletekben azzal konnyitettem meg a sajit
dolgomat, hogy feltételeztem: minden egyes tranzakcidnal a kereslet a rovidebb oldal, tehat
kizartam a tilkereslet lehetdségét. A rovidebb oldal szabdlyat szem el6tt tartva ilyen esetben
vilagos, hogy mit tiikkr6z a megvaldsult tranzakciot leird statisztikai tényszam: a keresletet,
mert egyértelmiien tulkeresleti piaccal alltunk szemben.

Am a gyakorlatban ebben nem lehetiink biztosak. Lehet, hogy egymés mellett
eléfordulnak egyedi tilkindlati és tulkeresleti jelenségek. Egyes szédlloddkban csak kevés a
vendég, mikdzben mds turistdk nem taldlnak olyan szdllodat, amelyben szivesen lakndnak.
Végiil is mindennap létrejon valamilyen elrendezddés. Tegyiik fel, hogy naponként késziil a
varos egészét atfogd statisztika a szdlloddk Osszességének leterhelésérol. Ha csak ezt a
jelentést nézziik, nem tudhatjuk, hogy ez a kindlatot vagy a keresletet tiikkrozi-e.

A tulkinalati és a tulkeresleti jelenségek nem egyszeriien egymas mellett élnek, hanem
interakcié van kozottiik. Az eladonak, akinek talkindlata volt és nem tudta eladni termékét,

esetleg nincs elég pénze ahhoz, hogy — amikor 6 maga vevoként 1ép fel — kielégitse eredeti
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vételi szandékait. Az 6 keresletének csokkenése most egy masik eladondl idéz eld tulkinalatot
és igy tovabb. (Clower, 1965, 1967, Leijonhufvud 1968). A tidlkindlati jelenségek
tovabbgylriiznek; tilkindlati multiplikator-hatdsok jelentkeznek.

J6 lenne minden idevonatkozé statisztikdban egymastdl kiilonvélasztva regisztrdlni a
mikro-szintli tdlkeresleti és tdlkindlati jelenségeket. Akkor érdemleges kijelentéseket

tehetnénk azok eloszldsardl, megéllapithatndnk a mikro-jelenségek sztochasztikus jellemzdit.

3.4 Kitérd: A termelés akaddlyainak megfigyelése és a termelés mikro-szintii korlatai
Az el6z0 alfejezetben azzal a problémdval viaskodtam, hogy egymads mellett 1éteznek

tulkinalati és tulkeresleti jelenségek. Nagy segitséget adhat a jelenség megértéséhez és
megfigyeléséhez az alabbiakban ismertetendd rendszeres nemzetkozi felmérés — csak arra kell
tigyelniink, hogy helyesen értelmezziik a vizsgalat metodikajat.

26 konjunktira-kutatd intézet nemzetkozi haldzata 26 eurdpai orszagban évtizedek 6ta
negyedévenként felteszi az ipari véllalatok sokasdgdbdl kiemelt minta vallalatvezetdinek a
kovetkez6 kérdést:™®

,» Melyek azok a f8 tényezdk, amelyek jelenleg korldtozzak az Onok termelését:

«  Nincs ilyen tényez6

»  Munkaerd-hidny

»  Anyag és/vagy felszerelés-hidny

« Pénziigyi korlatok

»  Mis tényezOk (Kérjiik, részletezze.)”

Szemlélteté példaként kozlom a magyar idOsor grafikonjat. (Lasd az 5. abrat és a
Fiiggelékben kozolt tablazatot.) Mieldtt kovetkeztetéseket vonnank le az iddsorbodl
tanulmdnyom témdja szempontjabol, még egyszer at kell gondolnunk: tulajdonképpen mit is
kérdeznek a villalatvezet6tdl a konjunktira-kutatok? Osszehasonlitds céljdra visszaidézem a
3.1 alfejezet 3. pontjaban ismertetett virtudlis kikérdezést. Ott mas — lényegbevagdan mas! —
kérdést tettiink fel a vallalatvezetonek. Most a 26 orszdgban a konjunktira-kutaték nem azt
kérdezték meg, hogy a véllalatvezetd ex ante mit gondol a jovendd termelésérél? Mekkora
volument szeretne termelni, ha lenne rd kereslet — eleve belekalkuldlva a termelés szokasos
zavarait az input oldalon? Mas széval, most nem a kindlatra, erre az ex ante nagysagra
vonatkozott a kérdés. Es azt a kérdést sem tették fel: ha a termeld véllalat képes lenne-e

mondjuk 500 egységet termelni, mert input-oldalon erre meg van a redlis lehetdség, akkor a

28 A felmérés médszertanat 14sd OECD, Statistical Directorate (2002) és Nilsson (2001).
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5. dbra

o A termelést akadalyozo tényezdk a magyar iparban, 1987-2010
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—Kereslethiany

—Anvag- és alkatrész hianya, kapacitashiany
——Finanszirozasi nehézségek

Szakképzett munkaerd hianva

Megjegyzés: A felmérés sordn a megkérdezettek arra feleltek: a kiilonbozd tényezok akadalyoztik-e a
termelést. Valaszukban megemlithettek tobb akadalyozé tényezot.

A grafikon a konnyebb attekintés kedvéért csupan egyes kiemelt iddsorokat dbrdzol, azaz nem
illusztralja a tabl4zat valamennyi oszlopat. A fiiggéleges oszlop irdnyaban az emlitések relativ
gyakorisagat mértiik fel, szdzalékban.

A piros gorbével kapcsolatban megjegyezziik: ez dsszevontan szemléltet tobb oszlopot. Az
értelmezés a kovetkezd logikan alapul. Minden felmérési iddszakra vonatkozéan megallapitottuk,
hogy az anyag- és alkatrészhidnyra és a kapacitashidnyra vonatkozo 6t oszlop koziil melyikben
szerepel a legmagasabb szdm, azaz a legnagyobb relativ gyakorisdg. Mds széval: a legmagasabb szdm
adja meg azok részardnyét a megkérdezett sokasdgban, akik legaldbb egyet emlitettek az 6tféle
akaddlyoz6 tényez6 koziil. Ezeknek a szdmokban az idGsorat szemlélteti a piros gorbe.

Forrds: a Konjunktdra és Piackutat6 Intézet kozvetlen kozlése. A grafikon alapjaul szolgald
adatok a Fiiggelékben taldlhatok.
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maga részErdl szivesen le is termelné ezt az 500 egységet? Mas szoval nem kérdezték meg, mi
lenne a kindlata — fiiggetleniil a kereslett61?

Ehelyett a konjunktira-kutatok kérdésfeltevése hallgatlagosan feltételezi: a termelés
irdnyit6ja bizonydra jozanul figyelembe veszi a termelési eldirdnyzat kialakitdsdndl, hogy
sokféle akaddlyra szdmithat, és ezért redlis, megvaldsithatd tervet irdnyoz eld. Ez tehdt (a
tanulmdnyomban kifejtett gondolatmenet alapjan) a kindlati folyamat eléggé eldrehaladott
allapotdban késziilt pillanatfelvétel. Es most ebben az elérehaladott kindlat-kialakité folyamat
kell6s kozepén megkérdezik: milyen tényezok szoktak akadalyozni a termelést? Vagyis: ,ha
jol lattad eldre a varhat6 fejleményeket — melyek azok az akaddlyok, amelyekre szadmitani
szoktdl?”

Ertelmes és tanulsagos kérdés, értelmesek és tanulsdgosak a valaszok.” Arra azonban
nem adnak valaszt, hogy a gyakorlati kapacitds-korlatig elmend eredeti kinalat mikro-szinten
milyen keresleti korlatokba iitkézik. Ezért nem ad lehetdséget arra, hogy kozvetleniil
kovetkeztethessiink a felmérés adataibél a mikro-szintli tdlkindlat vagy tdlkereslet
nagysagara. Emiatt tanulmanyom kozponti kérdésére (tobbletgazdasiag? hidnygazdasig?) sem
ad és nem is adhat egyértelmii kozvetlen valaszt.

Ettdl fiiggetleniil — kelld dvatossdggal — még a sajat kutatéi kérdéseimre vonatkozdan
is kaphatok kozvetett orientéciot ezekbdl az idésorokbdl. Figyeljik meg a magyar idésorban,
hogyan véltozik az idében az input-zavarokra és a kereslet-hidnyra utalé valaszok ardnya. Az
idésor szemléletesen mutatja be, hogy a rendszervaltasig, a szocializmus hidnygazdasidgiban a
termelés folyamatossdgdra és novelésére irdnyuld véllalati torekvés fOképpen az erdforrds-
oldalon iitkozott akadalyokba: a munkaerd és kiilondsen a szakképzett munkaerd hidnya,
tovibbd az anyag ¢és alkatrészek hidnya jelentette a leggyakoribb nehézséget. A
megkérdezettek kétharmada legalabb egyet megnevezett az input-oldalon mutatkozé gondok
koziil. Igaz, nem volt ritka a kereslet-hidny sem, de ez a fajta akadaly 1989 eldtt nem érte el az
emlitések egyharmadat sem.

A rendszervaltas utin mindinkabb megfordult az ardny. A 2000-es években a keresleti
akadalyok emlitésének gyakorisdga mar a vélaszok kétharmada koriil van, mig az anyag- és

alkatrész-hidny emlitése igen ritka lett.”

¥ A 26 orszagban folyd felmérés nem arra a célra késziilt, hogy a tilkindlati és tilkeresleti jelenségek
nagysdgdara és eloszldsara feleljen, hanem gyakorlati timpontokat kivan adni a fluktudcidk eldrejelzésére. Utdbbi
célra hidnytalanul megfelel.

* Figyelemremélt6, hogy a szakképzett munkaerd hidnya az immar kapitalista jellegiivé valt gazdasagban is
gondot okoz.
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3.5 Harmadik nehézség: A ,.sziiks€ges” és a ,.felesleges” készlet elvalasztisa

Visszatérek gondolatmenetem {6 vonaldhoz, a fogalomalkotds és a mérés
nehézségeinek 4ttekintéséhez.

A 3.1 alfejezetek ,tiszta” eseteiben az eladatlan zdrdkészletet tilkindlatnak
mindsitettiik. Az olvasé taldn étsiklott felette — kotelességem felhivni a figyelmet arra, hogy
ez problematikus.

Stacioner kereslet és stacioner utdnpétlds esetén vildgos: ha valamely termékbdl
hosszabb idészakon 4t novekszik az eladatlan készlet, akkor a termékbél tdlkindlat van. Am a
tanulmadny kordbban hangsilyozta, hogy a kereslet nem stacioner, hanem folytonosan
valtozik, nem utolsésorban a kindlat valtozasainak hatdsara. A készletezés a kinalat és a
kereslet kolcsonos alkalmazkodasat hivatott megkonnyiteni.

Mikor mondhatjuk tehat egy készletrél azt, hogy ,tul nagy”, azaz a tilkinalat
megtestesiilése? Mieldtt reagdlnék a kérdésre, emlékeztetek az el6z6 fejezetben bevezetett
biztonségi szintre, amelyet a kovetkez6 fejtegetésekben B-vel jeloliink. Mondhatnank példaul
a kovetkezoket: a készlet nem tdl nagy, hanem éppen kell6 méretli, ha a vevok 90 %-a
megtaldlta a keresett drut és csak 10 %-a hajtott végre kényszerhelyettesitést vagy hagyta el
vésarlas nélkiil az iizletet (B=0,9). Viszont a készlet mér feleslegesen nagy (azaz tilkindlatot
testesit meg), ha lehetdvé teszi, hogy a csalddott vevok részardnya ne 10 %, hanem csak 9 %
legyen. (B=0,91). Csakhogy ez a kiindulds, az igazat megvallva, teljesen Onkényes. Miért
legyen B pontosan 0,97 Miért ne lehetne 0,85 vagy 0,96? A B biztonsdgi szint nincs
determindlva, hanem sziikségképpen meghatdrozatlan. Passzivumos nyelvtani szerkezettel
fogalmazom meg: valamiképpen ,,meghatiarozdodik” azoknak a spontdn hajtéeréknek, annak
az alkalmazkodasi mechanizmusnak a hatdsara, amelyeket a 2. fejezet ismertetett.’!

Sziikségképpen meghatdrozatlan tehat, hogy hol végzddik a készlet ,sziikséges”
mennyisége és hol kezdddik a ,felesleges”, a ,tilzott” mennyiség, amelyet mar habozis
nélkiil tilkindlatnak nevezhetnénk.

Mikozben ez a kvantitativ kiiszobérték meghatarozhatatlan, akozben bizonyosak
lehetiink néhdny igazéan fontos Osszefiiggés 1étezésében:

. Az alkalmas Osszetételli készletek novelésével nd a biztonsagi szint. Ez az 0sszefiiggés
nyilvanval6. Az operacid-kutatds modelleket alkotott az Osszefiiggés részletes, konkrét

szamszeru elemzésére.

' Ezzel az dllitissal Osszefér, hogy egyik vagy masik villalat tudatos és szofisztikdlt készletezési és
utdnrendelési szabdlyokat kovet, és ezzel sajit vevdit illetéen befolydsolja a B biztonsagi szint nagysagat.
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. Ha egy vallalat készletei magas biztonsagi szint elérését teszik lehetové, akkor ez hatast
gyakorol mind az eladéra (példdul erdsiti a verseny-pozicidjat), mind a vevore (példaul
szélesebb lehetdséget ad szdmdra a vdlogatdsra, az altala legszivesebben vélasztott druk
megtaldldsdra).

Az eddigiekben csak a tilkindlatrél széltam, mert ez &ll a jelen tanulmdny
kozéppontjdban. Am a gondolatmenet kiterjeszthetd a tilkereslet esetére is. Ha minden
vasarolni akar6 és a vételdir megfizetéséhez sziikséges pénzzel rendelkezd vevd
dolgavégezetleniil hagyja ott a boltot (B=0), akkor nyilvianvaldan a sziikségesnél kisebb volt a
készlet. De ha ex post kiderill, hogy a tényleges készletnagysdg és készlet-Osszetétel
eredményeképpen B=0,3? Vagy B=0,4? Akkor ,.tdl kicsi” volt a készlet? Ismét elmondhaté:
meghatdrozatlan az a kiiszobérték, amelynél kisebb készletrdl egyértelmiien kijelentetjiik:
kisebb a ,,sziikségesnél”.

Visszatérve a definicios problémara: a fentiekben leirt meggondoldsok egymagukban
is elegenddek lennének ahhoz, hogy vonakodjunk a ,.tdlzott” vagy ,.felesleges” (excess) jelzd
hasznédlatitdl. A magam részér6l ebben a tanulmanyban prébalom (néha sikerteleniil
prébalom) elkeriilni, hogy felesleges készletrdl, vagy kapacitas-feleslegrol beszéljek.

A Hidny cimi (1980) konyvemben slack-nek neveztem ugyanazt, amit ez a tanulmény
most tobblemek hiv. A Hidny megirdsa 6ta tobbet voltam angol anyanyelviiek tirsasidgiban,
és tobb angol nyelvil napisajtét olvastam. Most mar érzékelem, hogy a slack szénak pejorativ
kicsengése van, arra utal, hogy lazasidg és felesleg mutatkozik. Ezt az elitéld kicsengést
keriilni akarom, és ezért semlegesebb sz6t kerestem. Tudatosan nyitva akarom hagyni azt a
mindsitést, hogy az adott kapacitds egy részének kihasznalatlansiga, a készlet egy részének
letilepedése, lassu forgdsa ostoba pazarlds volt-e, vagy okos tartalékolds, vagy a
kiszamithatatlan vasarl6 irdnti kiilonleges figyelmesség.

Noha leszogezem, hogy a ,tilkindlat” nagysdga meghatirozhatatlan — ebbdl nem
kovetkezik, hogy ko6zombos az eladatlan készletek nagysdga, és ennek fiiggvényében a
kielégitetlen vevok részardnya. Ezek megfigyelheté és — alkalmas metodikaval -
szamszerlsithetd Osszefiiggések.

Mikozben lehetetlen elhatdrolni egymastdl a ,,sziikséges” és a ,,felesleges” készletet,
témank szempontjabol tanulsagos és jol értelmezhetd elemzést végezheté a készletek
Osszetételével kapcsolatban. (Lasd Chikdn, 1984). Tekintsiink a 3. tdbldzatra. A szamitds a
kovetkez6 gondolatmenetre épiil:

Barmilyen legyen is a rendszer, a termeld véllalatnak a termelés és az eladds

folytonossédga, a zokkendk elhéritdsa miatt sziiksége van készletekre mind a termeléshez
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3. tdbldzat

Az input. és outputkészletek ardnya, nemzetkdzi Osszehasonlitds, 1981-1984

Orszdg

Atlagos inputkészlet / dtlagos outputkészlet
a feldolgozoiparban 1981-1985

Szocialista orszdgok

Bulgaria
Csehszlovékia
Lengyelorszag
Magyarorszag
Szovjetunid

Kapitalista orszdgok

Ausztrilia
Ausztria

Egyesiilt Kirdlysig
Egyesiilt Allamok
Finnorszag

Japéan

Kanada
Nyugat-Németorszig
Norvégia
Portugdlia
Svédorszag

5,07
3,07
4,49
6,10
3,16

1,36
1,06
1,02
1,02
1,92
1,09
0,92
0,71
1,10
1,66
0,81

Forrds: A tablazatot Chikan Attila készitette. Megjelent A szocialista rendszer c. konyvben,

Kornai (1993), 277.0.
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sziikséges inputok, mind a termelés nyoman keletkezé outputok oldaldn. Viszont rendszer-
specifikus a kétféle készlet ardnya. Melyik oldalon van nagyobb sziikség a készletek ,,puffer”
szerepére? A tabldzat aldtdmasztja az allitdst, hogy a szocialista rendszerben hidnygazdasig
van, mert ott nagy az inputok utdnpétldsa koriili bizonytalansdg, mig a hidny miatt ardnylag
konnyl az értékesités — ezért igen magas az input-készletek ardnya az output-készletekhez
képest. Ezzel szemben a kapitalista rendszerben joval kisebb a hdnyados értéke. Ez jelzi, hogy
tobbletgazdasdgban kevéssé varhatok hidnyjelenségek az inputok beszerzésénél, mig az
output-készletek nagyobbra duzzadnak azért, mert nehezebb az értékesités, és mert a termeld

gyorsabb és nagyobb vilasztasi lehetdséget akar biztositani a vevd szdmaéra.

3.6 Negyedik nehézség: Jogosulatlan aggregacid

Tekintsiink egy parcidlis piacra, amelyen egymdssal rokon termékeket vagy
szolgaltatasokat forgalmaznak. A standard mikro-6kondmia idevonatkozé modelljeiben meg
szokott jelenni a ,nettd tilkereslet” mint az arvéaltozds magyardzd véltozdja. Ha a nettd
tulkereslet pozitiv, az ar emelkedik, ha negativ, akkor az ar csokken. (A walrasi elmélet egyik
hires figurdja, az ,arverezd”, és késdbbi kovetdje, Oscar Lange arhivatala e szabdly alapjan
igazgatja az drakat, amig azok el nem jutnak az egyensilyi drhoz.)

A ,nettd tulkereslet” képzésekor az Osszeadds elemi miiveletét hajtjuk végre:
Osszegezzik a pozitiv eldjell tulkeresleti adatokat és a negativ eldjelt tilkindlati adatokat.

Els6 hallasra logikusnak tlinik — holott silyos logikai vétség hizodik meg az
Osszeaddsi miivelet mogott. Tegyiik fel, hogy egy repiil6tér leterhelését vizsgaljuk: mennyire
voltak kihaszndlva a helyek a repiil6térrdl induld gépeken. Tulkereslet: az utasok egy része
nem tudott az altala kivant idOpontban elutazni. Tulkindlat: a repiilogépek egy része félig
iiresen szallt fel. Nett6 tilkereslet: az elutasitott utasok szdma minusz az iires férohelyek
szama egy adott id3szakra dsszegezve. Ertelmetlen Gsszegezés! Taldn karpétolja azt az utast,
aki reggel 9-kor Budapestrdl Koppenhdgaba akart utazni, de nem fért fel a repiilégépre az a
tudat, hogy az este 7-kor ugyanoda induld jaraton volt iires féréhely? Lehet, hogy neki éppen
koradélutan volt ott fontos megbeszélése.

A talkeresleti fiiggvény ,,nettdsitdsa” gyakran alkalmazott metodikai fogds mind

elméleti modellekben, mind pedig empirikus 6konometriai vizsgdlatokban.*

2 Az aggregici6 problémdi élesen vetddtek fel a szocialista orszdgok makro-dkonometriai elemzéséhez haszndlt
disequilibrium modellekkel kapcsolatban. Lasd Portes — Winger (1980) és Portes et al. (1987). A vitardl
attekintést ad a Davis és Charemza 4ltal szerkesztett (1989) kotet, valamint Brabant (1990).
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A probléma datgondoldsa szigord tilalmat sugalmaz: nem szabad sem ,nettd
tilkeresleti”, sem netto ,,tilkindlati” adatot konstrudlni.

Az eddig targyalt mérési nehézségek mindegyike nagyfoku eldvigydzatra int az
aggregaciot illetden, s6t egyik-mdsik nehézség alapos mérlegelése a szé szoros értelmében
tiltja az Osszegezést. Tekintsik 4t még egyszer — ezittal kizdrdlag az aggregicio
szempontjabol — a mar megtéargyalt problémaékat.

1. Nem szabad Osszeadni a zdrdkészlet és a kihaszndlatlan kapacitds alakjaban jelentkezd

ronll

»tobbletet” — ezek a ,,rendelkezésre-allas” eltér6 fokozatait reprezentéljak.

2. Mind a kindlat, mind a kereslet dinamikus folyamatokban alakul ki. Egy-egy elad6 vagy
vevO eladasi, ill. vételi szandéka menet kozben moddosul, érlelodik. A keresztmetszeti
felmérés pillanatfelvételében nem szabad dsszeadni olyan eladasi, ill. vételi szandékokat,

£

amelyek az ,,érlel6dés” fokozata szempontjabol heterogének.

3. A legutoljara emlitett — és taldn a legstilyosabb nehézséget képezo - aggregicios probléma:
nem szabad ,nettdsitani”, azaz a tdlkeresletek Osszesitésébdl levonni a tdlkindlatok
Osszesitését.

A fenti figyelmeztetések bizonyéra érvényesek az aggregicid alsé (mikro) és kozép-
szintjein. A gondolatmenet nyilegyenesen oda vezet, hogy a legnagyobb dvatossdgra akkor
van sziikség, amikor makro-szintli adatokat értelmeziink. Lehetetlen ugyanarra a gazdasdgra
vonatkozdan egyszerre megdllapitani a makro-szintii kindlatot és a makro-szintli keresletet.
(Lasd néhany sorral feljebb a 3. és 4. pontot.)

Megvallom 6szintén: meg vagyok akadva annak tisztdzdsdban, hol helyezzem el sajit
gondolataim vildgdban a potencidlis GDP-vel szemben mutatkoz6 ,,1és” (gap) kozismert
mutatészamat, amelyet széles korben alkalmaznak makro-elemzésekben. Ez is egyfajta
tulkinalati indikétor, akarcsak egy termel6 véllalat vagy egy termeld dgazat viszonylatdban a
kihaszndlatlan (excess) kapacitds. Valdsziniileg ezzel az indikatorral szemben is felvethetoek
azok az aggilyok és fenntartdsok, amelyeket az imént fejtettem ki mads, alacsonyabb szinten
aggregalt mutatészamokkal kapcsolatban. A probléma mindenképpen tovdbbi tisztazast
igényel — a magam részérdl egyeldre sem elfogadni nem tudom, sem elvetni nem merem ezt a
sokak 4ltal tisztelt és gyakran hasznalt jelz6szamot.

Folytathatnam a megfigyelési €s statisztikai nehézségek és anomalidk felsorolasat — de
taldn ennyi is elég annak megmagyardzdsara, miért hizédozom attdl, hogy egy-egy orszag
altalanos piacdnak allapotat jellemezni hivatott ,tobbletgazdasig — hidnygazdasig”
fogalompar helyett a sokak szdmdra konnyebben érthetd , tilkeresleti gazdasdg — tdlkinélati

gazdasdg” fogalompart hasznéljam.
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3.7 Pragmatikus javaslatok a mérésre €s a fogalmi apparatusra

A magam részérdl a fent elmondottak alapjan lemondok arrél, hogy megallapitsam:
egy adott piacon mennyi az Osszes kindlat és az Osszes kereslet az adott drakon, majd az
utébbit levonva az el6bbibdl, kvantitativ médon megéllapitsam a tilkindlat vagy a tilkereslet
nagysdgit. Nem probalkoznék azzal, hogy kardindlis mutatészdmmal jellemezzem a piac
altalanos éllapotit.

Ez azonban nem jelenti azt, hogy feladndm a mérés feladatat. Szintétikus, aggregalt,
kardindlis mérés helyett alkalmazhatunk szdmos parcidlis mutatészdmot, amelyek
ravillantanak a tobbletgazdasig vagy a hidnygazdasidg jellegzetes megnyilvanulasaira, e
megnyilvanuldsok mindenkori allapotara és valtozasaira.

Hadd soroljak néhany példat ilyen mutatészdmokra:

o  Termel6k és szolgaltatok kapacitdsa és a kapacitds kihaszndlasa.

» Termék-készletek forgdsa. A készletek OsszetevOinek ardnya egymdashoz és az eladds
volumenéhez viszonyitva.

»  Termeldk kikérdezése a termelés akadalyairdl.

o Sorbandlldsi és vdarakozdsi id6k. A sorban 4llok vésdrldsi szdndéka a tényleges
értékesitéshez viszonyitva.

A tanulmény kiilonb6z6 pontjain példdk taldlhatok a fenti mutatészdmokra, igazolvan
azt, hogy ezek gyakorlatilag alkalmazhaté mérési médszerek

Lehetséges, hogy léteznek mds mutatészdmok is, amelyek tiikrozik a tobblet- vagy
hidnyjelenségek egyes vondsait. Taldlékony kozgazdaszok, piaci elemzok és statisztikusok
kidolgozhatnak tovabbi megfigyelési és mérési eljardsokat. Sajnos, nem mindig valdsithatd
meg az egyébként kivdnatos sorrend, amely szerint adatokra kell alapozni az elméleti
gondolatot. Gyakran forditott a sorrend: elobb a sejtésekbdl kiindul6 elmélet oldalardl vetddik
fel az igény egy jelenség megfigyelésére és mérésére, és csak utdna keriil sor a statisztika
megszervezésére.

Valamennyi emlitett mérés nemcsak két diszkrét dllapotot, tilkindlatot vagy
tulkeresletet kiilonboztet meg. Mindegyikiik a jelenség intenzitdsarél, ,.sulyossdgarél” ad
képet. Nem mindegy: 10 vagy 30 szdzalékpont a kihaszndlatlan kapacitas? 3 vagy 23 havi
készlet rakddott-e le a raktdarban? 3 hénap vagy 3 év-e a varakozdasi id6, amig a vevd hozzdjut
egy adott termékhez vagy szolgaltatishoz?

Az itt felsorolt és a hozzdjuk hasonlé mutatészdmok alapjan elemzéseket végezhetiink

a tobbletjelenségek és a hidnyjelenségek (ezen beliil, finomabban osztilyozva, a kiillonb6zd
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intenzitasud, kiilonbozo ,,sulyd” tobblet- és hidnyjelenségek) eloszldsardl és dinamikajardl,
megéllapithatjuk az eloszlasok sztochasztikus jellemzdit.

A mutatészdmok tartalmit gondosan elemezve, megalapozott kijelentéseket tehetiink
arra vonatkozdlag, hogy egyik-mésik piac milyen altaldnos dllapotban van.

A javasolt fogalmi és mérési apparitus ,,semleges”. Egyardnt haszndlhaté olyan
piacon, amelyen tdlsulyban vannak a tobbletjelenségek, de azon is, amelyen a

hidnyjelenségek domindlnak.

3.8 Osszefoglal fogalmak: A kétféle dltaldnos piaci allapot

Tanulmanyom mar az elsd soroktdl kezdve hasznélni kezdett egy fogalompart: kétféle
dltaldnos piaci dllapotot kiillonboztettiink meg. Most mar Osszefoglaléan definidlhaté a két
fogalom.

Az egyik jellegzetes dltaldnos éllapot a tobbletgazdasdg. Ebben gyakoriak, a gazdasag
legtobb piaci szférdjara kiterjednek, intenzivek és kronikusak a tobbletjelenségek (tdlkindlati
jelenségek), ritkdk, nem kiilondsebben stlyosak és dtmenetiek a hidnyjelenségek.

A masik jellegzetes altalanos allapot a hidnygazdasdg. Ebben gyakoriak, a gazdasag
legtobb piaci szférdjara kiterjednek, intenzivek és kronikusak a hidnyjelenségek (tulkeresleti
jelenségek), ritkdk, nem kiilonosebben sulyosak és dtmenetiek a tobbletjelenségek.

Tegyiik fel, hogy mind a tobbletjelenségeket, mind a hidnyjelenségeket sokféle
parcidlis kvantitativ mutatészammal mérjiik. Példaul nyilvantartjuk egy 4dgazat kihaszndalatlan
kapacitdsit. Vagy egy meghatarozott szolgaltatds-csoportra varakoz6 vevok varakozési idejét.
Ezek a mutatészamok egyiittesen irjak le a piac altalanos allapotit. Egy-egy mutatészamnak
nem egyetlen Kkitiintetett értéke, hanem elég széles értéktartomanya ,fér bele” abba a
kategoridba, amelyet tobbletgazdasagnak, ill. hidnygazdasdgnak neveziink. Tobbletgazdasagra
utal, ha az iiresen all6 kiadasra vard lakdsok ardnya a teljes dlloméanyhoz képest 15 %, de az
is, ha csak 10 %. Hidnygazdasagra utal, ha kizar6lag kiutalds révén lehet lakashoz jutni —
akkor is, ha 5 év és akkor is, ha csak 2 év a varakozasi 1d6. Nem lehet, nem is érdemes
altaldnos érvényl, szigord kiiszobértékeket megjeldlni a tobbletgazdasigra, ill. a
hidnygazdasagra utal6 tartomanyok elhataroldsdra. Sajnos, tilsidgosan kevés a rendszeresen
megismételt megfigyelés. Osztidlyozdsi célra bizonydra kialakithat6ak lesznek kvantitativ
hatarértékek. Szdmunkra a fogalom tisztdzdsahoz elegend6 azt megérteniink, hogy mind a
tobbletgazdasidg, mind a hidnygazdasag a konkrét tilkindlati, ill. tilkeresleti mutatészamok

egy-egy szélesebb érték-tartomdnydnak egyliittesével jellemezhetd.
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A ,tobbletgazdasag” kifejezés nemcsak a tiinetekre utal (sok a tilkinalati jelenség, a
kihaszndlatlan kapacitds, a felhalmozddott eladatatlan termék, a teljesiiletlen eladdsi 6haj,
gyakori a keresleti korldtba valé beleiitkozés). A ,tobbletgazdasidg” kifejezés tartalma
magéban foglalja azt a mechanizmust is, amely a tiineteket reprodukdlja. Ez a mechanizmus
mikro-elemekbdl 4ll6 struktira: tobbféle szerepld tevékenykedik, mindegyikiiket jellegzetes
motivumok 0Osztonzik, mindegyikiik jellegzetes viselkedési mintdkat kovet, jellegzetes
viszonyok alakulnak ki kozottiik. A tanulméany 2. fejezete — legaldbb vézlatosan — igyekezett
megrajzolni a tobbletgazdasidgot reprodukalé mechanizmust. A tobbletgazdasidgot, mint
krénikus dllapotot nem az 4llam és a kdzponti bank makroszintli gazdasagpolitikdja hozza
1étre, hanem a mikro-struktira, a szereplok magatartasa és viselkedésiik kolcsonhatésai.

Hasonléképpen a ,hidnygazdasdg” kifejezés sem csak a tiinetekre utal (gyakori a
tulkeresleti jelenség, a termelés sokszor iitk6zik input-hidny miatti korlatokba, gyakori a
kényszerhelyettesités, sok termékért és szolgdltatdsért hosszasan kell varakozni.) A
,hidnygazdasig” kifejezés tartalma magdban foglalja azt a mechanizmust, amely a tiineteket
reprodukdlja. Jelen tanulmdnyom nem targyalja a hidnygazdasidgi mechanizmust, amelyet

korabbi munkaimban részletesen elemeztem.

4. OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK

A fogalmi tisztazds végére értem. Nem szdmithatok arra, hogy a jelen tanulmanyban
bevezetett szohasznalatot magaéva tegye a kozgazdasagi szakma. Azt azonban remélem, hogy
sikeriilt elérnem: ennek a tanulmanynak az olvasdja szdmadra egyértelmiivé vélt, hogy mit ért a
szerzO az éltala hasznélt kifejezéseken.

Most mar megfogalmazhatom azokat az Osszefoglald megéllapitisokat, amelyek
mondanivalém magjat alkotjak.

1. dllitas. Csak a kapitalista rendszer képes a gazdasig egészét atfogd
tobbletgazdasagot létrehozni és tartdésan Ujratermelni. Csak a kapitalizmus képes 1étrehozni és
tartosan Ujratermelni azt a mechanizmust, amely a tobbletgazdasdg krénikus tiineteit
generdlja.

Az allitas logikai irdnya megfordithato:

2. dllitds. Ha egy adott orszdgban kapitalista rendszer van, akkor annak
tobbletgazdasdgként kell mikddnie. A tobbletgazdasig a kapitalizmus immanens
tulajdonsdga. Nem azért jelenik meg a tobbletgazdasig, mert az allam ilyen vagy amolyan
gazdasdgpolitikat folytat. A fiskdlis és monetdris politika intenzivebbé tehet egyes

tobbletjelenségeket, vagy csOkkentheti azok intenzitdsit — d4m nem az hozza létre a
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tobbletgazdasidgot. A tobbletgazdasdg azért jelenik, mert egyik Osszetevdje — egyik
legfontosabb jegye — a kapitalizmus természetének.

Ezek pozitiv 4llitasok. Lehet oriilni annak, hogy a kapitalizmus tobbletgazdasdg, vagy
el lehet emiatt {télni a rendszert. A normativ szempontokra még visszatérek. Egyeldre csak azt
allitom: ahol kapitalizmus van, ott tobbletgazdasag van.

Noha a kapitalizmusra és a tobbletgazdasdgra vonatkozé fenti éllitdsaim alkotjdk
tanulmdnyom centrélis lizenetét, a teljesség kedvéért ide kivankoznak a szocialista rendszerre
vonatkozé dsszefoglalé allitasok is.

3. dllitds. Csak a szocialista rendszer képes a gazdasag egészét atfogd hidnygazdasigot
létrehozni és tartdsan Uujratermelni. Csak a szocializmus képes létrehozni és tartosan
Ujratermelni azt a mechanizmust, amely a hidnygazdasag kronikus tiineteit generalja.

Az allitas logikai irdnya itt is megfordithato:

4. dllitdas. Ha egy adott orszdgban szocialista rendszer van, akkor annak
hidnygazdasagként kell mikddnie. A hidnygazdasdg a szocializmus immanens tulajdonsédga.
Nem azért jelenik meg a hidnygazdasag, mert az dllam ilyen vagy amolyan gazdasagpolitikat
folytat. A tervezés és a gazdasagirdnyitds intenzivebbé tehet egyes hidnyjelenségeket, vagy
csokkentheti azok intenzitdsit — de nem az hozza létre a hidnygazdasdgot. A hidnygazdasig
azért jelenik meg, mert egyik Osszetevdje — egyik legfontosabb jegye — a szocializmus
természetének. Ahol szocializmus van, ott hidnygazdasag van.

Erés fogalmazasokat haszndltam. Késébb még arnyalom a kijelentéseimet; emlitek
kivételeket, kevert eseteket, atmeneti formakat. Am elsé nekifutdsra azt szeretném, ha az
olvasdban az rogzddne: a gazdasagi rendszerek, a maguk ,klasszikus” formdjukban ebben a
tekintetben nem valamiféle ,kozépit” kozelében helyezkednek el. Megprobélok képszeri
hasonlatot keresni. Két hegyi dsvényen mehetiink eldre. A két osvényt egy kiemelkedd gerinc
vélasztja el egymastdl — de olyan keskeny, hogy annak tetején nem lehet tartésan haladni;
vagy az egyik vagy a masik irdnyban lecstiszunk réla a két 6svény valamelyikére.

A fentiekben tobbszor jelent meg ez a sz6: ,,allitds”. Lehet, hogy az akadémiai etikett
értelmében ,sejtésnek” vagy ,hipotézisnek” illene nevezni. Ugy érzem, képmutatds lenne
részemrOl, ha ezeket a szavakat hasznidlndm. Amit 4llitok, azt milli6 ténnyel igazolja a
mindennapi tapasztalat. Szinte rdadas, hogy logikailag is igazolni probdlom, s6t a tanulmény
tobb helyén még statisztikai adatok is taldlhaték. Az adatokat nem bizonyitéknak, csak

illusztraciénak szanom.
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Allitdsaim nem tautologikusak és nem iiresek. Cafolhatéak. Magam is a sajét
allitdsaim irdnti kotelez6 kétkedéssel végzem tovébbi kutatdsaimat — és a cédfolat lehetdsége

nyitva 4ll a kritikusaim el6tt.

5. A TOBBLETGAZDASAG HATASA ES ERTEKELESE
5.1 A hatasok attekintése és az értékitéletek

Arra torekszem, hogy — amennyire csak lehetséges — elvdlasszam a hatdsok objektiv
leirasat az értékitéletekrdl. Utdbbiak elkeriilhetetleniil szubjektivek, hiszen minden értékelés
mogott ott hizddik az értékeld sajat értékrendje. Az attekintés keretében minden tételnél az
olvasé elé tarom sajat értékelésemet. Emellett ismertetek mds, az enyémtdl eltérd
mindsitéseket is, foképpen azokat, amelyek a nyilvanos diskurzusban hangot kaptak, és sok

ember véleményére er0sen hatottak.

(i) Innovdcio

Gazdag irodalom foglalkozik az innoviciét elémozdité és fékezd tényezékkel.”
Széleskorl egyetértés van abban, hogy az innovativ tevékenység legfontosabb 6sztonzdje a
verseny. Tanulmidnyom egy korabbi részében, a tobbletgazdasdgot el6idéz6 mechanizmus
elemzésekor rdmutattam: a termeldk kozotti verseny (és kiillondsen annak legelterjedtebb
formdja, a monopolisztikus verseny) tobbletet teremt. A verseny oka is a tobblet
keletkezésének, de kivetkezménye is. Eppen mert a termelé szeretné jobban kihasznalni a
kapacitdsat, és mert az eladd szeretne tiladni a ndla felhalmozddott készleten, 4j termékekkel,
Uj szolgaltatasokkal prébalja elhdditani a vevot a rivalisoktol.

Logikailag konny( beldtni: ha nincs tobblet, akkor az eladdk kozott nincs verseny.
Ahol a termeld és az eladé nem érzi az eladhat6 tobblet nyomdsit, ott nem érvényesiil ez a
drive. Miért foglalkozzon innovacidval a szocialista rendszer autdipara vagy telefon-
szolgaltatdsi dgazata, ha a vevok sorban dllnak az elmaradott technikai szinvonald aut6ért és
telefonvonalért?

Sajat értékrendem szerint ez a tobbletgazdasig elsdszdmd, legjelentdsebb elonye a
hidnygazdasaggal szemben.

Nem mindenki osztozik ebben a mindsitésben. Sokan pejorativ kicsengéssel

haszndljdk a ,fogyasztéi tarsadalom” kifejezést. A ,fogyasztéi tdrsadalom” egyik

33 Kétségkiviil Schumpeter [1912] (1980) és (1942] (2010) munkdssdga gyakorolta a legnagyobb hatést ezen a
teriileten, de rajta kiviill mdsok is hozzdjarultak az innovacié folyamatdnak megértéséhez. ,Innovécid és
dinamizmus” cimf{i (2010) tanulmdnyom 4ttekintette a legfontosabb miiveket; az ott taldlhat6 hivatkozdsokat itt
nem ismétlem meg.
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legjellegzetesebb megnyilvanulasat, az 4j és még Gjabb termékek és szolgaltatasok véget nem
ér6 aradatat feleslegesnek és idegesitonek érzik.

Nem éllitom azt, hogy az innoviaciés folyamatnak nincsenek arnyoldalai. Nehéz vele
1épést tartani. Megterheld djra és jra kézbe venni az G haszndlati utasitdsokat, amikor még a
régit sem tanultuk meg teljesen. Ki-ki dontse el, megéri-e az innovéicid teljesitményének
élvezete a minden egyes vevo és fogyasztd altal raforditott faradsagot.

Tagadhatatlan, hogy az innovécio, és altaldban a technikai fejlodés veszélyekkel jar; a
technikai djdonsagokat felhasznalhatjak artalmas célokra. Ez visszamendleg elmondhaté az

emberiség dltal alkotott minden djitdsra — ennek tudatdban kell kialakitanunk értékitéletiinket.

(ii) A fogyaszto szuverenitdsa és manipuldldsa

Kello készletek és ,ugrasra kész”’, konnyen mozgodsithaté kapacitas-tartalékok
jelenléte teszi lehetové, hogy a fogyaszté kedve szerint vilogasson a kindlatban, és
visszautasitsa azt, ami nem igazdn kedvére vald. A tobbletgazdasdg altal biztositott szélesebb
vélasztasi lehetdség nem sziik értelemben vett kereskedelmi jelenség — ez Ilényeges
dimenzidban kitdgitja az ember szabadsdgjogait. Ezzel szemben a hidnygazdasdgban nincs
sok lehetdség a vdlogatdsra, tobb a kényszerhelyettesités, ami csokkenti a fogyasztds altal
keltett elégedettség-érzetet. Tul a materidlis kdron, sziikiil a valasztdsi lehetdség, és ezzel
szikiilnek az emberi szabadsdgjogok is.

A termel6-szolgaltatd jobban akarja kihaszndlni a kapacitdsat, az eladé til akar adni a
készletein — a tobblet jelenléte arra készteti Oket, hogy a felhasznidl6hoz, a vevohoz
igazodjanak. Mivel id6 kell ahhoz, hogy kozép- vagy hosszd tavon végbemenjen a
termelésnek a fogyasztd igényeihez vald tartés alkalmazkodisa, a készletek és a konnyen
mobilizdlhaté kihaszndlatlan kapacitidsok segitik a késleltetés athidaldsat. A tobblet az a
,kendanyag”, amely csokkenti vagy kikiiszoboli a csikorgast az adaptacid gépezetében.

Nem szeretném idealizdlni azt a viszonyt, amely a tobbletgazdasidgban vevo és elad6
kozott fennall. Tudlzasba esnek azok, akik azt allitjak, hogy a tobbletgazdasdgban (vagy még
altaldnosabb fogalmazdsban: a piacgazdasdgban) fogyasztdi szuverenitds érvényesiil. A
valéban szuverén uralkodénak ellentmondas nélkiil engedelmeskedik az alattvalé. Itt sz6 sincs
errdl. ElsOsorban azért nem, mert gyakran a kindlat ébreszti fel az igényeket, kiilonosen az uj
termékek és szolgdltatdsok irdnt.

Maisodsorban — €s ez hozzatartozik a kép teljességéhez — az eladok igyekeznek aktivan
befolydsolni a vevOk izlését. Sok igazsdg van abban, hogy az eladdk a hirdetéseikkel nemcsak

tdjékoztatjdk a vevoket, (ami egyértelmiien hasznos informdcié-kozlés), de megprobaljak
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4. tabldzat

A hirdetési koltségek néhany fejlett orszagban, 1975-2007

A hirdetési koltségek a brutté hazai termékhez viszonyitva (%)

Argentina Japan Olaszorszéag Uj-Zéland Egyesdlt Allamok
1975 n.a. 0.83 n.a. n.a. 1.70
1985 n.a. 1.08 n.a. n.a. 2.25
1995 n.a. 1.10 n.a. n.a. 2.20
2000 1.20 1.22 0.69 1.34 2.52
2005 1.79 1.36 0.60 1.41 2.18
2006 1.99 1.37 0.60 1.33 2.14
2007 2.10 1.36 0.61 1.33 2.03

Megjegyzés: A hirdetés okozta koltségek tartalmazzak az tdjsdgokban, folydiratokban, radidban,
televizidadokon, postdn, hirdetétdblan, interneten €s mds formdban kozzétett hirdetésekkel jard
koltségeket. Nem sikeriilt megéllapitani, hogy vajon az itt kozolt adatok valdban teljes egésziikben
atfogjak-e a hirdetési koltség 6sszes komponensét.
Forrds: Brutt6 hazai termék: International Monetary Fund (2010), Federal Reserve Bank of St. Louis
(2010); hirdetés okozta koltségek: WARC (2007), Coen, Robert J. (2007), DENTSU Data Room

(2009).
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manipuldlni is Oket. A hidnygazdasigban eléggé értelmetlen pazarlas a hirdetés, de a
tobbletgazdasdgnak elkeriilhetetlen mellékjelensége. Aki a tobbletgazdasdgot — mdés okok
miatt — elényOsebbnek tartja a hidnygazdasdgndl, annak tudomdsul kell vennie, hogy
menthetetleniil hozzatartozik a hirdetésdzon, a sokszor korrekt, de nem ritkdn félrevezetd
rekldimhadjaratok, a vevOket magukhoz csalogatd eladdsi trilkkok. A hirdetés koltsége
tarsadalmi méretetekben tetemes, amint azt néhdny orszdg példajan szemlélteti a 4. tdblazat.

Az USA-ban a hirdetési koltségek a 2000-es években rendre meghaladtik a GDP 2
szazalékat. E koltség oridsi nagysagat azzal érzékeltethetjiik, ha 6sszehasonlitjuk az amerikai
kormdany néhany kiadési tételével. A szovetségi és a helyi kormdnyzati kiaddsokat Gsszesitve
2007-ben felsdoktatasra a GDP 2 szazalékat, csaladok és gyermekek segélyprogramjira a
GDP 0,6 szazalékat, rendoérségre és tiizoltdsdgra a GDP 1 szazalékat koltotte. (Chandril,
2010.)

Nem lenne jogos az érvelésben ebben az irdnyban sem tdl messzire elmenni, és azt
allitani, hogy val6jdban a termeld az, aki szuverén. Barmilyen iigyes is a vevd manipuldlésa,
ha 1étezik tobblet, akkor a vevonek végs6 soron mddja van visszautasitani a felkinalt terméket
vagy szolgdltatast, és mast vdlasztani helyette. Albert Hirschman (1970) szavaival: van exit, a
vevonek nem kell hangosan protestdlnia — egyszerlien atpartol mas eladéhoz. Ezért, ha mér a
politikai uralom sz6tardbol kolesonozziik az elnevezéseket, a tobbletgazdasdg erdviszonyait
igy jellemezhetjiik: ha a fogyaszté nem is igazi szuverén abszolit uralkodd, de ,.erds”
koztarsasagi elnok, akinek nagy befolydsa van a dontésekre és érvényesiteni tudja vétdjogat.
Ezzel szemben a hidnygazdasdgban nincs exit: a vevd olyan alattvald, aki ki van szolgdltatva
az uralmi poziciéban 1évo termelonek-eladénak. Minél intenzivebb a hidny, anndl erésebb a
kiszolgaltatottsiga.

A tobbletgazdasidg-hianygazdasag ellentétpart elemezve latnunk kell: itt végsd soron
eréviszonyokrol, az ala-folérendeltség eltérd tipusairdl van szo.

Ide kivankozik egy terminologiai megjegyzés. A tObbletgazdasdg versus
hidnygazdasag fogalomparral 1ényegében megegyez6 értelemben szoktak hasznalni a ,,vevok
piaca versus eladok piaca” fogalompart is. Sajit frdsaimban is sokszor megjelenik ez a
szohasznalat. Foleg azért probaltam ezekkel a szavakkal érzékeltetni a piac kétféle dltalanos
allapotat, mert abban reménykedtem, hogy jol ismert a kdzgazdasz szakmaban €s az tizleti
vildgban. Most sem zédrkézom el ezektdl a kifejezésektdl, bar hozza kell tennem: nagyon
egyoldaldan emelik ki az egyik vagy a masik fél er6f5lényét. Eppen az imént hangsilyoztam,
hogy a kép ennél Osszetettebb: a tobbletgazdasdgban a piac nemcsak a vevoké, hanem sajdtos

hatalommegosztds érvényesiil vevd és eladé kozott. Ezért haszndlja ez a tanulmany a
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,tobbletgazdasag-hidnygazdasdg” fogalompart, mert az talin kevésbé szimplifikalt

gondolattarsitasokat kelt.

(iii) Termelékenység

Amit az imént a termeld és a fogyasztd kozotti kolcsonds adapticid gépezetének
olajozdsar6l elmondtam, az érvényes a termelésen beliili kapcsolatokra is. Minden
rendszerben eld6fordulnak anyag- és alkatrész-ellatdsi zavarok, egyes inputok nem érkeznek
meg idSben a felhasznaléhoz, eléfordulnak emberi mulasztdsok és fegyelmezetlenségek. Am
a tobbletgazdasidgban a mindeniitt jelenlévd mozgosithatd készletek €s kihaszndlatlan
kapacitasok megkonnyitik a zavarok elharitisat. Minden a termelésben foglalkoztatott ember
(akar fonok, akar beosztott munkavallald), akinek moédja volt Gsszehasonlitania példaul a
szocializmus allami vallalataiban és a kapitalizmus maganvallalataiban folyé mindennapos
termelést, jol érzékelhette a kiilonbségeket. (Lasd a 3. tabldzatot és az 5. abrat.) A
tobbletgazdasdg rugalmasabb, milkddése simdbb, zokkendmentesebb, mint a sokkal
merevebb, a hidnyjelenségek altal sokszor megzavart hidnygazdasagé.

A kiilonbség bizonydra hozzdjarul a kapitalista rendszer termelékenységének
novekedéséhez. Am a targyilagossdg szellemében hozzd kell tenni: az ,olajozottsag”
érdekében nagy tokét kell lekotni készletek és kihasznélatlan kapacitdsok formdjdban. Sokan
ellenszenvvel érzékelik és Osztondsen ,,pazarldsnak” tekintik ezt az Oridsi ardnyd tOke-
lekotést.

Az operdciokutatds modelljei segitségével szamitdsok késziilhetnek vdllalati
méretekben, amelyekben szembesitik egyfel6l a készlettartds, vagy a tartalékkapacitas
koltségét, masfeldl azokat a veszteségeket, amelyeket az input-ellatds varatlan zavarai,
valamint a kielégitetlen vevok elmaradadsa okoz. Ilyesféle szamitasokat a gazdasdg egészére
vonatkozéan tudomasom szerint eddig nem végeztek.

A gazdasagi rendszerek d4ltaldnos tulajdonsidgai nem egzakt operacidkutatasi
kalkulaciok mérlegelése alapjan alakulnak ki. Akér ugy érzi az, aki onmagaban elvégzi sajat
értékrendje szerint a tobbletgazdasidg haszon-raforditds kalkuldcidjat, hogy ,,megtériil” a nagy
készletek és kihaszndlatlan kapacitasok tartdsa, akar az ellenkezd kovetkeztetésre jut — a
kapitalista tobbletgazdasdgnak olyan a természete, hogy nagy készleteket halmoz fel, és

kihaszndlatlanul hagyja a kapacitdsok jelentds részét.
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(iv) Egyenloség

A tobbletgazdasdgban nyiltan jelentkezik a jovedelem és a vagyon eloszldsanak
egyenlOtlensége. A pénzéért mindenki azt és annyit vasarol, amit és amennyit képes és
hajlandé érte fizetni. Vasdrldsdnak sajat pénztircdja szab korldtot — akinek kevesebbre telik,
az kevesebbet vasdrolhat.

A hidnygazdasdgnak ehhez képest egalizal6 hatdsa van. Arrdl persze sz6 sincsen, hogy
kovetkezetesen egalitaridnus volna. Szdmos tényez0 hat a teljes kiegyenlités ellen.

Maga a jovedelemeloszlds nem egyenletes. A szocialista gazdasdg tényleges
gyakorlata sokféle célbdl szdndékosan torekszik a keresetek differencidldséra: a teljesitmény
Osztonzése, a politikai szolgdlat és lojalitds jutalmazdsa, stb. miatt. Tehat itt is keresztiiltor a
szabdly: akinek tobb pénze van, az tobbet vasarolhat.

Raadasul nem is csak a pénzért torténd vasarlasndl jelentkezik egyenldtlenség. Ahol
kiutaldsos eljarassal torténik az allokaci6 (pl. a lakdsok vagy az un.,hidnycikkek”
elosztasandl), ott nyiltan vagy burkoltan eldnyben részesitik azokat, akik kozel dllnak az
uralkod6 parthoz, és akiknek nagy a befolyasuk.

Am ha van is egyenlStlenség a keresetekben és a javakhoz valé hozziférésben, az
rendszerint lényegesen kisebb, mint a legtobb kapitalista orszagban. Ezért az a (nem pontos,
de nem is teljesen hibds) benyomds keletkezik, hogy a hidnygazdasidgban ,kevés van, de
abbol mindenkinek jut”.

Kiegyenlité hatdst gyakorol a szocialista dllam paternalista arpolitikdja és a joléti
szektorok dllami finanszirozdsa, amely végs6 soron a jovedelmek redisztribucidjit foglalja
magaban. A hidnygazdasagban gyakorlatilag mindenkinek jir az ingyenes kozoktatds, az
ingyenes egészségiigy — azok a szegény rétegek is részesiilnek ezekbdl a szolgaltatasokbdl,
amelyek egy ,tiszta” piacgazdasdgban nem lennének képes megfizetni az arat.>* . Nagy allami
dotacidval alacsonyan tartjak a lakbéreket és a legfontosabb élelmiszerek arat — ez is konnyit
a kisebb keresetliek életén.

Viszont magatdl értetddoen megjelennek a kovetkezmények a piac altalanos
allapotdban: stlyos hidnyjelenségek mutatkoznak az ingyenesen vagy majdnem ingyenesen
elosztott termékekbdl és szolgdltatasokbdl. A nagyobb egyenldség ara az intenzivebb hidny. A
hidnygazdasag végeredményben egalitaridnusabb, mint a tobbletgazdasag — de a kiegyenlitést

célz6 jovedelem-atcsoportositds maga is gerjeszti a hidnyt.

** A modern kapitalizmus keretei kozott megjelend joléti allamrél a tanulmany 6. fejezetében lesz sz6.
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(v) ,,Materializdlodds” és a ,,szellemi értékek”

A tobbletgazdasdgot (vagy a mar idézett torz elnevezéssel, a ,,fogyasztdi tdrsadalmat™)
azzal szoktdk vddolni, hogy ,materializdlja” az emberek gondolkode’1sa’1t.35 A hirdetési
kampdnyok, az drukkal zstfolt vdsdrldsi kozpontok, a sok hivalkodé Uj termék torz
értékrendet alakit ki, és leszoktatja az egyént a szellemi értékek tiszteletérol.

At kell engednem a kérdés tudomdnyos igényti vizsgilatit a szociolégusoknak.
Mindazondltal megkockdztatok néhdny megjegyzést, amelyek a tobbletgazdasig és a
hidnygazdasiag megfigyelésén alapulnak. A 70-es években lattam asszonyokat tiilekedni és
egymads hajiba kapni egy moszkvai druhdzban, ahova éppen akkor érkezett cipOszallitmany.
Talan azok kevésbé voltak érdekelve egy anyagi joszag, a cipd megszerzésében, mint azok az
asszonyok, akik ma ugyanabban a moszkvai druhdzban a cip6t kindld, egymadssal versenyzd
sokféle boltban kényelmesen vdlogatnak a sok (,,tdl sok?”) cipd kozott?

Vagy még élesebb torténelmi példdkra is hivatkozhatunk. Azok a milliok, akik a
sztalini Ukrajndban és évtizedekkel késobb Mao Kindjdban a hidnygazdasag legkegyetlenebb
csapasatol, az €hinségtdl elpusztultak, kevésbé voltak érdekelve az anyagi javakban, a
gabondban, lisztben, krumpliban, kenyérben, és inkdbb fordultak a szellemi értékek felé, mint
mai utédaik, akik szdmara megvdsarolhatdak ezek a javak?

Ha egyaltalan létezik barmiféle ok-okozati Osszefiiggés a piac dltaldnos dllapota
(tobbletgazdasag versus hidnygazdasidg) é€s az ,anyagiassdg” kozott, akkor az taldn a
kovetkez0 lehet. A tobbletgazdasig, mas tényezok mellett, hozzdjarul az informéacio-
terjesztés, a képzés modern eszkdzeinek fejloddéséhez. (Errdl sz6 volt tanulmanyom kordbbi
részében.) Aki szellemi értékekre, hirekre szomjas, az valogathat az eszk6zok kozott, amelyek
ezeket kozvetitik a szdmadra, és ma inkabb valogathat, mint kordbban. A tobblet — a készletek
€s a kihaszndlatlan kapacitasok — magukban foglaljdk a konyvkiadék és a konyvesboltok
raktarkészleteit, a radi6- és tévéallomasok kindlatat, vagy az interneten rendelkezésre allo
szinte végtelen mennyiségli informacidt. Tudlkindlat van mindezekbdl a javakbdl: értékekbdl

€s szemétbol egyarant.

¥ A kozgazdasagi gondolkodas torténetészei tobbnyire Thorstein Veblen [1899] (1994) nagyhatdsi miivéig és
Galbraith (1958) konyvéig vezetik vissza a kapitalizmus kritikdjanak ezt az dramlatit, amely sokfelé dgazik el.
Az ide sorolhaté birdlatok kiilonb6z6 elnevezésekkel illetik a kapitalista rendszert, ill. annak szellemiségét:
consumerism, ,.fogyasztoi kapitalizmus”, ,,gazdasagi materializmus”, ,,disgazdag tarsadalom” (affluent society),
,,homo consumericus”, ,kommercializmus” €s igy tovabb.
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(vi) A korrupcio irdnya

A korrupcié minden tdrsadalomban jelen van. Gyakorisagat, a korrupcids események
stlyossdgat, formdit sokféle tényezd befolyeisolja.36 Fel sem vetem itt azt a meg nem
vélaszolhat6 kérdést, vajon tobb-e vagy kevesebb-e a korrupcié a kapitalizmusban, mint a
szocializmusban. Kizdrélag arra szoritkozom, ami kozvetleniil kapcsolddik a tanulmany
tirgydhoz, nevezetesen arra: van-e hatdsa ebben a vonatkozdsban a piac daltaldnos
allapotanak?

Igen, van. Ki kit veszteget meg? — ez fiigg attdl, hogy tobbletgazdasag vagy
hidnygazdasag jellemzi-e a piacot. Erds egyszerisitéssel azt mondhatndnk: hidnygazdasigban
a vevO prdbdlja sokféle modon, koztikk korrupt eszkozokkel is befolydsolni az eladot.
Tobbletgazdasagban forditott az irdny: az eladd hasznal egyebek mellett korrupt eszkozoket is
a vev0 megnyerésére.

A hidnygazdasag jellegzetes korrupcids eseményei tobbnyire jelentéktelen iigyek. A
haziasszony pénzt nyom a hentes zsebébe, hogy jobb darab hust kapjon. Ennél stilyosabb eset,
amikor a vallalat anyagbeszerzdje korrumpélja a beszallité véllalat eladasi tisztviseldjét, hogy
az O véllalatdanak juttassdk a szlikosen rendelkezésre all6 nyersanyagot vagy félkészterméket,
és ne masnak. Kozismert, hogy szovjet viéllalatok kiilon specialistdkat foglalkoztattak erre a
feladatra. A kis korrupcidk azért jelentettek mégis stilyos anomaélidt, mert tomegesen fordultak
eld.

Ezzel szemben a tobbletgazdasagban igen erdsek a korrupcios kisértések, kiilonosen,
amikor az eladé maginérdekbdl akar vevot szerezni, és a vevd a kdzpénzt kolti. Itt nem kis
Osszegekrol van sz6, hiszen millidrdok folyhatnak az adéfizetOk pénzébol a magéanvallalat
kasszdjaba. Nagyon kifizetddonek igérkezik tehat millidkat fizetni a vevoként jelentkezd
allami hat6sag vagy mdas éllami szervezet illetékes tisztviseldjének, hogy 6 és ne a rivalis
véllalat kapja az 4llami megrendelést. Az elad6é szdmara ez a millidrdos iizletnek alig néhany
szazaléka, de a vevo megvesztegetett képviseldje szimara nagy vagyon. Korrupciéra hajlandé
emberek mindig és mindeniitt adédnak. Amit itt észre kell venniink, az a szitudcid, amely oly
nagy erdvel csabit a korrupcids hajlam kiélésére. Kordabban széltam az eladok kozti verseny

oriasi érdemeirdl. Nos, ugyanez a verseny formadlja a korrupciora vald kisértést is.

A Collegium Budapest 2002-2003-ban nemzetkozi interdiszciplindris kutatdcsoportot hivott dssze, amelyet
Susan Rose-Ackerman és én vezettiink. A kutatds témdja a kovetkezd volt: ,,Tisztesség és bizalom a poszt-
szocialista dtmenet fényében”. Eredményeinkrdl 40 tanulmény szdmol be, amelyet két kotetben foglaltunk 6ssze
(Kornai — Rose-Ackerman (2005) és Kornai — Rothstein — Rose-Ackerman (2005)). A kotetekben részletes
bibliografia taldlhat6 a kérdés irodalmardl.
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5.2 Alldsfoglalds a kapitalizmus mellett

A tobbletgazdasig hatdsainak attekintése és a hidnygazdasdggal vald 6sszehasonlitds
nyilvdnvaldan elvezet az 0sszefoglalé kérdéshez: milyen értékitéletet alkotunk magunkban a
kapitalista rendszerrol.

Figyelmeztetéssel kezdem: tanulményom a kapitalizmus mitkddésének csupédn egyik
szeletét vizsgdlja, nevezetesen a piac dltaldnos dllapotit. Ez nem akdrmilyen részletkérdés,
hanem az értékelés egyik igen lényeges pontjat alkotja. A kapitalista rendszer fontos
erényeirdl és fontos bajairdl van sz6. Am ahhoz, hogy a rendszer egészérél itéletet alkossunk,
meg kellene fontolnunk példdul azt is, mit jelent a kapitalista rendszer a munkavéllalék
tarsadalmi és gazdasidgi helyzete és a jovedelemelosztis szempontjabol, mi a kapcsolat a
kapitalista gazdasdg és az alternativ kormdnyzati formak, a demokricia és a diktatira
kiilonbozo valfajai kozott — és sorolhatndm tovabb a dolgozatban nem targyalt témakat.

Mégsem akarok teljesen kitérni a probléma el6l. A kapitalista rendszer mas vondsairdl
frott mds frdsaimban mar 4llast foglaltam, az ott tirgyalt problémdk szemsz6gébdl, mégpedig
a kapitalista rendszer mellett — mindenkor hangsilyozva, hogy a rendszer negativ vondsait
nem akarom elhallgatni. [lldzidk nélkill vagyok a kapitalizmus pértjan. Most is, és ezt a
tanulmdny egész gondolatmenete tanusitja, nemcsak a kapitalizmussal egyiitt jar
tobbletgazdasidg erényeit igyekeztem bemutatni, hanem hatranyos oldalait is.

Sokan gondolkodnak hozzdm hasonléan— de érdemes két alcsoportot
megkiilonboztetni még azon a csoporton belill is, akik targyilagos, ,realista” szemmel dllnak a
kapitalizmus mellett. Az egyik alcsoportba tartoznak a ,,naiv reformerek”,*’ akik meg vannak
gy6zddve arrdl, hogy a kapitalizmus minden 1ényeges bajabol kigyogyithatd. Legtobbjiik az
allam megfeleld beavatkozasaiban latja a teljes gydgyulast eredményezd terdpiat.

A masik alcsoport — és magamat ide sorolom — nem hisz a bajok és visszdssagok teljes
gyogyithatésdgaban. A kapitalizmus ellentmondésos organizmus, erés jo, €s ugyancsak erds
rossz tulajdonsagokkal. Elobbiek is, utobbiak is hozzditartoznak a természetéhez. Erényei nem
politikusok és biirokratdk jovoltdbol, vagy értelmiségiek helyes tandcsai nyomadn
érvényesiilnek hatalmas erdvel, és nem politikusok és biirokratdk rosszakarata, onzése, vagy

butasaga, nem ideolégusok tévelygései miatt mutatkoznak a bajok. Ezek a rendszer immanens

37 Akik olvastak korabbi munkdimat, azok szamara ismerds a kifejezés. Annak idején azokat neveztem igy, akik
a szocialista rendszer reformjatdl vartdk azt, hogy a reform majd kigyogyitja a szocializmust a bajaibol. A
magam részérél a szocializmus bizonyos negativ vondsait ,.genetikusnak”, immanens, velesziiletett és
gybgyithatatlan tulajdonsdgnak tartottam. Hasonléképpen ,,genetikusnak”, immanens, velesziiletett és
gyogyithatatlan tulajdonsdgnak tekintem a kapitalizmus meghatdrozott kedvezdtlen vondsait is.

54



hajlamai, amelyeket a mélyen beépiilt érdekek, az evolicids dton kialakult magatartasi mintak
és Osztonzések alakitanak ki.

A rendszer velesziiletett és gydgyithatatlan bajaival egyiitt kell élni. Tudomadst kell
venni arrdl, hogy ahol tobbletgazdasdg van, ott hatalmassid duzzadhatnak a vevdre vird
kereskedelmi készletek, ott hirdetés-6z0n is van, ott a kozbeszerzési eljarasok sordn gyakran
felbukkan a korrupcid.

Tapasztalatom szerint elsdsorban az amerikai mentalitisra jellemz6 a naiv
optimizmus, amely szerint minden problémédnak van megolddsa. Az eurdpai (a francia?, a
magyar?, a zsid4?) mentalitds kétked6bb. Vannak megoldhatatlan problémak.

Ez utébbi gondolkoddsmédnak nem kell passziv beletérddéshez vezetnie. Sok mindent
lehet tenni a tobbletgazdasdg negativ hatdsainak enyhitésére. Csak néhany lehetOséget
emlitek.

o Egy-egy véllalaton belill fejleszthetd a beszerzési és készletezési politika és
gordiilékenyebbé tehetdk a vdllalatok kozotti termékaramldsok. Gondoljunk a japan
iparban elterjedt ,,just on time” utdnpétlasi-anyagellatdsi szabdlyra. Minél tobb helyen
érnek el ebben a tekintetben kedvezd eredményeket, anndl kisebb tobblettel lehet elérni
a gazdasidg egészét tekintve a kordbban megszokott biztonsagi szintet és vevoi
elégedettséget.

e Az allam jogszabalyokkal és hatésdgi ellendrzésekkel védheti a gazdasigi verseny
korrektségét.

® A biiniildozés alkotményos eszkozeivel fel kell 1épni a korrupcid ellen. Az elrettentés
csokkentheti az el6fordulasok gyakorisagit.

¢  Anakronizmusnak tinhet, de eldémerészkedek egy javaslattal: djra meg kellene szervezni
a kozép- és hosszi tavi tervezést — nem a megbukott tervutasitdsos rendszert, hanem az
egykori francia modellhez hasonlé indikativ tervezés korszerli formadit. Kelld
kisérletezés utdn ez taldn hozzdjarulhatna az eldirdnyzott 4j kapacitdsok és a védrhatd
igények jobb 6sszehangoldsahoz.

Csak példdként emlitem ezeket az ajinldsokat, annak szemléltetésére, hogy a
kapitalizmus velesziiletett negativ tulajdonsidgainak j6ézan tudomadsulvétele Osszefér
mélyrehatd dllami rendszabdlyok és reformok konstruktiv dtgondoldsaval és partolasaval.

A kapitalizmus értékelésérol szolo fejtegetés végéhez érve utalni szeretnék a kérdés
politikai vonatkozasair6l. Schumpeter, munkaim egyik f6 ihlet6je, politikai allasfoglaldsaiban

a konzervativizmus irdnyaba hajlott. A piac mikodésének értelmezésében sokat tanultam
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Misest6l, Hayekt6l ¢és az osztrak iskola késébbi kovetditdl — Ok politikai
megnyilvdnuldsaikban a spektrum jobbszarnydn helyezkednek el. Keynes liberdlis politikus
volt. Nicholas Kaldor (Kéldor Miklds), akinek gondolataival szoros szellemi rokonsagot érzek
(err6l a kovetkezd alfejezetben lesz szd,) a brit Munkdspart baloldalanak egyik hangadd
gazdasagpolitikusa volt. Az excess capacity elemzésében sok az érintkezési pont a mai post-
keynesianus iskoldval, példdul James Crotty (2001, 2002) {rdsaival; 6, és az iskola tobb mads
neves tagja hangsilyosan baloldaliak. Tanulmdnyom egyik sarkalatos kérdéséhez érve (2.3
alfejezet, a béremelkedést fékezo erdk) Marx dllaspontjat fogadtam el.

Korébbi irdsaimban 6nirénidval kezeltem a szellemi rokonsdgoknak ezt a sokféleségét,
és eklektikusnak neveztem magam. Mikozben most sem héritandm el ezt a jelzot, a jelen
tanulmannyal tulajdonképpen ambiciézusabb célt tliztem magam elé. Meggy6zodésem, hogy
amig megmaradunk a kapitalista és a szocialista gazdasig pozitiv leifrdsdnal és
magyarazatanal, kialakithat6 a kiilonboz6 dramlatok &ltal felszinre hozott megallapitasok
szintézise. Ugyanazt a valdsdgot azonosan lathatjdk olyan kutatok, akik egymadstdl eltérd,
esetleg egymadssal élesen szembendllé nézdpontbdl tekintenek rd. Nem azt allitom, hogy
minden érdekes gondolat, amellyel eddig a kozgazddsz szakma elddllt, egyetlen nagy kozos
elméletbe egyesithetd. A szintézis lehetdségei ennél sziikkebbek. Abban a témakorben,
amellyel ez a tanulmdny tdrgyal, szintézis alkothaté azoknak az iskoldknak az idevagéd
gondolataibdl, amelyeket a tanulmény megemlit. Tanulmdnyom nem végzi el a szintézist, de
kisérletet tesz a szintézis korvonalainak felvazoldsdra. *° Pozitiv szintézisnek nevezném. A

z 99

»pozitiv’ jelzd azt emeli ki, hogy olyan emberek, akik egymdstdl eltérd, s6t egymadssal
ellentétes allasponton vannak a politikai cselekvés és a kivanatos célok tekintetében,
konszenzusra juthatnak a valésdg megértésében és magyardzatiban. Hasonl6 ez ahhoz, mint
amikor tobb orvos ugyanazt a beteget vizsgdlva azonos diagnézist dllit fel, de egymastdl
sarkalatosan kiilonboz0 terdpidt javasol: az egyik gyogyszeres kezelést, a masik miitétet, a

harmadik pedig azt, hogy ne gyotorjék hidbavald kezeléssel, mert tigyis meghal.

* Nem én vagyok az elsd, aki lehetdséget lat ilyesféle szintézisre. (Ldsd pl. Flaschel (2009) és Helburn —
Bramhall (1986)). A szintézist emlit6 szerzok rendszerint két-harom nagy név (pl. Marx, Schumpeter és Keynes
nevének) Osszekapcsoldsdval kivanjak jellemezni a szintézist. Esetleg — Samuelson példajét, a ,,neo-klasszikus
szintézis” kifejezés megalkotéjdnak példdjat kovetve — a megnevezés elé teszik a ,,neo-,,jelzést. Talan atfogdbb
jellemzést ad a ,,pozitiv” jelzé. A ,pozitiv szintézis” ernydje alatt sokkal tobb dramlat és iskola ide sorolhat6
elméleti hozzdjarulasa megfér.
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5.3 Egyensuly?

Az olvasénak bizonydra feltiint, hogy a kapitalista piacgazdasdg erényeinek
felsoroldsakor nem széltam egyik legtobbet emlegetett érdemérdl, nevezetesen arrdl, hogy
képes megteremteni a piac egyensulyét. Nem feledékenységbdl maradt ki ez a gondolat.

Az ,egyensuily” munkaképes kategoria az absztrakt elmélet, a matematikai modellek
vildgdban; a matematikusok, az elméleti fizikusok, kémikusok, biologusok és az elméleti
tarsadalomtuddsok nélkiilozhetetlen fogalmi instrumentuma. Utdlag is helyénvaldnak taldlom,
multbeli munkdimra visszatekintve, hogy magam is sokszor hasznéltam ezt a kategdriat
kiilonboz6 elemzési célokra.

Sokféle modell keretei kozott értelmezhetd az egyensily. Kozgazdaszok kiilonosen
sok figyelmet szentelnek a walrasi piaci egyensulynak, annak az allapotnak, amelyben a
kinélat hajszalpontosan megegyezik a kereslettel. Amig a tiszt elmélet viligaban egy egzakt
formdban leirt modellt vizsgdlunk, a walrasi piaci egyensuly kategdridja is j6 szolgalatot
tehet. Alkalmas arra, hogy elméleti viszonyitdsi alapként szolgiljon. Az elemzés sordn
kijelentéseket tehetiink, hogy meghatérozott koriilmények kozott a piac dllapota mennyire van
kozel vagy tavol ettdl az eligazoddsi ponttdl, és miben tér el tdle. 3

A tanulminy 2. fejezete megkisérelte felvdzolni a piac pozitiv kutatdsa szdmdra
relevans kérdéseket. Milyen hajtéerdk 1épnek fel a kindlat, kereslet és az drak alakuldsdnak
dinamikus folyamataiban? Milyen motivaciok és Osztonzések viszik elore, illetve fékezik
ezeket a tendencidkat? Melyek azok a mechanizmusok, amelyek bizonyos szabdlyossagokkal
reprodukéljék a piac jellegzetes dltaldnos dllapotat?

Kinlédva voltam kénytelen megallapitani egy kordbbi fejezetben, hogy lehetetlen
megmondani, hol végzddik a ,sziikséges” készlet vagy a kapacitas-kihasznélds, vagy hol
kezdddik a ,felesleges” készlet vagy kapacitds. Mekkora a valdsidgos gazdasidgban az
“egyensilyi” készlet vagy az ,.egyensilyi” kapacitds-kihaszndlds? Maga a kérdés rosszul van

c ‘o % c . . p 40 RS .
feltéve ¢és értelmezhetetlen és a vélasz irrelevans. Az 0orokké valtozd gazdasag

%" Munkéim egy részében azzal prébdltam megkeriilni az ,,egyensiily” sz6 haszndlata koriili rengeteg fogalmi
ziirzavart, hogy elényben részesitettem a statikus egyensiily szinonimdjaképen a ,,normdl llapot” vagy a
dinamikus egyesilyi pdlya szinonimdjaképpen a ,,normdl palya” kifejezéseket. Mind a kép fogalompar jol
hasznalhaté meghatarozott statikus, ill. dinamikus elméleti modellek vildgan beliil. A baj akkor kezdddik, amikor
az elméleti kategoridkat atrancigdljdk a modellek vildganak sokkal bonyolultabb valdsdg pozitiv leirdsanak és
elemzésének vildgaba.

40 K4ldor Mikl6s (Lord Nicholas Kaldor) egyik nagy figyelmet keltett {rdsdnak (,,The Irrelevance of Equilibrium
Economics”, 1972) cimét visszhangozza az el6bbi mondat vége. Kéldornak ebben az irdsdban és mas munkdiban
tobbszor hivatkozott Anti-Equilibrium (1970) c. konyvemre, annak tobb gondolatat atvette, és beépitette sajat
gondolati rendszerébe. Sokszor volt alkalmunk személyesen is beszélgetni elméleti témdkrdl és a gyakorlati
gazdasagpolitikar6l. Kaldor munkdssdgdbdl sok inspirdciét meritettem mar kordbban is, de most, a jelen
tanulmanyon dolgozva még kozelebb keriiltem gondolataihoz.
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gyakorlatdban nincsen sem egyenstilyi pont (statikus szemléletben), sem egyenstlyi pédlya
(dinamikus szemléletben). Csak olyan mechanizmusok vannak, amelyek jol vagy rosszul
megvaldsitjdk a termeldk és fogyasztok, eladok és vevok, mennyiségek €s drak egymdshoz
igazodasat, kolcsonos alkalmazkoddsat. A tobbletgazdasiag sok szempontbdl jobban végzi ezt
az alkalmazkoddst, mint a hidnygazdasidg — ez a valdsdgos érdeme. Ennek leirdsdhoz nincs
sziikség a piac ,egyensulyozd” szerepének bemutatdsira, sOt, az egyenstly gondolatdnak
egyoldalu és tilzott eldtérbe helyezése kifejezetten félreorientdlja a kutatot.

A valdésdgban piaci egyensily nem létezik — és az a jo, hogy nem létezik. Az a
kozgazdasz, akinek gondolkoddsdba mélyen belerdgzddott, hogy az egyensily kivanatos
allapot, €s az egyenstlybdl vald kibillenés zavart, pazarlast, alacsonyabb hatékonysagot
jelent, az pironkodva mentegetddzik amiatt, hogy a korldtozott verseny, sajnos, felesleges,
excess kapacitast idéz el6. Ha netan tilkinalat mutatkozik, csak rd kell bizni a piacra, és az
majd visszabillenti a kindlatot és a keresletet az egyensulyi allapotba. Ett6l a bergzodéstol
nehéz szabadulni és elfogadni tanulmdnyom {izenetét: éppen az a jo a kapitalizmusban, hogy
tartosan tdvol van a terméketlen piaci egyensulytdl és kronikusan tobbletgazdasagként

miikodik.

5.4 Kitérd: Igény magyarazo ereju matematikai modellekre

Ha maér az értékitéletekkel kapcsolatos fejtegetésekben széba kellett hoznom az
egyensulyt mint ,,ért€ket” — nem tudok ellendllni annak a kisértésnek, hogy ne tegyek néhany
megjegyzést az egyenstilyi modellekrdl is. A kérdés hozzitartozik tanulminyom daltaldnos
témdajahoz, de kitérot jelent ebben a fejezetben, amely a tobbletgazdasdg hatdsdval és a
hatdsok értékelésével foglalkozik.

Nem csatlakozom azokhoz, akik a kézgazdasagtan tévutakra valé elkalandozasaiért a
matematikai modellezést kialtjak ki fé blinosnek. Magam is ugy vélem, hogy sok visszdssag
taldlhat6 a matematikai modellek alkalmazasa és a matematikai kozgazdasagi elmélet oktatasa
koriil, és ez is kozrejatszik tudomanyigunk silyos gondjaihoz. Am nem ennek a
tanulmanynak a feladata e nehéz kérdés atfogd vizsgalata.

Nemcsak hogy nem zirk6znék el a tanulminyban targyalt jelenségek matematikai
modellezésétdl, ellenkezdleg, nagyon igényelném a megalkotdsukat. A verbdlis targyalds
képes feltenni 1j kérdéseket, amelyeket kordbban mas nem tett fel, képes drnyaltan leirni egy
valdsdgos jelenséget. Ez azonban csak a tudomdnyos megértés kezdete. Utdna meg kell

probalni egzaktabbd tenni a fogalmak definicidit, szigoribban megfogalmazni az
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Osszefiiggéseket, logikailag egyértelmilivé tenni valamely allitas érvényességének feltételeit.
Ezt segitheti eld a j6 matematikai modell.

Nem taldltam az irodalomban olyan modellt, amely gondolataim szdmdra ezt a
szolgdlatot megtenné — ha taldlnék, nagy Orommel tanulmdnyoznidm és igyekeznék
felhasznélni 4dllitdsaim ellendrzésére és pontositdsara. Ha stlyos hibdkr6l gydzne meg a
matematikai dtfogalmazds, kész lennék gondolataim gyokeres revizidjara.

Alig hiszem, hogy mindazt a problémdt, amelyet tanulmdnyom érint, egyetlen
modellel elemezhetni lehetne. Azzal is elégedett lennék, ha egy-egy modell a probléma
valamelyik oldalat, valamelyik 4gat vizsgdlnd. Néhany példat emlitek.

A 2.2-2.4 alfejezetek egy dinamikus rendszert mutatnak be, amelyben interakcid van a
kinélati, a keresleti és az dralakuldsi folyamatok kozott. Ezek egyiittvéve reprodukaljak a
tobbletet (vagyis a kihaszndlatlan kapacitdsokat és készleteket). Benyomdsom szerint ez
leithaté lenne egy differencia- vagy differencidl-egyenletrendszerrel. A modell valaszt
adhatna arra kérdésre: milyen paraméter-egyiittes vezet el a tobblet felszdmoldsdhoz, vagy
esetleg oda, hogy a rendszer atbillen hidnygazdasagi allapotba? Milyen paraméter-egyiittes
visz az ellenkezd irdnyba, tehdt ahhoz a végeredményhez, hogy a rendszer ,kipukkad” az
egyre nagyobb tobblettdl?

Martos Béldval, Simonovits Andrassal és Kapitiny Zsuzsdval szerkesztettiink olyan
modelleket,*! amelyekben megjelent a ,,tobblet”, s6t éppen a készletek felduzzaddsa vagy
apaddsa szolgilt f6 jelzésként a folyamat szabdlyozdsidra. A matematikai apparatust a
differencia- és differencidl-egyenletek vizsgdlata szolgaltatta. Sikeriilt igazolni, hogy egy
ilyen rendszer mitkodéképes és szabdlyozhaté. Am megkonnyitettiik a magunk dolgat azzal,
hogy feltételeztiik: nem véltozik a technoldgia, nem valtozik a termelés Osszetétele. Ezzel a
latokoriinkbol éppen azt rekesztettiik ki, ami a jelen tanulmany gondolatainak kdzepében all:
az alland¢ valtozast, a termékosszetétel folytonos megijuldsat, a schumpeteri problémakat.

Léteznek fontos és érdekes modellek, amelyeket kifejezetten Schumpeter szellemében
probaltak megszerkeszteni. (Kiilon is ki kell emelni Aghion és Howitt (1998) uttord
munkdssagat.) Am ezek is csak félig-meddig ragadjik meg az djitds jelenségét. Es ami
leginkabb hidnyzik beldliik, az azoknak a bels6 mechanizmusoknak a bemutatdsa, amelyek az

innovaciot kikényszeritik.

*! L4sd Kornai — Martos (1971, 1981).
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Mar menet kozben emlitettem az ,.increasing return to scale” jelenségét befogadd
matematikai modelleket (Brian (1994), Helpman és Krugman (1985)). Nagy eldrelépést
jelentenek — de eddig nem integralédtak a schumpeteri folyamatok vizsgalatdba.

A problémdk - tgy latszik — matematikailag igen nehezen kezelhetdk. Laikus
benyomadsaim alapjdn hasonlésdgok latszanak olyan fizikai jelenségekhez, mint a folyadékok
vagy gdzok dramldsa, a meteoroldgiai folyamatok, vagy az elemi részecskék mozgéasa. Esetleg
ezeknek a témaknak a matematikai eszkoztarabol kolcsonozhetnének modszereket azok, akik
készek a kérdések matematikai modellezésére. Lehetséges, hogy a sztochasztikus folyamatok
elméletébdl vehetdk 4t a célnak megfeleld matematikai mddszerek.

Vagy taldn egy 4j Neumann Janos zsenialitdsa kell ahhoz, hogy #j matematikai
apparatus épiiljon fel a tanulmanyomban durva ecsetvonasokkal felrajzolt vazlat preciz
megfogalmazasahoz?

Amig a zseni meg nem jelenik, a nem-zsenidlis kozgazdasz kétféle kutatasi stratégia
koziill vélaszthat. Az egyik: témavdlasztidsit olyan kérdésekre korldtozza, amelyre a
kozgazdasz szakma adott matematikai ismeretei mellett valaszolni képes. De akkor lemond a
tanulmdnyomban felvetett kérdések nagy részének modellezésérél. A masik stratégia az, ha
nem tér ki az igen nehéz kérdések eldl, hanem, verbdlis kifejezésmddra szoritkozva prébél
vélaszt keresni rdjuk — abban a tudatban, hogy a vélasz ideiglenes, nem teljes, nem egzakt, de

kozelebb visz a megértéshez. A magam részEérdl az utébbit valasztom.

6. ELTERESEK AZ ALTALANOS SEMATOL

A tanulmany eddigi részében a tobbletgazdasag daltalanos sémdjat probaltam
felrajzolni. Nyilvanvald, hogy a tobbletek nagysdga, ardnyai, eloszlasa orszdgonként eltéro.
Elég rapillantani az 1. tdbldzatra, hogy lassuk, miképpen szérédnak a 80 szazalékos atlag
koriil az egyes orszdgok kapacitds-kihaszndldsi adatai. Az eltérések bizonydra tobb okra
vezethetOk vissza, tobbek kozott arra, hogy a tobbletet generdld mechanizmus Osszetevoi
szamos konkrét részlet tekintetében orszagrél-orszagra kiilonboznek egymastol.

Az orszagok kozti eltéréseket, barmily fontosak is azok, tanulmdnyom nem vizsgalja.
A 6. fejezet a tobbletgazdasdg 4allapotinak és mechanizmusainak iddbeli valtozasaival

foglalkozik, kiillonb6z6 szempontok szerint tagolva az idot.
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6.1 Fluktuicié

Rossz idOpontban késziil a jelen tanulmidny. Az egész vildgot és kiilondsen a
kozgazdasz szakmat a valsig, a gazdasig pillanatnyi dllapota, a rovidtava bajok kotik le. Kit
érdekelnek a kapitalista rendszer tartds vondsai, dlland6 erényei és kronikus bajai?

Tekintsiink djra a hosszu idésorokat bemutatott kordbbi tdbldzatokra és dbrakra. Ezek
vildgosan jelzik a koztudott tényt: a kapitalista rendszerben a termelés novekedése nem
folytonos, hanem hol nagyobb, hol kisebb kilengésekkel fluktudl. Nem tartozik tanulmdnyom
témakorébe annak vizsgdlata, hogy mi a fluktudcidk oka. Mar csak azért sem bocsatkozhatom
a kérdésnek még a kozelébe sem, mert amint azt a bevezetésben elére bejelentettem, nem
foglalkozom a pénziigyi szférdval, holott a pénziigyi és a redlszféra interakcidjanak sulyos
zavarai nyilvdn nagy szerepet jatszanak a kilengések el6idézésében. Tovabba azért is nagy
ivben ki kell keriilnom a vélsagok vizsgélatat, mert azok legfdjdalmasabb kovetkezménye a
munkanélkiiliség megugrdsa — mikozben a munkaerdpiac elemzése is kiviil reked e tanulmény
amugy is széles témakorén.

E fenntartasok kozlése utan néhany megjegyzésre szoritkozom.

A kapitalista gazdasdg 4ltaldnos piaci dllapota még a vad fluktuédcidk kdzepette is azon
sdvon beliil marad, amely a tobbletgazdasdg ismérveit viseli magin. Még a legélénkebb boom
pillanatdban, amikor a ndvekedés vezetd dgazataiban felgyiilik a termeld vallalatokndl a
megrendelések 4llomdnya, csokkennek a készletek, feszitettebbé valt a kapacitdsok
kihaszndlasa, er6sen csokken a munkanélkiiliség és sok helyen kiélezédik a munkaeréhiany —
még akkor sem csap 4t a tobbletgazdasdg hidnygazdasigba. Ilyenkor belépnek védekezd
mechanizmusok. Noha szamos részpiacon renyhe, ,ragacsos” az arképzés, a fesziiltségek
hatdsara emelkedni kezd az altaldnos arszinvonal, az inflacié kezd begerjedni, és ez befolyast
gyakorolhat a mennyiségi alkalmazkodasra is. Es persze a tilfesziiltség vdlsagot robbanthat
ki, amely aztan brutdlisan lefékezi a gazdasag tilporgését.

Azok az okozati tényezOk, amelyekkel tanulminyom az dllandéan mutatkoz6
tobbletjelenségeket magyardzza, részben egybeesnek azokkal az okozati tényezokkel,
amelyekkel egyes vdlsdg-elméletek az iddszakos  visszaeséseket —magyardzzak.
Tanulmanyomnak a keresleti folyamatnak a kindlati folyamathoz képest mutatkozé tartos
lemaradasardl szol6 éllitdsa nyilvanvaléan rokon azzal, amit Keynes és szdmos kovetdje
mond a kereslet elégtelenségérol mint az iddszakos valsdg f6 kivaltd okdrdl. Remélem,
sikeriilt megértetnem az olvaséval, hogy noha a véalasz sok hasonlésdgot mutat, az emlitett

elméletek és a jelen tanulmédny gondolatai mas-mas kérdésre felelnek.
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Mar kordbban is vita folyt arr6l, mutatkozhat-e a gazdasidgban altalanos ,telitettség”
(glut). A doktriner dlldspont a Say-,torvényre” hivatkozva igazolni kivinta azt az éllit6lagos
szabdlyt, amely szerint minden kindlat automatikusan megteremtené a sziikséges terjedelmii
keresletet. Ezzel nem fér 6ssze az altaldnos ,.telitettség”. Amikor a keynes-i makro-6konémia
szinre lépett, felldngolt a régi vita. Hangstilyozni szeretném, ott és akkor arrdl folyt a polémia,
hogy adott rovid idészakban lehet-e tiltermelés a gazdasdg egészében. Tanulmidnyom — az
id6ébeni szemlélet tekintetében — ennél messzebbre megy, mert tartés kronikus
tobbletgazdasagként jellemzi a kapitalizmust.

Mindvégig keriiltem a ,tiltermelés” kifejezést. Alland6 tiltermelésrél akkor
beszélhetnénk (ha komolyan vessziik a szavak értelmét), ha (i) a termel6 szféra kapacitasainak
Osszessége joval nagyobb termelésre lenne képes, mint amennyit a vasarlok 6sszessége képes
megvenni, (ii) ezt a tdlméretezett kapacitést teljesen vagy majdnem teljesen ki is haszndlnak,
azaz a kapacitds-adta lehet6ség termékekben materializalédna, és (iii) a gazdasag dgy
novekedne, hogy ez az ardnytalansidg tartésan fennmaradna. Ha ez torténne, akkor ez a
készletek aranytalan felduzzadasahoz, a készlet/termelés hanyados folytonos novekedéséhez
vezetne. ,,A kavékészleteket a tengerbe dobjdk...” — ezt a Nagy Depressziot visszaidézd
rémképet szoktdk ilyenkor viziondlni.

Tanulmdnyomban igyekeztem pontosabban leirni a termelés és a fogyasztds, a kindlati
és keresleti folyamatok dinamikdjit. A kapacitds jelentds mértékii kihasznalatlansaga 4llando
— de ez csupan kihaszndlatlan termelési lehetdség, nem maga a materidlis ,tdltermelés”.
Szamottevd készletekkel operdl a rendszer, amely elegendd ahhoz, hogy garantilja a vevok
véalogatasi lehet6ségét, rivalizdlasra 0sztondz, ,lubrikdlja” az alkalmazkodasi zavarokkal
kiizd6 gépezetet. Am ez nem jdr egyiitt a készletek egyre nagyobbra, elviselhetetleniil nagyra
valé felduzzasztasaval. Mar csak azért sem, mert a schumpeteri kreativ rombolds hol itt, hol
ott épiti le a korabbi termel kapacitdsok és készletek egy részét.

A tanulmdnyomban felvazolt elmélet szemléletmddjaban nem arrdl van sz6, hogy egy
,nagy” makro-okonémiai keresleti korlatba iitkézik a ,,nagy” makro-okondmiai kinélat.
Ennek, amint azt kordbban hangstilyoztam, még a fogalma és mérése is nagy fejtdrést okoz
nekem. Munkdm a mikro-6kondmiai alapok szemrevételére torekedett. A monopolista
versenyben a termelOk-eladdk kindlata né €s mindségileg folyamatosan atalakul, technikailag
fejlodik, és ekozben sokan é€s sokszor mikro-szinten {itkoznek keresleti korlatokba, kiillondsen
azok, akik miiszakilag elmaradtak a versenytarsak mogott, vagy mas okok miatt nem eléggé

vonzdéak a vevd szemében. Lehet, hogy egy-egy ujitds részpiacdn akdr hidnyjelenségek is
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mutatkozhatnak — de végeredményben sokkal gyakoribb és intenzivebb a tobbletjelenség,
mint a hidnyjelenség.

Az elmélettorténet sokat foglalkozik Schumpeter és Keynes rivalizaldsdval. A hosszu
tav is elmdlt mar, mindketten halottak. Ideje megkeresni, amiben gondolataik dsszebékithetok
és termékenyen kiegészitik egymast.

Ezen a helyen ismét el kell hozakodnom a pozitiv és a normativ megkozelités
elvilasztasdval. Lehetségesnek latszik a szintézis Schumpeter és Keynes egyes gondolatai
koz6tt, ha megprébaljuk megérteni, hogyan miikodik a kapitalista piac. Am abbdl, amit
tanulmdnyom szintézisként felvdzol, nem vonhaté le egyértelmii kovetkeztetés a teenddkre
vonatkozéan. Nem ad intellektudlis tdmogatdst a vulgar-keynesista gazdasagpolitikdnak
(,,tagitsuk barmi aron az aggregélt keresleti korlatot, mert akkor jobban tudjuk kihaszndlni a
kapacitdsokat”), de nem ad intellektudlis tdmogatast a  vulgar-schumpeterista
gazdasagpolitikdnk sem (,,hadd végezze el a munkdjat a valsag, mert a rombolas tdlsdgosan
elmaradt a teremtés mogott”).

Tanulmanyom gondolatmenetébdl adédik egy aktualis gazdasagpolitikai tanulsag. A
vélsagrol folytatott nemzetkdzi vita egyoldaldan a pénziigyi szférdra Osszpontositja a
figyelmet. Szinte kizdrdlag a pénziigyi szféra dontéseit korldtozo6 jogszabdlyok lazasdgdban, a
reguldlds intézményeinek rossz szerkezetében, a fiskdlis és monetaris politika torzuldsaiban
keresi a bajok okdt. A kritika nagy része bizonydra jogos. Ekdzben azonban tdl kevés
figyelmet kap az, hogy milyen mechanizmusok miikddnek a redlszféraban, hol épiilnek ki
olyan kapacitdsok, amelyek kidltéan feleslegesek, hogyan lehetne jobban koordinélni a

gazdasag szektorainak ardnyait.

6.2 Hadigazdasag

Ha egy orszag haborit folytat, akkor az minden életmegnyilvanulésra, igy tobbek
kozott a gazdasag miikodésére is kihat. Ebben a tekintetben persze nagyon sok fiigg attol,
hogy mennyire kotik le az orszag eréforrdsait a haborus cselekmények. Sokféle mutaté méri
ezt, példaul a GDP-nek és a munkaerdnek a haderd kozvetlen megrendelései altal lekotott
hianyada. Ha a hanyad ardnylag csekély, akkor a kapitalista gazdasig megmarad
tobbletgazdasdgnak, amelyben csak szorvanyosan mutatkoznak hidnyjelenségek. Minél
nagyobb a katonai miiveletek igénye a rendelkezésre 4ll6 Osszes eréforrasokbdl, minél inkdbb
valik totdlissa a habord, annal inkabb elhatalmasodnak és altalanossa valnak a
hidnyjelenségek. Bevezetik a hdztartdsok szdmdra a jegyrendszert, a civil lakossdg sorban 4ll

az élelemért, az ipari vallalatok szdmdra a biirokricia allokélja a sziikében rendelkezésre 4ll6
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nyersanyagokat és félkésztermékeket. Egyre inkabb érezhetdé az atvéltds, ha a habort
elhizodik és nd a hdbori okozta pusztitis nemcsak a hadszintereken, hanem a termeld
hatorszagokban is.*

A 1I. vildghabord alapos izelitdt adott a hidnygazdasidgbol a vildg szamos olyan
orszdgaban, amelyben a hdbort éveiben is tovabb élt a magantulajdonon alapul6 kapitalizmus.

A hadigazdasdg azt bizonyitja, hogy nem szabad gépies, kivételt nem ismerd
szabdlyossdgnak felfogni a ,kapitalista rendszer — tobbletgazdasig” kauzdlis Osszefiiggést. A
habord ideiglenesen olyan korillményeket teremt, amelyek sziikebb térre korlatozzak vagy
szinte teljesen ledllitjdk a tobbletgazdasidgot generdld, és ugyanakkor beinditjdk a
hidnygazdasagot generdlé mechanizmust.

Am a torténelmi tapasztalat azt is bizonyitja, hogy a hidnygazdasig a béke
helyrealltaval (gyorsan vagy némileg elhizodva) djra atadja a helyét a tobbletgazdasignak,
amely azért tud hamar restaurdlédni, mert fennmaradtak a kapitalista alapok. Példaul a
sz€lsOségesen totalitaridnus hitleri Németorszdg, amely messzire ment a gazdasagi
szabdlyozas biirokratikus centralizdci6jaban és amelyben a hédbortis rombolds kiilondsen
szikossé tette az ellatast, alig néhdny év elteltével hidnygazdasdgbdl ismét minta-
tobbletgazdasigga valt.

Viszont azok a kelet-eurdpai orszdgok, amelyekben a kommunista part megragadta a
hatalmat, konfiskdlta a magantulajdont és szétverte a piacgazdasdgot, még ki sem ldbaltak
teljesen a habord okozta dtmeneti hidnygazdasiagbol, amikor kialakult a szocialista rendszer
altal generdlt kronikus hidnygazdasag.

6.3. Torténelmi 1éptékli valtozdsok, tartds tendencidk a modern kapitalizmusban

A 6.1 alfejezet a rovidtavu fluktudciokrol szolt. A 6.2 alfejezetben leirt jelenség — a
haboru éltal eldidézett hidnygazdasdg — évekig tarthat ugyan, mégis adtmeneti jellegli. Most
attériink a tartds tendencidk vizsgalatira. Olyan véltozdsokrol lesz sz, amelyek sok apré
1épésben, fokozatosan, folyamatosan mennek végbe, és hosszi iddszak telik el, amig kifejtik
hatdsukat — 4m mélyre hatolnak és lényeges valtozdsokat idéznek el6 a tarsadalom és a

gazdasidg mikodésében. A hatds érzddik a tanulmény altal vizsgélt folyamatokban is.

(i) A joléti dllam novekedése
Mair a 19. szdzad mésodik felében tobb eurdpai orszdgban megjelennek azok az allami

kozjoléti szolgaltatasok, amelyekbdl azutin a 20. szdzadban minden fejlett orszagban

** A hadigazdasdggal foglalkozé irodalombdl kiemelem Galbraith (1952), Milward (1979) és Olson (1963)
munkdit.
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kialakult a joléti dllam. Terjedelme és novekedésének iiteme orszdgonként eltérd, de minden
fejlett orszdgban tekintélyes méreti.

Nem szeretnék ezen a helyen belebonyolddni azokba a fogalmi és statisztikai vitdkba,
amelyben azt kivanjak tisztdzni, hogy tulajdonképpen mit foglal magéban az a képzdédmény,
amit joléti dllamnak szokds nevezni. Vitdn feliil ide sorolhatéak azok a szolgdltatasok,
amelyeket els6sorban az egészségiigyi ellatds és az oktatds, tovdbbd a gyerekekrdl,
rokkantakrdl és oregekrdl valé gondoskodas teriiletén ingyenesen, vagy igen alacsony térités
fejében bocsdjtanak a felhaszndlok rendelkezésére. Ezeket a tevékenységeket kozpénzbol
finanszirozzék, azaz olyan forrdsokbodl, amelyek végsd forrdsai az adok, vagy a kvazi-adénak
tekinthetd, kotelez6en befizetend6 jarulékok.

Az ingyenes vagy majdnem ingyenes kozszolgaltatisok allokdcidjdban és
felhasznaldsdban mindeniitt hidnygazdasagi jelenségek mutatkoznak. Mikozben a gazdasagi
kornyezet nagy részében tobbletgazdasdg miikodik, annak valamennyi szokdsos kisérd
tiineteivel, a tobbletjelenségek tengerében lathatd egy sziget, amely a hidnygazdasag jegyeit
viseli. Az orvosi rendeld tulzstfolt, sokszor érakon 4t kell sorban allni; egyes mitétekre vagy
diagnosztikai eljarasokra sok hoénapon at kell varni. (Lasd az 5. tdbldzatot.) Lényegesen
korlatozzdk a beteg vdlasztdsi lehetdségét: kit valasztana orvosdnak, melyik koérhdzban
szeretné kezeltetni magit. Létezik olyan egészségiigyi rendszer, ahol gyakorlatilag teljes
egészében megfosztjdk e valasztisi jogoktdl a beteget, akinek el kell fogadnia a szdmadra
kijelolt kezeld orvost és egészségligyi szervezetet. Az egészségiigyi ellatasra is értelmezheto a
kényszerhelyettesités fogalma: a piciens nem jut hozzd ahhoz a gydgyszerhez, ahhoz a
diagnosztikai eljarashoz vagy ahhoz az orvoshoz, akit Onszantabdl vilasztana, hanem azt
kapja, amit szdmara el6irnak.

Eszre kell venniink, hogy nemcsak a sz6 szoros értelmében dllamilag irdnyitott és
finanszirozott hal6zatban mutatkoznak hidnygazdasagi jelenségek, hanem jogszabalyokkal
regulalt és elszemélytelenedett nagy magénbiztositok iigyfelei is szert tehetnek hasonld
élményekre. Tanulsdgos ebbdl a szempontbol az USA egészségiigyi ellaté rendszere. Minden
fokozat 1étezik. A spektrum egyik szélen azok a kevesek vannak, akik megengedhetik
maguknak, hogy kizardlag zsebbdl (out of pocket) fizessék az altaluk megvélasztott, magas
dijazast felszamité sztar-orvost és magankorhdzat. Itt vildgosan érvényre jutnak a
tobbletgazdasdg szokdsos velejardi: a szolgdltatd erds anyagi Osztonzése arra, hogy kivalo

minOségli munkat végezzen, a vevo valogatasi lehetdsége, és igy tovabb. A spektrum masik
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5. tdbldzat
Virakozisi id6 egyes nyugat-eurdpai egészségiigyi rendszerekben, 2004

(hetek szdma)

Orszag Szakorvosi konzultacié Ambulans miitét Nem ambuldans miitét
Ausztria 1.83 3.1 7.91
Dania 5.27 10.24 9.44
Franciaorszag 3.14 3.30 8.14
Hollandia 3.47 5.63 11.48
Olaszorszag 2.93 12.00 9.40
Németorszag 1.84 3.08 6.49
Spanyolorszag 4.94 17.60 24.10
Svédorszag 9.65 18.46 28.14

Megjegyzés: A tablazatban taldlhaté adatokat a SHARE project (Survey of Health, Aging and
Retirement in Europe) kilenc eurdpai orszagban, reprezentativ mintan elvégzett felmérése alapjan
allitottak Ossze. A felhasznalt szamok a project 2004-ben végrehajtott elsé fazisdnak eredményein
alapulnak. A tidblazat a megkérdezettek valaszainak orszagos atlagat kozli. A résztvevok a kovetkehzd
kérdésekre feleltek: (i) ,,Hany hetet kellett varakoznia a szakorvosi konzultaciéra?” (ii) ,,Hany hénapot
kellett varakoznia legutébbi ambuldns miitétjére?” (iii) ,,Hany honapot kellett varakoznia legutébbi
nem ambuldns (kérhdzi) miitétjére?” Az egyszeriibb Osszehasonlithatosdg érdekében az utdbbi két
mutatd esetében a honapokot hetekre szamitottuk at. .

Forrds: Sicilliani és Verzulli [2009] 1299-1300 o.; www.share-project.org.
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sz€lén azok vannak (és ezek szdma nem csekély), akiknek nincsen semmiféle biztositasuk.
Sokan koziiliik a mindenki szdmdra igénybe vehetd siirgdsségi ellatdsra hagyatkoznak, amit
megprébdlnak akkor is igénybe venni, ha a bajuk nem igazdn siirgdsségi jellegii. (Obama
egészségiigyl reformja elOreldthatdlag lényegesen csokkenti majd a biztositds nélkiil €16
lakosok szamdt.) A spektrumnak ez a szelete szokvanyos hidnygazdasdg: zsufoltsdg, hosszu
varakozds, sok helyen baritsdgtalan és lekezeld bandsmdod. A spektrum két széle kozott
,vegyes” fokozatok vannak, amelyekben keverednek a tobbletgazdasédgi és a hidnygazdasagi
jelenségek. Sok munkaad6 valésdgos menii-kartyat ad a munkavéllalénak, hogy valasszon a
kiilonbozd biztositsi tervek koziil. Az olcsébb opcid esetén kisebb a beteg onrészesedése,
viszont a biztositottnak gyakorlatilag nincs lehetdésége az orvos és a korhaz szabad
megvalasztasira. Joval sziikkebb a biztosito altal kijelolt orvos mozgastere is, sokkal tobb
el6iras korlatozza abban, hogy mikor irhat el6 drigabb gydgyszert, diagnosztikai eljarast,
mitétet, stb. Minél dragabb biztositasi terv mellett dont az tigyfél, a potencidlis paciens, annal
inkdbb atlép a tobbletgazdasig vildgdba. A legdragdbb biztositds szinte korldtlan lehetdséget
ad az orvos és a kérhdaz megvdlasztasara; a biztosité kész megfizetni azt a kezelést, amiben az
orvos €s a beteg megegyezik (fee for service).

A széles értelemben vett egészségiigyi dgazatban — ott is, ahol igen nagy az dllamilag
szabdlyozott és kozpénzen finanszirozott szektor részardnya — jelentds a ,.tisztin”
kommercidlis  jellegi for-profit maganszektor. Egyértelmiien ide sorolhaték a
magantulajdonban 1€v6 és kizardlag fizetd betegeket kezeld korhazak, szanatériumok és
szakrendelOk, a magdanpraxist folytatd orvosok, a for-profit diagnosztikai laboratériumok.
Emellett ide tartozik a gydgyszeripar és az egészségiigy technikai berendezéseit gyartd
véllalatok, a gydgyszer-kereskedelem, stb. Az egészségiigyi maganszektora ,,szabalyos”
tobbletgazdasagként mitkodik. Kiilondsen szembetiind ez a gyogyszeriparban: éles
monopolisztikus verseny, dinamikus innovacid, a vevok széles vélasztisi lehetdségei — és
hirdetés-6zon, a fogyasztok manipuldldsa, nem ritkdn a gyogyszer-receptet kidllité orvosok
burkolt korrumpalésa.

Ellentétben az egészségiigyi ellatdssal, amely irdnt telithetetlenek a sziikségletek, az
oktatdsi szolgaltatisok egy része irant a sziikséglet telitédik. Orszagonként eltérd, hany
osztaly elvégzését irja eld a torvény, mindenesetre a jogszabaly hatédlya ald es6 korcsoportok
szdmdra adva van, mennyi az iskoldztatdsi igény.43 A piac éltaldnos allapotdnak problémdja

élesen jelentkezik a felsdoktatisban. Azokban az orszdgokban, amelyekben a felsdoktatas

# Persze ettdl még erésen szorédik a j6 és a kevésbé j6 iskoldk kinalata és kereslete, és emiatt még a kotelezd
oktatds teriiletén is parhuzamosan mutatkozhatnak tilkinalati €s tilkeresleti jelenségek.
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teljesen vagy majdnem teljesen ingyenes, azonnal jelentkeznek az ismert hidnygazdasagi
tiinetek: nagy a tdljelentkezés, dridsi létszdm zsufolddik az egyetemeken, tilterheltek az
oktatok. A felsOoktatds intézményei diplomagyérté nagylizemekké vdlnak a mindség
rovasdra. Ardnytalanul nagy a fiatal korosztdlyokban azok részardnya, akik felsdoktatdsban
részesiilnek.*!

Azokban az orszdgokban, ahol nem univerzilis jog az egyetemi képzettség elnyerése,
hanem tandijat kell fizetni, a fels6oktatdsi intézmények felvételi és szolgaltatasi készsége és a
képzésben vald részvételi igény sokkal inkdbb hasonlit a szokvdnyos tobbletgazdasagi
allapothoz. Egymds mellett jelentkeznek tobblet- és hidnyjelenségek: példaul tuljelentkezés a
legnagyobb presztizzsel rendelkezé egyetemeken. Miikodik az a mechanizmus, amely a
tobbletgazdasagot 1étrehozza: oligopolisztikus verseny, innovacié €s dinamizmus a kinélati
oldalon, stb. Aki egyetemi képzést akar és meg tudja fizetni, az megszerzi. Aki pedig nem
tudja megfizetni és nem kap 6sztondijat, az elesik az egyetemi képzés lehetségtol.

Milyen korre terjedjenek ki a joléti dllam ingyenes szolgdltatdsai, milyen feltételekhez
kossék a juttatdsokat? Sulyos etikai és politikai dilemmak nehezitik a valasztast. Egyfeldl a
hatékonysdg, a mindségi fejlodés, masfelol az egyenld emberi jogok és a tdrsadalmi
igazsagossdg értékei iitkoznek egymadssal.

Mais munkdimban részletesen foglalkoztam a j6léti dllam normativ problémeiival.45 A
jelen tanulmény kizédrélag pozitiv elemzés céljabol vizsgilja a rendkiviil fontos torténelmi
tendenciat. Amilyen mélységben és szélességben jelennek meg a joléti dllammal egyiitt jard
ingyenes szolgéltatdsok egy olyan orszdg gazdasdgdban, amelyben egyébként a kapitalizmus
altal generdlt tobbletgazdasdg miikodott, olyan mértékben mutatkoznak hidnyjelenségek.

»~Nyakunkon a szocializmus!” — ezzel szoktdk rémiszteni az dllampolgarokat a joléti
allam konzervativ ellenségei. Jelszavaik szerencsére csak az igazsig felét tartalmazzik,
nevezetesen azt, hogy az ingyenes allami szolgaltatasokkal egyiitt megjelenik a szocialista
rendszer néhany jellegzetes és nagyhatasu (j6 és rossz, elény0Os €s hatranyos) vondsa, kozottiik
a hidnyjelenségek — ezt igyekeztem bemutatni a fentiekben. Szerencsére a rémisztgetés csak
félig igaz. Att6l, hogy megszervezik az dllami ingyenes egészségszolgaltatist vagy
univerzélis jogga teszik az ingyenes felsOoktatast, még nem omlik Ossze a parlamentarizmus,

és nem kezdi el tevékenységét a KGB. Marpedig a szocialista rendszer elsdszdmu

* Noha a tanulmanynak nem tdrgya a munkaerdpiac targyaldsa, itt meg kell emlitenem, hogy az ingyenes
diplomagyérak outputja sok orszdgban meghaladja a tirsadalom igényét diplomds munkaerd foglalkoztatdséra.
Gyakori az, hogy alacsonyabb beosztisban tilképzett munkavallalék dolgoznak. Az ingyenes szolgaltatds
tilkeresletet teremt a felsdoktatds irdnt. A nagy kereslet nyomdsdra né az ,,output”, ami azutdn diplomds-
tulkinalatot hoz 1étre.

# Lasd els6sorban Kornai — Eggleston (2004).

68



karakterisztikuma a totalitaridnus politikai monopdlium és a represszid. A joléti allam a
politikai demokrécia alkotmédnyos keretei kozott jott 1étre, és miikdodése teljesen Osszefér a

demokricia intézményeivel.

(ii) A koltségvetési korldt felpuhuldsa

Az éllami tulajdonon alapul6 szocialista gazdasdg egyik fontos jellegzetessége a puha
koltségvetési korlat (PKK) szindr(’)me’lja.46 Mis tényezOk mellett a PKK is hozzdjarul a
hidnygazdasag létrejottéhez.

A puha koltségvetési korldt nem kizdrdlag a szocialista rendszerben jelenik meg.
Sokféle alakban megjelenik a kapitalizmusban is, amikor silyos pénziigyi bajokkal, tartds
veszteséggel kiiszkodd vagy fizetdképtelenné valt véllalatokat, non-profit szervezeteket,
példaul kérhazakat, egyetemeket, egyéni termeldket, bankokat, vagy helyi dnkormanyzatokat
kiment az dllam. A kimentés tobbnyire a nagy nyilvanossag elott megy végbe.

Nemcsak a kimentés kedvezményezetteire hat az ilyen esemény, hanem a gazdasagi
élet mas szerepldire is. Minél tobb és latvanyosabb a kimentési akcid, annal inkdbb beépiil a
gazdasdgi dontéshozokba a vdrakozds, hogy baj esetén Ok is szdmithatnak az 4llam segitd
kezére.

Az a benyomdsom, hogy a kapitalizmus torténetét tekintve a hosszu iddszakot 4toleld
tendencia a koltségvetési korldt puhuldsa irdnydba mutat. A kapitalizmus hajnaldn vas-
szigorral hajtottdk be az addson a tartozast. Azdta a pénziigyi fegyelem lazult, a kimentések
mintha gyakoribbd véltak volna. A félelem (jogos félelem!), hogy néhany nagy vallalat és
kiilonosen néhany nagy bank vagy egyéb pénziigyi szervezet Osszeomldsa a cs6dok és
fizetésképtelenségek lavinajat indithatja el, szinte kotelezvé tette az dllam kimentési akcidit.

Hogyan hat a koltségvetési korlat puhasdga a piac tobbletgazdasagi jellegére?

Kétféle hatasra lehet szamitani, mindkettd a tdlkindlat irdnydba hat. Az els6 hatds
magyarazatira emlékeztetek a 2.2 alfejezet 3. pontjara, amely a schumpeteri teremté rombolds
szerepét targyalta a kihaszndlatlan kapacitasok 1étrejottében és leépitésében. Még ha kemény
lenne is a koltségvetési korlat, a versenyben lemaradt, az innovacié altal kiszorult véllalat is
megprdobdl életben maradni, amig lehet. Amikor a miianyagok terjedése, valamint a gépek és
felszerelések méretének csokkentése relative csokkentette a vas- és acéltermékek irdnti
keresletet, a ,,rozsdadvezetek” még hosszu ideig vergddtek. A tulajdonosak tudomaésul vették

a profit elapaddsat, a munkavallaldk is inkabb megelégedtek alacsonyabb bérekkel, mintsem

% A puha koltségvetési korlat elméletének osszefoglaldsit és az idevagd irodalom éttekintését ldsd Kornai —
Maskin - Roland (2004) cikkében.
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végleg elveszitsék munkahelyiiket. A ragaszkodas a tdléléshez, amint arra korabban
rdmutattam, Onmagdban is tobbletkapacitdsokat hoz létre. Ehhez adddik hozza, hogy a
tulajdonosok, a munkdsok és a kornyezd vidék lakossdga egyiittesen gyakorol nyomdst a
pusztuldsra {télt termelési vonal kimentésére, mesterséges életben-tartdsira, ami sokszor meg
is torténik. Mds szdéval a romboldst, a feleslegessé vilt kapacitdsok leépitését tovabb fékezi a
PKK jelenség.

Hasonl6 helyzet alakul ki szdmos orszdg mezdgazdasdgaban. Sok gazdasagot — féleg
az elavult technoldgidval termeld kis farmokat — kiszoritana a termelésbdl a verseny. Az
agrar-lobbik mégis hosszi idOn 4t képesek elérni, hogy dllami tdmogatdssal — a koltségvetési
korlat felpuhitasdval — életben tartsdk a veszteséges mezOgazdasagi lizemeket.

A fentiekben lefrt els6 PKK hatds az eximél moddositja a kindlati folyamatot,
lassithatja a kilépést. A masodik PKK hatds az entrynél modositja a kindlati folyamatot,
gyorsithatja a belépést.

Atlépem tanulminy témdjanak kijelolésekor magam dltal hiizott hatdrat, és egy
megjegyzést teszek a pénziigyi szektor hitelezési gyakorlatira. A koltségvetési korlat
felpuhuldsa, a pénziigyi bajba keriilt bankok dllami kimentésére vonatkoz6 varakozds ismételt
konfirmaldsa az djabb és tijabb mentd-akcidk formdjdban konnyelmiibbé, felelétlenebbé teszi
a hitelezést. Tul gyakran jonnek létre konnyen kapott kolesondkbdl olyan dj kapacitdsok,
amelyek azutdn nem bizonyulnak eléggé életképesnek és végeredményben novelik a kapacitas
Osszességének kihasznalatlansagat.

Megint hangsulyoznom kell: tanulmdnyom nem kivdn allast foglalni a ,.kimenteni
vagy veszni hagyni” gazdasigpolitikai dilemméban. Mindegyik kimentési dontés mogott
nehéz makro-6kondmiai és szocidlis problémdk, végs6 soron pedig politikai és etikai
dilemmdk htuzédnak meg. Csak a fent leirt tendencia Ilétezését kivantam - pozitiv

megkozelitéssel — megallapitani.

(iii) Globalizdcio

A tanulminy eddig — a kifejtés egyszertsitése kedvéért — nem foglalkozott a
nemzetkozi kereskedelemmel. Pedig amikor példdul a monopolisztikus versennyel
foglalkoztunk, figyelembe kell venni: egy-egy termeld vallalatnak nemcsak hazai rivalisaival
kell megkiizdenie a vevokért, hanem — amennyiben szallithaté termékrél van szé — az
importalt termékekkel is. Evezredek 6ta, amidta csak létezik kereskedelem, mindig volt
export és import is. Korunkban az a sokrétii, osszetett folyamat, amit globalizaciénak szoktak

nevezni, megerdsitette a nemzetkdzi kereskedelem szerepét.
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Ha figyelembe vessziik az import lehetdségét, akkor a fortiori érvényes mindaz, amit
az ,ugrasra kész” tobbletrdl a tanulminy eddig kifejtett. Ahhoz, hogy a hazai termeld
igyekezzék a vevd kedvében jarni, nem sziikséges (bar nem 4rt), hogy a kereskedés polcan
vagy raktdrdban ténylegesen ott legyen az import termék. Elég az a tudat, hogy azonos
mindségli, vagy talin még jobb és/vagy olcsobb termék importdlhats, hogy kivaltoédjék a
tobbletgazdasigi magatartas.

A globalizici6 egyik kovetkezménye, hogy nemzetkozileg folyamatosan dtrendezddik
a kihasznalatlan kapacitdsok allokdcidja. Felporog szamos exportilhaté termék eldallitasa
Kindban, Indidban és mas fejlédd orszdgokban. Nyomdban azok az eurdpai €s észak-amerikai
véllalatok szembesiilnek stlyos értékesitési gondokkal, amelyek kordabban hasonlé termékeket
allitottak eld, csak dragabban. Nem zarjdk be azonnal a kapuikat. Egy résziik profilt valt és
életben marad, masik résziik eldbb-utébb becsukja kapuit. Am a vergddés idészakdban az 6
kapacitasuk is ott all, jelentds részben kihasznalatlanul.

A viharosan novekvd, egykor elmaradt orszdgokban jelentds hdnyadban olyan tj
kapacitasok épiilnek, amelyek felvevo piacként kizarélag a fejlett orszagokra szamithatnak.
Ezeknek a felvevd piacoknak a tiguldsa azonban elmaradhat a beruhdzok varakozasaitol — és

akkor ott is kihasznélatlan tobbletkapacitds keletkezik.*’

(iv) Az informdcios-kommunikdcios technologia fejlodése

Mieldtt a rohamosan fejlodé informacids-kommunikacié technolégidnak az elado-
vevO kapcsolatra gyakorolt hatdsarél szolnék, rekonstrudljuk az internet eldtti korszak
helyzetét.

Az eladdnak és a vevonek meg kell taldlnia egymast; ez olyan feladat, amelyet az
operacié-kutatds irodalma matching problemnek nevez. A taldlkozas 1étrejottéhez informaciot
kell szereznie a termelOnek a felhasznalordl, az eladonak a vevordl — és viszont.*® A kétféle
altalanos allapot, a tobbletgazdasidg €s a hidnygazdasig lényegesen eltért egymastdl abban,
hogy melyik félre milyen mértékben harul az informacidszerzEs terhe.

A hidnygazdasdgban az informacié szerzés terhe tilnyomo részt a vevdre harul. Ha a
vevo az els6 boltban nem taldlta meg a kivant ,hianycikket”, és van ra esély, hogy esetleg
masutt megtaldlja, akkor neki kell boltrdl-boltra jarnia, hogy jo esetben rabukkanjon.

Hasonldképpen a termeldvéllalat anyagbeszerzdjének is fel kell kutatnia, hol taldlja meg a

*T Tal4l6 egy ezzel foglalkoz6 cikk cime: ,,China: The vicious circle of excess capacity” (Artus, 2009.)
48 A kérdéssel szdmos kutaté foglalkozott; kapcsolédik a vevok és eladok dltal haszndlt informacid, a keresés és
a matching témaihoz. A gazdag irodalombdl itt csak egy miivet emelek ki, Phelps és szerzdtdrsai (1970) kotetét.
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keresett anyagot vagy félkészterméket (feltéve, hogy nemcsak egyetlen monopol-eladé tartja
raktaron).

Az informécids feladat egy részét a biirokrdcia végzi el, amely a tervutasitisos
rendszerben maga veszi kézbe egyes kiemelt inputok allokacigjét.

A termeld-eladé helyzete ebbdl a szempontbdl tobbnyire kényelmes. Nem kell
keresgélnie a vevdt, hiszen vagy a biirokricia jeloli ki a szdmdra, vagy maga a vevl keresi
meg Ot.

A tobbletgazdasagban masképpen oszlanak meg a termékaramlashoz sziikséges
informécidé-dramlds mikodtetéséhez kapcsolddo terhek. A biirokracia nem vesz részt ebben a
tevékenységben. A terhek fOképpen az eladdra harulnak. A hatalmas hirdetési apparatus,
szazféle eszkozével, elsdsorban valdsidgos informaciét kozvetit a vevo felé — és persze, amint
err6l mar kordbban is sz6 volt, egyoldald, vagy kifejezetten hamis informéaciét is hordoz, és
manipuldlni kivdnja a fogyasztot.

M¢ég az internet eldtti korszakban sem mentesiilt a tobbletgazdasagbeli vevd teljes
mértékben az informacié-szerzés és keresés feladata aldl. Tobbek kozott azért keletkezik egy-
egy termékcsoport vagy szolgéltatdscsoport Osszes kinalatibdl tobblet, mert az drak nem
egyontetliek, mint a szocialista gazdasdgban, amikor a hatdsdg egységesen szabta meg a
kozpontilag eldirt drakat. A vevd sajat érdekében prdébdlja megkeresni, hol jut hozzd a
legolcsébban a termékhez. Es persze nemcsak drakkal versenyez az eladé. Valami ,.extrat” is
akar nyujtani, kiilonleges, a masokétdl eltérd mindségi arut, esetleg korabban sohasem latott
4j terméket. Ami az egyik boltban nem kaphatd, az (vagy ahhoz nagyon hasonlé vagy esetleg
jobb vagy olcsébb helyettesitd) kaphaté a mésik boltban. Eppen a valogatds lehetésége — a
tobbletgazdasdgnak ez a kiemelked6en fontos erénye — készteti keresésre, informéacio-
szerzésre a vevét is.*

A megszokott tehermegosztashoz képest 1ényeges valtozast hozott az internet. A vevo
joval konnyebben sokkal tobb informéaciot szerezhet a kindlatrél: mi az, amit megvehet,
milyen dron és hol? Nem kell boltrdl boltra jarnia, vagy telefonalgatnia, mert az informacié
tomege behivhat6 a képernydjére.

Ezt a lehetdséget felismerték az eladdk is. Nemcsak az informacié-terjesztés és a vevo-

manipuldlas eszkdzeként hasznaljak fel a vilaghalot, hanem arra is, hogy a matching terhét az

¥ Amikor a 70-es, 80-as években rendszeresen ingdztunk Magyarorszdg és az USA kozott, feleségem mindig
megdllapitotta: Budapesten azért kell sok esetben boltrél-boltra jarni, mert hidny van, és magat a terméket kell
megkeresni. Legaldbb annyi id6 megy el keresésre Amerikdban is, de ott azt kell megtaldlni, hol a legkedvezébb
az 4r, hol van esetleg alkalmi drleszéllitds, vagy hogy a sokkal gazdagabb valasztékon beliil melyik drut vilassza
ki.
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eddiginél nagyobb ardnyban haritsdk 4t a vevOre. Részben anyagi elényok felajanlasaval,
tehat fair tizleti alapon teszik ezt: az eladd olcsébban adja el azt a terméket vagy szolgéltatést,
amit a vevé az interneten keresztiil rendel meg. Am a koltség-atharitas korrekt médja mellett
sokszor jelennek meg unfair eljarasok is: az eladok prébaljak rderdszakolni a vevore azt, hogy
a maga nyakdba vegye az informacidszerzés minden faradsdgat. Sok eladé megneheziti, hogy
a vevl a hagyomdnyos, 6zonviz elotti (értsd: internet-el6tti) médon bonyolitsa iigyleteit.
Kiilonodsen azok szenvednek ettdl, akiknek nincsen gyakorlatuk a szamitogép €s az internet
haszndlatdban.

Mindez kiegésziti €s — a modern vildg allapotdnak figyelembevételével — pontositja azt
a képet, amelyet az 5.1 alfejezet (ii) pontjdban adtunk az elad6 és a vevd erdviszonyairdl és

tehermegosztasarol.

6.4 Piac-orientalt reformok a szocializmusban, poszt-szocialista dtmenet

A szocialista rendszeren beliil végbement piac-orientdlt reformokat, elsésorban a
jugoszlav, magyar, lengyel és kinai véltozasokat konyvtarnyi irodalom frja le €s elemzi. Az
egykori vasfiiggonytdl keletre esd régid késobbi fejlodésével, a poszt-szocialista dtmenettel is
mind tobb konyv és cikk foglalkozik. Ez a tanulmdny kizarélag egyetlen szempontbdl pillant
rd a vildgtorténelmi atalakuldsra: milyen véltozdst hozott abban, amit a piac altaldnos
allapotdnak neveztem.

Legyen a kiindulépont 1949, amikor még Jugoszlavia is tagja volt a szocialista
blokknak. Ekkor még valamennyi kommunista orszigban, Kelet-Németorszagtél Kindig a
hidnygazdasag klasszikus formdja uralkodott. Utdna néhany orszag elkezdett egyenként —
elsonek Jugoszlavia, masodiknak Magyarorszdg — fél labbal kilépni abbdl a végletesen
kozpontositott, tervutasitisokon alapuld, biirokratikus mechanizmussal koordinalt
rendszerbOl, amely a hidnygazdasiagot létrehozza és reprodukdlja. Ezzel egyiitt kezdtek
kirajzol6dni a hidnygazdasig tengerében a tobbletgazdasagi szigetek.”® Aki példdul a 70-as
években Budapesten elment a belvdros nagy élelmiszer-vasarcsarnokdba, azt érezhette: az
drubdség szinte elboritja a vevot. (Mikdzben ugyanabban a vdrosban még mindig évekig
alltak sorban telefonért, autdért, lakasért.)

Az 1989-1990-es politikai fordulat radikalis valtozasokat hozott a gazdasdgban is. Az
atalakuldsok sorrendje és iiteme orszagonként eltéré volt. Hol radikdlis gyorsasdggal, hol

hosszabb iddre elhiizddva ment végbe a piac liberalizdldsa. Az egyik orszdgban erdltetett

%% Szandékosan ugyanazt a hasonlatot hasznilom, amit néhany oldallal az ellentétes esetre alkalmaztam: a
tobbletgazdasdgi tengerbdl kiemelkedd hidnygazdasagi szigetre.
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iitemben privatizaltdk az éllami vallalatokat, a masikban tobb fokozatban valdsult meg.
Mindvégig egymds mellett mutatkoztak tobblet- és hidnyjelenségek. A tulajdonviszonyok és a
koordindciés mechanizmus dtformalédasdval tobbé-kevésbé szinkronizalva valtozott a kétféle
jelenség-tipus, a tdlkeresleti és a tulkindlati jelenségek eloszldsa, a hidnygazdasig és a
tobbletgazdasig ardnya.

A gazdasdgi 4talakulds Dbefejeztével egyértelmiivé véalt a tobbletgazdasig
dominancidja.

Az a torténelmi A4talakulds, amelynek kiindulopontja a klasszikus sztilini
hidnygazdasag, és amely végiil érett tobbletgazdasidggd véltozott, a tanulmidnyban kifejtett
gondolatok taldn legszemléletesebb példdja.’! A szemléltetés kedvéért kozlom a 6. tabldzatot,
amely visszatér a 2.1 alfejezetben targyalt szférdhoz, a telefonszolgéltatdsokhoz. A tablazat
bemutatja, milyen nagy volt a telefon-hidny a rendszervaltds elott. Kozismerten ez volt a
hidnygazdasag egyik leginkdbb gyotrd jelensége. Az 1989-1990-es fordulat utdn hamar
megsziint a hidny és felgyorsult a vezetékes telefon (és tegylik hozzd a mobil telefon)
haszndlata.

A tanulmdny megirdsit megel6z6 adatgyljtés sordn sajndlattal kellett
megéllapitanom: mikdzben a volt kommunista orszdgok minden lakosa a sajit borén érzi ezt a
véltozast, szinte alig van olyan id6sor, amely ezt kifejezé erdvel nyomon kovetné. A fejlett
orszdgokban a gazdasdgi, lizleti és pénziigyi mutatdk sokszor ismétlédo fluktuacidit hénaprol
hénapra szazféle indikatorral kovetik nyomon — és jol teszik, ha figyelik azokat. Am észre
kellene venniink: a vildg keleti felén végbement egy torténelmi jelentségii, egyediilalld, soha
meg nem ismétlodo atalakulds, a piac hidnygazdasagbdl tobbletgazdasagga alakult at. Errdl a
mélyrehaté 4talakuldsrdl s csak igen hidnyosan késziiltek réla ,.filmszer(i” statisztikai
felvételek, szemléletes idosorok. Az alkalom sohasem tér vissza.

Az érett szocialista gazdasdgban nemcsak drukbo6l volt krénikus hidny, hanem
munkaer6bdl is. Most, hogy az egykor szocialista orszagokban kapitalista rendszer miikodik,
nemcsak termékekbdl és szolgdltatisokbdl van krénikus tobblet, hanem munkaer6bol is.
Krénikus a fizikai kapacitdsok nem-teljes kihaszndldsa és ezzel parhuzamosan krénikus a
munkanélkiiliség is. A poszt-szocialista régié lakossdga megkapta, vivmanyként, az drubdséget

€s megkapta, csapasként, a munkanélkiiliséget. Ezek ikertermékek, amelyeket alapjaban véve

3 Djankov és Murell (2000) 0Osszefoglalé attekintést adott a poszt-szocialista 4talakulds eredményeit
empirikusan, statisztikai adatok felhasznaldsaval vizsgdlé irodalomrol. Eszerint konszenzus van a legalaposabb,
legmegbizhatébb kutatdsok szerzdi kozott a kovetkezd megéllapitasban: a vallalati szféra dtszervezését és a
termelékenység novelését eldmozdit6 legfontosabb tényezdk egyike az eladok versenyének kialakuldsa. (Ldsd a
tanulmany 20.-21. oldalat.)
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6. tablazat

Vardlistak a vezetékes telefonhal6zathoz valé csatlakozasra,
kozép-kelet eurdpai orszagok, 1971-2007.

Bulgdria Csehorszdg Lengyelorszdg Magyarorszdg Romdnia  Szlovdkia

1971-
1975 n.a. 25.10 33.60 36.60 n.a. n.a.
1976-
1980 n.a. 30.20 45.70 47.20 n.a. n.a.
1981-
1985 n.a. 11.30 57.10 55.50 n.a. n.a.
1986-
1990 23.50 18.69 73.20 58.99 77.84 n.a.
1991-
1995 20.36 25.49 51.20 41.72 98.38 8.82
1996-
2000 11.09 7.19 10.39 2.89 56.75 3.77
2001-
2005 3.21 0.77 3.75 0.51 23.13 0.44
2006 1.95 1.01 1.30 0.46 6.34 0.21
2007 0.20 0.81 n.a. 0.52 4.87 0.15

Megjegyzés: a tablazat adatai a vezetékes telefonhdlézathoz vald csatlakozok vardlistdjanak hosszat a
vezetékes telefon-eldfizetok szamdhoz viszonyitjak, szazalékban. — Bulgdria és Szlovékia esetében az
1986-1990-re vonatkozé sorban 1990. évi adatok olvashatok, mivel 1989 elétti adatok nem allnak
rendelkezésre..

Forrdsok: A rendszervaltds eldtti id6szakra vonatkozd tételek Csehszlovakia, Lengyelorszag,
Magyarorszag esetében Kornai (1992)-bdl szarmaznak. Minden més tétel a United Nations Statistics
Division (2009), a World Resource Institute (2010) és az International Telecommunications Union
(2006, 104-112 o.) altal kozzétett adatokon alapulnak.
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azonos mechanizmus (vagy egymadssal 0Osszefonddd, kozos alapokon nyugvo
mechanizmusok) hoznak 1étre.
A fenti bekezdés mondatai érvelés nélkiili kijelentések. Az érveléshez egy masik

tanulmanyra lenne sziikség.

7. SZEMELYES UTOSZO

Tanulmanyomat impressziok leirdsdval kezdtem és ezekre térek vissza a fogalmazis
végeztével.

Tobb mint Gtven éve, 1956-ban a kandiditusi cim elnyerésért irott elsd (1957)
konyvemben jelent meg el0szor munkdssdgomban a hidny problémdija. Azdta élénken
foglalkoztat, két konyvemnek is ez volt a f6 témaja. A kép, ami err6l kialakult bennem,
alapjaban nem véltozott fél évszdzad alatt sem. Mindvégig egy ellentétpar lebeg a szemem
elétt, egy dichotom szembedllitds. Merem remélni, hogy kutatdsrél-kutatdsra haladva
csiszolodott az elemzési apparatus, amellyel a jelenségeket leirom és magyarazom; teljesebbé
és kiegyensulyozottabbd vilt a kétféle adllapot hatdsainak leirdsa, erényeik és visszdssdgaik
értékelése. Am megrogzotten kitartok a problémardl kialakult Iitasmédom mellett.

Azt hiszem, hogy a poszt-szocialista régi6 sok kozembere ugyanigy érzékeli a piacon
végbement 4dtalakuldst. Tisztdban vagyok azzal, hogy a hivatdsos kozgazddszok tilnyomod
nagy tobbsége mds fogalmakban gondolkodik. Egyenstlyt konstatal ott, ahol én azt latom:
nem a ,kozépen” vagyunk, hanem a hidnygazdasdgb6l (szerencsénkre!) 4tbillentiink a
tobbletgazdasidgba. Egyik kedvenc hasonlatom Escher rajza, amely repiil6 hattytkat abrazol.
Az egyik ember azt litja, hogy fehér hattyik repiilnek balrdl jobbra, a masik pedig
ugyanabban a képben azt 1atja meg, hogy fekete hattyik szallnak jobbrdl balra.

Egy masik metafordval szeretném befejezni az eszmefuttatist, amelyet Domar mar
kordbban idézett nagyszerii cikkében olvastam.’” Egy régi indiai mese szerint a herceg néhany
vak embernek azt parancsolta: vizsgdljanak meg egy elefantot €s utdina mondjak el, milyen is
az elefant. Mindegyik vak az elefant valamelyik részét tapogatta végig. és arrdl szamolt be.
Utédna a vak emberek veszekedni kezdtek egymassal. Mindegyikiik azt bizonygatta, hogy neki
van igaza.

Készen éllok a veszekedésre. Eldtte aldzattal kell k6zolnom: vak vagyok. Az elefant

nagy és nekem csak egy kis részét sikeriilt megtapogatnom.

52 Domar (1989) cikkének a cime is telitaldlat: ,,A vak emberek és az elefant — Esszé az *izmusok’-rél.” Domar
megemliti, hogy az indiai mesét Padma Desai professzortdl, a kivdlé indiai-amerikai szovjetolégustdl hallotta.
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FUGGELEK
A termelést akadalyoz6 tényezdk a magyar iparban, 1987-2010

Kérdés: Cége termelését milyen tényezok akadalyozzak leginkabb? (T6bb valasz lehetséges!)

Vilaszok relativ gyakorisdga (6sszes vdlaszad6=100)

Anyag- és alkatrészhidny

Lo ) . |Szakképzett| dollgr | Finanszi- |, . N‘em . G.“.lZdaSégi A e

Felmérés ideje ch/s Ker.?slet- Muqlfaero— munkacrd . rubel |teriilet.|  rozdsi KdRa/CHas— v1ldgo/s . ernyezet Osszes )

akaddly| hidny hidny hifnya hazaln importdltferiletrdl| 16l | nehézsegek hidny gaz‘;ialsagll( bllzo?,yta» valaszadd

eredetii importalt|impor- rendelete ansaga
talt

1987. aprilis | 13,0 | 26,0 22,2 41,2 | 42,6 31,2 7,2 0,0 42,8 100,0
julius 10,3 | 274 23,7 42,3 | 46,7 24,3 6,7 28,5 42,9 100,0
oktéber 11,2 | 21,3 24,1 46,6 | 50,4 22,1 8,2 22,0 42,1 100,0
1988. janudr | 17,0 | 24,1 15,8 39,4 | 41,8 20,4 4,6 20,4 45,8 100,0
aprilis 10,7 | 28,0 15,7 50,0 50,0 | 32,8 32,7 6,3 24,8 45,3 100,0
jdlius 10,8 | 28,3 24,7 44,1 44,1 | 35,3 36,4 7,9 27,1 42,2 100,0
oktéber 11,8 | 27,3 23,0 45,3 45,3 | 64,0 35,0 8,6 31,2 47,6 100,0
1989. janudr | 16,5 | 30,7 19,3 38.5 38,5 [224 40,1 6,1 25,3 46,9 100,0
aprilis 10,8 | 38,0 21,5 37,6 37,6 | 17,9 49,6 4,7 23,9 46,6 100,0
jdlius 14,7 | 40,1 22,0 28,7 28,7 | 11,8 46,1 7,1 22,0 41,5 100,0
oktéber 12,7 | 404 21,9 27,5 27,5 | 89 46,8 5.2 24,6 42,6 100,0
1990. janudr | 13,6 | 51,2 13,4 21,4 214 | 63 49,4 0,7 21,2 54,6 100,0
aprilis 10,8 | 51,3 12,1 13,8 13,8 | 3.9 57,8 3,6 16,4 50,9 100,0
julius 8,7 | 56,1 13,9 13,0 130 | 2,2 45,2 33 1,6 47,3 100,0
oktéber 6,9 | 51,0 10,3 15,3 153 | 5,2 51,9 2,5 17,2 54,1 100,0
1991. januar | 8,9 | 54,5 4,3 11,3 11,3 | 3,7 48,7 2,7 20,4 54,7 100,0
aprilis 6,0 | 60,6 4,3 9,4 94 | 2,6 53,2 34 12,6 47,9 100,0
julius 5,5 | 70,1 4,0 7,1 7,1 2,4 54,1 1,3 9,9 43,0 100,0
oktéber 70 | 66,8 33 6,2 6,2 2,0 52,7 1,8 13,5 40,4 100,0
1992 janudr | 0,0 | 65,9 3,0 7,2 7,2 1,0 47,3 2,7 13,7 42,3 100,0
aprilis 7,0 | 65,1 33 5,8 5,8 1,0 51,0 2,3 15,1 47,2 100,0
julius 6,9 | 62,2 7.4 5.9 5.9 1.5 45,9 3,7 15,0 43,0 100,0
oktéber 6,8 | 56,1 4.4 10,6 10,6 | 3,1 47,8 2,8 18,2 51,3 100,0
1993 janudr | 9,2 | 54,5 4,8 8,7 87 | 23 42,9 33 15,6 45,9 100,0
aprilis 74 | 57,7 2,2 6,1 1,3 45,5 2,4 13,9 40,4 100,0
julius 6,4 | 68,8 3,0 8,0 | 32 47,3 32 11,0 44,0 100,0
oktéber 9,6 | 67,9 37 7,5 3,1 46,6 4,5 10,6 42,4 100,0
1994. janudr | 10,9 | 62,5 4,3 9.4 2.4 47,3 4,6 14,4 46,6 100,0
aprilis 11,4 | 59,0 4,3 9,5 2.4 44,7 4,5 11,9 38.5 100,0
julius 11,7 | 59,5 6,7 7,1 2,9 42,4 6,5 10,7 39,8 100,0
oktéber 12,7 | 58,2 6,5 11,1 | 30 44,4 7,6 11,3 41,2 100,0
1995. janudr | 13,2 | 55,0 7.8 10,1 | 22 40,0 54 14,6 40,9 100,0
aprilis 9,8 | 55,0 4,3 135 2,6 44.8 6,9 17,0 46,0 100,0
julius 8,1 | 60,2 7.4 10,2 | 51 42,4 7,1 16,8 43,1 100,0
oktdéber 9,8 | 54,2 8,5 129 2.8 45,0 4,6 16,2 45,2 100,0
1996 janudr | 11,1 | 56,2 4,1 94 | 26 41,0 6,1 18,7 45,8 100,0
aprilis 9,9 | 653 5,1 14,4 80 | 48 37,3 4,1 13,6 34,6 100,0
jdlius 11,5 | 65,7 4,6 12,1 5.5 32 36,9 4,6 11,8 32,6 100,0
oktéber 12,1 | 58,0 6,0 17,0 7.4 4,8 30,8 5,5 14,0 36,0 100,0
1997. janudr | 10,9 | 61,6 3,6 14,9 7,1 2,1 30,1 5,0 17,1 33,6 100,0
aprilis 14,0 | 61,0 3,7 13,5 79 | 28 30,1 4,5 16,0 34,0 100,0
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2003Q2
2003Q3
2003Q4
2004Q1
2004Q2
2004Q3
2004Q4
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2006Q2
2006Q3
2006Q4
2007Q1
2007Q2
2007Q3
2007Q4
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julius 15,2 | 63,0 4,4 15,0 5,3 1,5 27,9 4,1 16,1 30,2 100,0
oktéber 19,0 | 56,1 6,6 18,2 7,1 2,1 24,6 7,9 11,4 26,0 100,0
1998. janudr | 25,4 | 53,3 5,5 21,1 8,1 2,3 23,7 6,9 13,0 214 100,0
aprilis 21,3 | 49,5 5,2 20,3 80 ] 03 22,4 7,0 11,5 17,5 100,0
julius 22,5 | 589 5,1 16,1 4,0 1,4 22,3 6,5 11,5 20,3 100,0
oktéber 18,0 | 574 8,9 19,5 3,6 1,9 22,8 53 10,6 25,1 100,0
1999. janudr | 24,0 | 58,4 7,0 19,8 33 1,2 21,6 6,4 9,7 22,5 100,0
aprilis 15,7 | 70,6 4,9 13,0 45 | 07 23,8 3,8 10,5 25,5 100,0
julius 132 | 714 5,0 11,0 381 06 23,3 3,5 11,0 31,1 100,0
oktéber 16,0 | 65,7 6,3 14,8 5,2 1,8 23,6 5,5 74 24,0 100,0
2000. janudr | 18,0 | 60,6 4,4 18,6 3,5 2,0 24,6 4,7 9,8 25,2 100,0
aprilis 18,4 | 63,1 6,1 15,2 371 20 22,1 5,3 8,6 26,6 100,0
julius 16,9 | 55,1 74 18,9 68 | 34 25,0 10,1 12,2 21,6 100,0
oktéber 14,8 | 49,6 9,4 22,2 86 | 3,0 25,2 10,2 10,9 22,6 100,0
2001. janudr | 23,0 | 53,6 7,9 23,0 7,1 4.4 23,0 8,7 13,9 234 100,0
aprilis 17,0 | 55,8 6,2 19,0 35 1,9 29,8 8,1 11,6 32,2 100,0
julius 12,1 | 61,7 6,6 19,1 39 1 23 26,6 5,5 13,7 31,,6 100,0
oktéber 15,7 | 643 5,5 18,4 6,3 1,2 24,7 4,3 8,2 33,3 100,0
2002. januédr | 14,8 | 67,0 3,5 15,7 2,6 1,7 23,0 2,2 10,4 30,4 100,0
aprilis 16,1 | 64,8 3,0 16,6 4,0 1,5 21,1 2,5 8,0 26,1 100,0
julius 14,3 | 67,9 6,3 16,0 381 25 23,6 5,1 34 27,0 100,0
oktéber 16,3 | 66,1 4,0 20,3 40 | 2,6 18,5 5,7 7,9 25,0 100,0
2003. janudr | 12,2 | 68,3 3,6 14,5 3,6 1,8 14,5 3,6 9,0 29,9 100,0
aprilis 12,4 | 70,3 3,2 15,1 43 | 22 21,6 2,2 4,9 30,3 100,0
julius 8,7 | 66,9 4,9 12,5 4,2 1,0 24,0 7,0 11,5 37,6 100,0
oktéber 11,7 | 59,9 7,8 20,8 72 | 33 25,4 6,8 17,9 38,1 100,0
2004. janudr | 9,3 | 64,0 54 17,8 50| 39 23,6 4,7 15,9 43,8 100,0
aprilis 16,0 | 58,0 6,1 16,7 79 | 39 26,8 53 13,6 37,7 100,0
julius 14,0 | 54,0 7,1 19,9 11,2 6,2 25,7 8,3 11,6 34,4 100,0
oktéber 13,0 | 59,8 7,0 24,0 92 | 44 28,4 6,3 9,2 33,9 100,0
2005. januar | 9,1 | 59,6 7,7 19,7 72 | 43 26,4 53 15,4 34,6 100,0
aprilis 8,8 | 654 32 19,3 4,6 1,8 27,2 7,8 12,9 36,4 100,0
julius 85 | 69,7 3,8 23,7 66 | 24 25,6 5,7 18,0 37,0 100,0
oktéber 10,9 | 61,7 7,1 22,4 6,6 | 33 29,0 8,2 16,4 37,2 100,0
2006. januéar | 10,3 | 60,9 33 26,6 43 | 38 28,3 7,6 14,7 33,7 100,0
aprilis 12,6 | 56,5 6,8 26,2 4,7 | 42 24,1 8,9 12,0 34,0 100,0
julius 11,7 | 53,2 8,3 30,2 49 | 59 19,0 83 21,5 46,3 100,0
oktéber 10,4 | 52,0 10,4 30,2 94 | 69 23,8 8,4 21,3 48,5 100,0
2007. janudr | 9,6 | 47,8 10,1 30,3 84 | 51 25,3 9,0 19,7 44,9 100,0
aprilis 13,9 | 50,3 11,9 29,1 6,0 | 6,0 21,9 11,3 15,9 36,4 100,0
julius 73 | 47,6 9,8 32,7 78 | 39 32,7 8,3 26,3 53,2 100,0
oktéber 6,0 | 56,0 7,5 41,8 52| 22 29,9 9,7 26,1 57,9 100,0
2008. janudr | 8,5 | 56,8 9,0 36,2 8,5 2,5 28,1 7,5 30,2 48,2 100,0
aprilis 5,3 | 50,6 8,4 41,6 74 | 47 311 4,7 27,9 55,3 100,0
julius 10,3 | 49,7 10,8 38,5 5,1 4,6 21,7 9,2 27,2 54,4 100,0
oktéber 3,7 | 69,4 4,5 20,8 4,2 1,5 40,0 3,8 29,4 66,4 100,0
2009. januar | 4,5 | 75,0 23 14,0 4,2 1,9 40,5 1,1 35,6 65,9 100,0
aprilis 39 | 78,6 0,9 12,7 43 | 22 39,7 2,2 62,4 100,0
julius 4,7 | 76,3 1,4 13,0 4,7 1,4 39,1 1,9 30,7 58,6 100,0
oktéber 4,5 | 76,8 23 11,4 23| 08 36,4 3,8 28,0 64,4 100,0
2010. januar | 8,0 | 79,1 1,0 13,9 20| 09 37,3 2,5 304 58,9 100,0
aprilis 54 | 78,4 2,7 9,9 33 1,6 39,6 2,7 26,1 52,3 100,0

Forrds: a Konjunktira és Piackutaté Intézet kozvetlen kozlése

. A tdblazatot grafikus formdban az 5. dbra kozli.
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