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KORNAI JANOS—WELLISCH PETER:

A kalkulativ kamatlib és bértarifa a hossz lejarathi
gazdasigossagi szamitisokban
Statisztikai vizsgalat és elszimolasi elvek

E cikklink korabbi elméleti elemzésiink folytatasa, kiegészitése.! Két
targykort olel fel. ElGszor, részletesen ismerteti a magyar makrodkonomiai
novekedési.adatok alapjan végzett statisztikai vizsgalatunkat. Masodszor, ro-
viden Osszefoglalja azokat a gyakorlati kévetkeztetéseket, amelyek egyrészt
az elméleti, masrészt a statisztikai elemzésbdl levonhatok a hossza lejarata
szamitasok kalkulativ 4raira vonatkozoéan.

1. A statisztikai vizsgalat célja

Statisztikai vizsgdlatunk célja kett6s. ElGszor, megkiséreljiik verifikdlni
az el6z6 cikkben leirt elméleti modell egyes feltevéseit (azokat, amelyek egy-
altalan verifikalhatok, s nem csupan az elméleti elemzéshez szilikséges hipo-
tézisek). Részben magukra a feltevésekre tériink vissza, részben pedig a cikk-
ben kozolt megallapitdsokra. Ha ugyanis a megéallapitasok egyike-masika
statisztikailag is igazolhatd, ugy ezzel valodszindsithet6 a megallapitas leve-
zetesénél alkalmazott kiindulé feltevés jogosultsdga is. '

Vizsgdlataink maésik célja: kisérletet tettiink az el6zé cikkben leirt ter-
melési fiiggvény paramétereinek szamszer(i meghatarozasara. Latni fogjuk,
hogy ez a kisérlet nem vezetett egyértelmilen pozitiv eredményre, de negativ
tanulsagai is hasznosak bizonyos kovetkeztetések levonasdhoz.

Kizarolag 1949 utani adatokat vizsgaltunk. Lehetetlen lett volna ugyanis
az 1945 el6tti és az 1949 utdani adatokat Osszehasonlitani, olyan mélyrehatd
valtozasok mentek végbe ez id§ alatt a tdrsadalmi-gazdasagi strukturaban,
s ezzel egylitt az arrendszerben is.? Az 1945—49-es iddszak pedig részben a
nagy inflacio, részben pedig a haborus karok helyredllitasaval egylitt jaro
rendkiviili helyzet miatt nem alkalmas a ,,normalis” gazdasigi névekedés fo-
lyamatainak tanulmanyozasara.

Az 1949—62-es évek adatait elemezve, egyes szamitasoknal (atlagok,
regresszids egyenletek meghatarozdsanal) kihagytuk az 1956. év adatat, te-
kintettel a termelés rendkiviili kiesésére.

Adataink tdlnyomoérészt a Kozponti Statisztikai Hivatal, kisebb részben
pedig az Orszagos Tervhivatal kozlésein alapulnak.

2. A nemzeti jovedelem, a termelési alap és a létszam niovekedése

A kovetkezs adatokat vizsgaltuk:
A népgazdasdg memzeti jovedelme, Y®. Ez a szocialista orszdgok sta-
tisztikai gyakorlatanak megfelel6en, magaban foglalja az ipar, az épitdipar,

1 1.4sd .,A kalkulativ kamatldb és bértarifa a hosszi lejarata gazdasagossagi szami-
tasokban — Elméleti elemzés” cimi cikkiinket a Kodzgazdasagi Szemle 1963. 12. szadmban.

? A magyar ipar 1945 el6tti adatai alapjan Kddas K. tett kisérletet [2)] mivében egy
Cobb-Douglas-tipusu termelési fliggvény paramétereinek szamszer(i meghatarozésara.
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a mezégazdasag, a kozlekedés, a bel- és kiilkereskedelem hozz4jarulésat. A
legtobb tékésorszag statisztikai gyakorlatatol eltéréen nem foglalja magaban
a nem termeld szolgaltatasokat (igy az egészséglgyi és kulturalis intézmé-
nyek szolgaltatdsainak zomét, az allamapparatus tevékenységét stb.).?

Az ipar hozzdjdruldsa a nemzeti jévedelemhez, Y. Ennek megallapi-
tasa értelemszerden analég modon torténik, mint a népgazdasig nemzeti jo-
vedelme.

A nmépgazdasdg metté termelési alapja, Ka®. Ez a kivetkezdket foglalja
magaba:

1. A népgazdasig termels alléeszkozei: a termelésben, a fent definidlt
nemzeti jovedelem el6allitdsaban részt vevd gépek, felszerelések, éptletek
értéke. Az érték itt nettd értéket jelent, azaz az alléeszkoz eredeti értékébol
levonasra keriil az értékesokkenési leirds, viszont hozzdaddédik a generdlja-
vitasok, az un. felujitasok értéke.

Az alldeszkozérték szambavétele nem terjed ki a telkekre, a fdldre, a
természeti kincsekre, csupan az alldéeszkoz-allomany reprodukalhaté elemeire.

2. A népgazdasag termels forgdeszkozei. Ide tartoznak:

2.1. Az anyagok, félkésztermékek és késztermékek készletei.
2.2. A befejezetlen termékek dllomanya.

2.3. A befejezetlen beruhazédsok alloméanya.

Az ipar netté termelési alapja, K,®. Szambavétele értelemszerlien ana-
16g a népgazdasag nettd termelési alapjaiéval.

Az ipar brutté termelési alapja, KyN.Szambavétele annyiban kiilonbézik
a nettd termelési alapétdl, hogy az alldéeszkoz-allomanyt brutté értéken ve-
szik szamba: tehat az alléeszkoz eredeti értékét nem csokkentik az érték-
csokkenési leirassal.

Ilyen adat a népgazdasig egészére nem &all rendelkezésre.

A népgazdasdg termels létszdma, LE .Ez magéaban foglalja az Y® nem-
zeti jovedelem termelésében részt vevé valamennyi agazat létszamat.

Az ipar létszdma, L. Ez magaban foglalja az ipar egész 1étszamat.

Az értékben megadott adatok, azaz a nemzeti jovedelem és a termelési
alap adatai 6sszehasonlithaté arakon (gyakorlatilag: 1959. januar 1-i arakon)
szerepelnek.* A kiulonbo6zd idészakok adatait arindexek segitségével tették
é?sszehasonlithat(’)vé. Ez az eljaras, mint ismeretes, sohasem abszolut pontos;
ugy gondoljuk azonban, hogy az ebbdl addédé pontatlansiag a kimutatott
alaptendencidkat nem befolyasolja lényegbevigdan.

A nemzeti jévedelem adatai egy egész évi nemzeti j6vedelmet foglalnak
magukba; a termelési alapra és létszdmra vonatkozé adatok mindig az év
elejei, janudr 1-i dllomanyt adjak meg.

Az adatokat az 1. tdblazat foglalja 6ssze.

Problematikus, vajon elméleti modelliink szempontjabél inkabb a brutté
vagy a netto alléalappal indokolt-e szamolni. Mindkét szambavételi modszer
fogyatékossagairodl sok sz6 esik az irodalomban. Ezért végeredményben mind-
két adatsort fenntartassal alkalmazhatjuk csak.

Ujabban — az 4lldeszkdzok 1954. évi Gjraértékelése 6ta — a két adatsor
eléggé parhuzamos. Az 1. tdblazat utolsé sorabdl kitlinik, hogy a kétféle adat
aranya 9 éve 72—73 szazalék koril ingadozik. Ez végeredményben csokkenti
a szambavétel megvalasztdsaval jard probléma jelentéségét.

]

3 A tovabbiakban az (E) felsé index a népgazdasagi, az (I) fels index pedig az iparl
adatok megkiilénb:o‘ztet(ﬁ jele.

1 A vizsgalt OsszefliggéseKre (s i{gy a kalkulativ kamatldb nagysdgara) befolydst gya-
korol, milyen tipusti &arakon térténik a termelS alapok szambavétele (példdul értéktipusi

vagy termel6i éptipqsu arakon stb.). Statisztikai vizsgédlataink ebbdl a szempontbo6l adottnak
vették az 1959, janudar 1-i tényleges arrendszert.
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A nemzeti jovedelem, a termelési alap és a 1étszam idGsorai¥

| ;

Az adat megnevezése Szimbélum Mértékegysége | 1950
Nemzeti jovedelem, népgazdasig ......ocevunenene. Y(®) millidrd Ft 74,7
Termelési alap, nettd, népgazdasdg ............... K, (B) millidrd Ft .
Létszam, népgazdasag ..eoveuneenvrnienneinnennnnnnn. L(®) ezer f6 .
Nemzeti jovedelemhez ipar hozzdjirulisa......... Y millidrd Ft 33,0
Termelési alap, nettd, ipar ...oooveviiiiiiiieninnn. K,(D millidard Ft 47,4
Termelési alap, bruttd, ipar ..c..occveveinvennennnn. Kp(I') millidrd Ft 72,3
LAtSZAM tvrvtiiniieeteniea it eeaeeaneesearenasennenns L ezer f6 789,6
Nett6 és brurtd ipari termelési alap ardnya...... KD [Ky(D) % 65,6
*A: adatok forrdsai:
vB), vi) 1950—1961. Statisztikai Evkdayvy, 1961. [16]. .

1962. KSH kozvetlen kézlése.

K, B, KD Az 4ll6alap adarai:

1950. Becslés, a brutté adatbdl visszaszimitva.

195 1—195 7. Statisztikai Evkdnyv, 1957, [15].

1958. KSH ké&z. etien kdzlése.

1959—1962. Statisztikai 1d8szaki Kézlemények. [12].

A forg balap aoatai: a KSH kozvetlen korlése.

Az Osszehasonlithatdsdg érdekében drindesekke! szoroztuk a kordbbi adatokat; az drindexeket a
KSH bocsitotra rendelkezésiinkre.

3. Fontosabb termelési viszonyszimok

A munka termelékenységének, a munka technikai felszereltségének és
a termelési alap hatékonysaganak iddsorait a 2. tablazat kozli.

Fontosabb termelési viszonyszdmok idGsorai

[ :
Az ad at megnevezése i Szimbélum @'  Mértékegység 1950
! !
A munka termelékenysége a népgazdasigban y(EB) 1000Ft /6
A munka technikai felszereltsé ge, nettd ter-

melési alap szerint a népgazdasdgban ...... £ (E) 1000 Ft/f6
A termelési alap hatékonysiga a népgazda-

SADAN .iiiiiiiiiiii A(E) % .
A munka termelékenysége az iparban......... ¥ 1000 Ft/f6 41,8
A munka technikai felszereltsége, nettd ter-

melési alap szerint az iparban. ............... kn(D) 1000 Ft/f8 60,0
A munka technikai felszereltsége, brutté ter-

melési alap szerint az iparban ............... k(D) 1000 Ft/f6 91,6
A nett6 termelési alap hatékonysiga az ipar-

Ban .t e Ao (D) % 70,0
A bruttéd termelési alap hatékonysiga az

Ipathan. ...coviiiiiiiiiii et 2Dy % 45,0

A tablazattal kapcsolatban elsésorban a termelési alap hatékonysagara
(%) vonatkozé adatok igényelnek némi kommentart.

1. Az egyik probléma azzal fiigg 6ssze, hogy ezek a viszonyszamok idé-
szakra vonatkozé adatot (éves nemzeti jovedelmet) viszonyitanak idépontra
vonatkozé adathoz (termelési alap az év elején). Az év elején fenniallé ter-
melési alap tartalmaz olyan elemeket, amelyek valéjaban nem is vesznek
részt a soron kovetkezd év nemzeti jovedelmének elballitdsadban: ilyen a be-

e Sl
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1. tdbldzat

|
1951 1952 | 1953 | 1954 | 1955 | 1956 | 1957 | 1958 | 1959 | 1960 | 1961 | 1962

|

I
87,4 85,71 97,0| 93,0; 101,3] 90,4] 111,4) 118,4| 126,5 139,3 147,4| 155,2

178.1 | 197,0| 215,6] 237,1| 253,4| 272,5| 276,4: 298,6| 336,0| 353,7 376,9| 402,5
3506,5 :3633,93621,9{3712,0/3777,3 3852,6(3862,6 3940,0,3984,1|3994,2 3920,5|3878,0
38,8 | 45,9] 51,1| 49,7| 55,4/ 47,0| 57,0 64,1 69,3 80,2 88,5/ 95,6
51,9 58,8/ 69,0, 79,8/ 87,00 95,1; 98,1 106,7| 118,8 126,4; 136,8| 147,6
79,1 89,7/ 99,3} 110,4(g119,6] 129,3| 139,6, 147,0| 158,4| 170,2 185,3| 201,1
808,3 896,3| 939,1|1069,9{1111,1 1124,4{1099,6 1184,0{1224,0i1291,5 1330,0,1360,4
65,6 | 65,6] 69,5 72,3| 72,7| 73,5 70,3] 72,6| 75,0 74,3 73.8| 73,4
Kh Az 4ll6alap adatai:
1950—1958. Récz J. adatai [8].
1959—1962, Statisztikai Idészaki Kozlemények [12].

A forgbalap adatai megegyeznek a K,,(I)-hcz hasznilt adatokkal.
LB, Lth KSH kézvetlen kézlése.

2. tabldzgat

1951 1952 -

1953 | 1954 | 1955 | 1956 | 1957 | 1958 | 1959 | 1960 | 1961 | 1962

24,9 | 23,6 | 26,8 | 25,1 | 26,8 | 23,5 | 28,8 | 30,1 | 31,8 | 34,9 | 37,6 | 40,0

b >

50,8 54,21 59,5 163,9| 67,1 | 70,7 | 71,6 | 75,8 | 84,3 | 88,6 | 96,1 |103,8

b

49,0 | 44,0 | 45,0 | 39,0 | 40,0 | 33,0 | 40,0 | 40,0 | 38,0 | 39,0 | 39,0 | 39,0
48,0 | 51,2 | 54,4 | 46,5 | 49,9 | 42,3 | 51,8 | 54,1 | 56,6 | 62,1 | 66,5 | 70,3

64,2 65,6 | 73,5 | 74,6 | 78,3 | 85,6 | 89,2 | 90,1 | 97,1 | 97,9 {102,9 |108,5
97,8 100,1 |105,7 |103,2 [107,6 |116,4 |127,0 ({124,2 |129,4 |131,8 139,3 1147,8
75,0 78,0 | 74,0 | 62,0 | 64,0 | 49,0 | 58,0 | 60,0 | 58,0 | 63,0 | 65,0 | 65,0

49,0 | 51,0 | 51,0 | 45,0 | 46,0 | 36,0 | 41,0 | 44,0 | 44,0 | 47,0 | 48,0 | 48,0

fejezetlen beruhdzasok allomanyanak az a része, amelyet év kozben he-
lyeznek ilizembe vagy lizembehelyezésiikre az év folyaman még egyaltaldn
nem keriil sor. Ugyanakkor év kozben hozzaadédhat olyan termelési alap
az év elejei adllomanyhoz, amely mar a folyé évben elkezd termelni.

Ezzel kapcsolatban meg kell vizsgalni az lizembe nem helyezett beru-

hazdsok allomanyanak aradnyat az egész termelési alaphoz. Ezt mutatja be
a 3. tablazat.
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3. tdbldzat
Az lizembe nem helyezett beruhdzasok allominya

i
|

Az adat megnevezése Mértékegység 1958 1959 l 1960 1961

1. A népgazdasig netté tet-
melési alapja ...l millidrd Ft 298,6 336,0 353,7 376,9

2. Az iizembe nem helye-
zett beruhdzisok 4lloma- ‘
nya a népgazdaségban ... millidrd Ft 18,4 21,3 24,1 25,5

3. Az lizembe nem helyezett
beruhdzdsok részarinya
a népgazdasigban (3/,) ... % 6,2 5,9 6,8 6,8

4. Az ipar nett6 termelési
alapja ceeeeeiiiiiiniianenannn. millidrd Ft 106,7 118,8 126,4 136,8

5. Az iizembe nem helyezett

beruhidzisok dllomédnya
az ipatban ...l millidrd Ft 10,9 13,4 14,7 16,1

6. Az iizembe nem helyezett

beruhdzisok részaranya
az iparban (8/,) .coeveenenn. % 10,2 11,3 11,6 11,8

Forris: Statisztikal Evkényv, 1961 [16].

Mint latjuk, a befejezetlen beruhdzdsok &llomianya nem tulsigosan
nagy; részaranya sem ingadozik nagyon. Igy kévetkeztetéseinket ez a prob-
léma nem befolyasolja 1ényegbevagoan.

2. A termelési alap hatékonysdganak idGsorat befolyasolhatja a nem-
zeti jovedelem termék szerinti Osszetételének valtozdsa. Ezzel kapcsolatban
Rdcz Jend végzett ellenbrzé szamitast, az iparra vonatkozoéan. Megéllapitotta
a XM viszonyszamot kétféle mdédon: a) a termelés tényleges szerkezete és
b) a termelés valtozatlan, 1960. évi szerkezete szerint szamolva az egyes évek
adatait.> A kétféle — a) és b) szerinti — adat viszonyszamara kapott idésort
a 4. tablazat tartalmazza.

4. tabldzat
A termékosszetétel valtozdasinak hatasa

Az ipari termelési alap tényleges Az ipari termelési alap tényleges
Ev hatékonysdga per feltételezett ha- Bv hatékonysiga per feltételezett ha-
tékonysiga/véltozatlan dgazati tékonysdga/valtozatlan dgazati
ardnyok esetében/sz4dzalékban ardanyok esetén/szizalékban

1950 100,4 1956 99,1

1951 99,3 1957 97,8

1952 97,6 1958 100,0

1953 96,3 1959 101,2

1954 98,1 1960 100,0

1955 98,1 :

Forris: Rdez J. [8] mfdve.

5 Lasd [8]. Rdcz x adatait iparcsoportonként hatidrozta meg, majd kiszdmitotta sudlyo-
zott Atlagukat, de nem az iparcsoportok tényleges, évrél évre véaltozéd, hanem véltozatlan,
1960. évi aranyai szerint sudlyozva.
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A tablazatbol kitlinik, hogy a kétféle adatsor viszonyszama nagyon ke- e
véssé ingadozik az id6ben. Ezért ezt a problémat is gyakorlatilag figyelmen
kivil hagyhajtuk.

A népgazdasag egészére nincsenek hasonlé adataink. Itt feltehetSen erd-
sebb a szerkezeti valtozasoknak, a termékosszetétel valtozasainak hatéasa.

3. Amint arra az el6z8 cikkben, az 1. megallapitas kommentalasakor
mar utaltunk: feltételezziik az 4lléalapok normalis kihasznaldsat. Ezzel kap-
csolatban is Racz J. szamitésaira hivatkozunk.® Vizsgalatdban az egyidében
betolthetd munkahelyek statisztikailag megfigyelt adataibol indult ki. Ezt az
adatot megszorozta az év lehetséges lizemorainak szamadaval s igy nyerte
az ,¢évi naptari idéalap” adatat. Ezt vetette Ossze azutan az ipar fizikai
dolgozdi altal ténylegesen teljesitett munkaoérak szdmaval. A két adat ha-
nyadosat tekinthetjliik az alléalap extenziv kihaszndldsi mutatéjanak (l&sd
az b. tablazatot).

: J. tdblizat
Az ipari 4dlléalapok extenziv kihasznilisa

Ev Szazalék Ev Szizalék

1950 29,0 1959 31,2

1951 32,9 1987 32,2

1952 35,4 1956 33,2

1953 35,4 1955 34,6

1954 34,2 1960 35,3

1955 33,7 i

Forris: Rdez J. [8] mitive.

A kezdd 1950. évtdl eltekintve a kihasznalas foka eléggé stabil, 32—35
szazalék koril ingadozik, kulondsen csokkend vagy emelkedd irdnyzat nél-
kil. (A gyakorlatilag elérhetd maximum 50—60 szazalék koriili) Az ipari
nemzeti jovedelem per termelési alap hidnyadosban tehat az dtlagos extenziv
kihasznalasu termelési alap termelékenysége tiikrozédik.

4. A nemzeti jovedelem felhasznaldasaval kapesolatos idésorok

A kovetkezd adatokat kozoljiik:

Népgazdasdgi felhalmozdsi hinyad, x,®. Ezt a kdvetkez8képpen szami-
tottuk ki:

K (4 1) — KD (1)
Y®(¢)

A felhalmozasi hdnyad eszerint a termelési alap novekménye a t-edik
évben, osztva a t-edik év nemzeti jovedelmével. Feltételezziik tehat, hogy
az idei felhalmozast (a termelési alap névekményét) az idei nemzeti jove-
delembdl hasitjak ki. Ez jogosult feltevés, hiszen — mint lattuk — a még
uzembe nem helyezett beruhazasok allomanyat is a termelési alap részének
tekintjiik, tehat ebben az értelemben a termelési alap idei novelése valdban
az idei nemzeti jovedelem terhére torténik.

Ipari felhalmozdsi hdnyad, metté o, és brutté, ap) Ez értelemsze-
rden analég on®-vel. A

A felhalmozasi hanyadokbol kétféle atlagot szamoltunk.

6 Koézgazdasagi Szemle 81
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Jeloljik a vizsgalt id6szak éveinek szamat T-vel. Az egyik atlag: az
egyes évek felhalmozasi hdnyadainak szamtani atlaga:

T

2«
(2) x = =1

T

A maéasik 4atlag: az egész iddszakban végbement Osszes termelésialap-
novekedés és az egész idbszak Osszes nemzeti jovedelmének hanyadosa:
K(T) — K(1)

r—1

PIRaY

\

(3) i=

A munkdsok és alkalmazottak redlbérének indexe. A munkasok és al-
kalmazottak kore egyfel6l szlikebb, masfel6l szélesebb, mint elméleti model-
link L® kategéridja és az ennek megfeleld6 L®-re vonatkozo idésor az 1.
tablazatban. A munkas és alkalmazott kategoriaba nem tartoznak bele az
egyéni parasztok, a maganiparosok és a magéankereskedék, de odaszamit-
juk a termelésen kivil foglalkoztatott munkasokat és alkalmazottakat. De
ez az egyediili statisztikailag folyamatosan vezetett adat, amelyet, legaldbbis
megkozelitésként, felhasznalhatunk.

Az adatokat a 6. tablazat foglalja Gssze.

6. tabldzat
A felhalmozasi hinyad és a reilbérindex id8sorai*
Felhalmozasi Felhalmozési Felhalmozisi
hinyad (a nép- | hinyad (az ipar | hinyad (az ipar .
Ev gazdasig nettd | nettd termelési | brutté termelési| Redlbérindex
termelési alap- | alapjanak b&vi- | alapjdnak bévi- (1949=100)
janak bévitésérc) tésére) tésére)
ey (E) antD ap®
1950 . . . 101,3
1951 . . 21 89,7
1952 22 18 27 82.3
1953 22 22 21 87,0
1954 22 21 22 102,3
1955 18 14 19 106.0
1956 19 15 18 118,3
1957 4 6 22 139,7
1958 20 15 13 145.4
1959 32 19 18 153,1
1960 14 11 17 156,0
1961 17 13 19 156,3
1962 17 12 18 .
Az évi felhalmozi-
si hinyadok szam-
tani atlaga (@) 18,5 16,0 18,1 —
Az egész id6szak
osszes felhalmozi-
si hanyada (") 17,5 16,7 18,7 —

* Az 1., 2. és 3. oszlop forrisa az 1, tiblizat, a 4. oszlop forrisa a Statisztikai Evkonyv, 1961. [16]
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Itt most csak a felhalmozasi hanyadhoz fliziink megjegyzést. A tabla-
zatbél kitlinik, hogy egy-egy év «-ja nem bizonyult kiulondsebben stabilnak
a magyar gazdasagi fejlédés elmult egy-masfél évtizedében. Ebben is tik-
rozédik az a tébbszori radikalis valtozds, amely az 1950—60. években a gaz-
dasagpolitikdban végbement.

Ez azonban, nézetiink szerint, nem indokolja elméleti modelllink moé-
dositasat. A felhalmozasi hanyad viszonylagos stabilizaldsa redlisan bizto-

sithaté. Ez kivanatos is, hiszen radikélis valtoztatasa — akar csdkkentése,
akar novelése — a legklilonbozébb megrazkodtatasokkal és veszteségekkel
jar.

A masik megjegyzés: a felhalmozédsi hanyad elég magas, példaul Gssze-
vetve kiilonbozd kapitalista orszagok felhalmozasi hanyadaval. E. D. Domar
a kovetkezd adatokat ismerteti:?

7. tébligat
A felhalmozasi hinyad egyes orszdgokban
Orszig Id&szak Felhalrpoza:lsx hinyad
szazalékban

Ausztralia cooveiiniiniiiiniiicninnn, 1921-—-22--1937—38 8,8
NEmetorszdg .ovvvrverineinnnnens 1891—1913 18,0
Nagy-Brtannia .......ccooia..e. 1891—1913 11,1
Magyarorszag v.oeeeviinennninennn. 1925-26—1936—37 4,8
Svidorszadg ..ovviiieiiniiiinnnnnn. 1913—1930 11.2
USA (i 1884—1924 13,3
1919—1929 10,8
1929—1942 6,3

Forris: E. D, Domar [1], 68. 1.

Ez az 0Osszehasonlitas is azt sugallja (bar ez nem bizonyithaté), hogy a ma-
gyarorszagi tényleges felhalmozéasi hanyad nem kisebb annal, amennyi a
nemzeti jovedelem standard felosztdsa esetén lenne, sét inkabb tobb.8

5. Regresszioszamitasok

A 2—4. szakaszokban ismertetett adatok alapjan meghataroztuk az el-
méleti elemzés szempontjabdl legfontosabb valtozok regresszios egyenletét.
Elméleti modelliink feltevéseinek megfeleléen exponencidlis fliggvénnyel sza-
moltunk, amelynek altaldnos alakja:

(4) Z(t) = Bye,
vagy logaritmizélva:
(5) log Z(t) = log By + At.

Ennek megfelel6en linedris regressziészdmitdsokat végeztiink az egyes
valtozék logaritmusa és az idd kozott.

Annak jellemzésére, hogy a regressziés fliggvény mennyire szorosan il-
leszkedik a tényadatokhoz, meghatdroztuk az egyes valtozék logaritmusa
és az id6 kozotti korrelacio egyutthatojat.

7 L4dsd E. D. Domar [1], 68. 1. Domar kozli az adatek forrésait,

' Ez az el6z§ cikk [13.] megdllapitdsanak értelmében azt jelenti: a racionalis kamatlab
kisebb a ndvekedési iitemnél,
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A nemzeti jovedelem, a termelési alap és a létszam regressziés fliggvé-
nyeinek jellemz8it mind a népgazdasigra, mind az iparra vonatkozéan a 8.
tablazat foglalja Ossze. Ugyanitt kozoljik a f6 viszonyszamok (munkater-
melekenyseg, technikai felszereltseg, a termelési alap hatékonysaga) reg-
resszios fuggvényeinek jellemz6it is.?

8. tdbligat
A regresszios figgvények jellemzdi

A népgazdasigra vonatkoz6| Az iparra vonatkozod

regresszids egyenlet regresszios egyenlet
, , T g2 | ¢ X
A viltoz6 megnevezése 3 é 3 % :éj 3 %
& 5 L] 85 S L |85
B i 0 ol 2, Q 85
&0 ] o &0 ] o %
m 2 4 m M N
Nemzeti jovedelem ............ Y 74,3 0,055 0,985/ 33,6 0,078 0,980
Termelési alap, netté ..... e ‘Kn | 159,9 0,071 0,996 45,7 0,093 0,991
Termelési alap, brutté ......... Ky . . 69,7 0,083 0,996
Létszdm  ..oivviiiniiinniinnn.. L |3515 0,010; 0,898785,1 0,045 0,971
A munka termelékenysége ...... y 0,0211{ 0,045 0,960 0,0428 0,033 0,891

A munka technikai felszerelt-
sége, nettd termelési alap :
SZELINE  vrriiiviniiiiirinineeeas ! £y 0,0455] 0,061} 0,994 0,0455 0,048 0,994

A munka technikai felszerelt-
sége, brutt6d termelési alap

SZEINt  teerrinviiireieeineneannn, kp . . . 0,0888 0,038 0,986
A nettd termelési alap

hatékonysdga .....coceveeeiiiin| Xy 0,4650{—0,016|]—0,793, 0,735 |—0,015—0,646
A bruttd termelési alap

hatékonysdga .................. Zp . . . 0,482 |—0,005—0,301

A 8. tdblazat messzemenden igazolja elméleti modelliink egyes alapvets
feltevéseit és megallapitasait: valamennyi itt felsorolt valtozé novekedése jol
jellemezhet6 exponencidlis fliggvénnyel. Az id6ével valo korrelacié egyutt-
hatdja valamennyinél igen magas.1?

Ugyanakkor a 8. tablazatbol az is kitlnik, hogy az elmult évek magyar
statisztikai adatai egy igen lényeges kérdésben eltértek modelliinkt6l: a nem-
zeti jovedelem lassabban nétt, mint a termelési alap. A termelési alap ha-
tékonysaganak regresszids fliggvényében negativ kitevd szerepel; azaz a ha-
tékonysag az idében csokkent. E kérdés tovabbi vizsgdlatara meghataroztuk
és a 9. tablazatban ko6zoljiilk a termelési alap hatékonysagara vonatkozé mu-
tatok atlagait és relativ szérasait.

Ennek ellenére sem kell — nézetlink szerint — moédositani az elméleti
modellben leirt elgondolédst, a termelési alap hatékonysdganak, X£-nek idd-
keni stabilitasarol, a kovetkezé meggondolasok miatt.

A termelési alap hatékonysdganak szisztematikus csokkenése negativ

9 A szadmfitdsokban az idG kezdSpontja az 1949. év volt. Ennek megfeleléen a 8. tabla-
zatban az egyltthaték értékei a regresszidos fliggvényeknek az 1949. évhez tartozd pontjait
adjak meg.

1 Legkevésbé j6 a létszdm valtozasdra kapott exponenciilis kozelités: éppen olyan
megfeleld lenne a lineAaris kozelités is. Modelliink jobb matematikai kezelhetfsége érdeké-
ben azonban célszeri — a tobbi valtozokhoz hasonléan — a létszamra is exponencialis koze-
litést alkalmazni.
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9. tdblazgat
A termelési alap hatékonysiganak 4tlagai és szdrédsai

Megnevezés Atlag sz4zalék Relatfv széris szédzalék

A népgazdasig termelési alapja, nettd

(B e, 41,1 8,3
Az ipar termelési alapja, nettd

Ly (1) e 65,6 10,6
Az ipar termelési alapja, bruttd

(D) 46,6 6,4

jelenség, amely a gazdasagpolitikdban elkovetett ismert hibdkkal fiigg 6sz-
sze.}! Ez nem sziikségszerd, s nem tekinthet$ tartésnak.

Példaul a Szovjetuniéban 1950 és 1960 kozott a nemzeti jovedelem évi
dtlagban 10,3 szazalékkal nétt, a termelési alléalap pedig csak 9,4 szazalék-
kal.l2 Hacsak a forgéalap figyelembevétele (amelynek adatait nem ismer-
jik) nem valtoztatna ezen a képen, akkor a Szovjetunidéban ebben az évti-
zedben nétt a termelési alap hatékonysiga. Nem kovetlink el tehat hibat,
ha a jov6re nézve nem szadmolunk e negativ jelenség folytatédasaval, a ter-
melési alap hatékonysaganak rendszeres csokkenésével, hanem ehelyett leg-
alabbis konstans hatékonysagra szamitunk. Egyébként modelliinkben az idé-
ben konstans hatékonysag, a konstans ¥ nem feltevés, hanem gazdasagpoli-
tikai kovetelmény (pontosabban: a nemzeti jovedelem konstans litem{ no-
vekedésére vonatkozé kovetelmény konzekvencidja, modellink egyéb {fel-
tevései mellett). Marpedig ez nem szerénytelen kovetelmény, hiszen nem
lenne abszurd névekvé hatékonysag megkovetelése sem.

Emellett a 8. tablazat szerint a csbkkenés liteme eléggé kicsi (0,5—1,5%
kozotti). Az idével vald korrelaci6 nem nagyon szoros, a relativ szoras sem
erds, kiilonodsen az ipari brutté termelési alap esetében.!® Ez is arra vall, hogy
a termelési alap hatékonysidganak idébeni stabilitdsa nem tulzott egyszert-
sités a valosaghoz képest.

Regresszidszamitast végeztiink a redlbérekkel kapesolatban is, mégpedig
hiromféle médon:

1. szdmitds: kiszamitottuk a regresszidés egyenletet a vizsgalt idGszak
Osszes évének adatai alapjan.

2. szdmitds: kihagytuk a regresszi6szamitdsbdl azoknak az éveknek az
adatait, amelyekben — az 6tvenes évek elején elkovetett gazdasagpolitikai
hibdk nyomdan — csokkent a realbér.

3. szdmitds: meghataroztuk a vizsgalt iddszak elsG és utolsé éve kozott
végbement realbér-emelkedés évi 4tlagos litemét.
Az adatokat a 10. tadblazat kozli.

Elméleti modelllink szerint célszer(, ha a kalkulativ bértarifa noveke-
désének Uteme egybeesik a munkatermelékenység névekedési iitemével.
Amennyiben a nemzeti j6vedelem standard elosztdsa érvényesiil, akkor a
tarsadalmi fogyasztasi alap per létszam hanyados, azaz az egy termelére jutd

... 1 Elméleti modellink Osszefiiggéseivel szemléltetve: a termelési alap hatékonyséiga
csgkken, ha olgan nagy a felhalmozasi hanyadot valasztunk, amelyhez nem biztosithatd a
szukséges p miiszaki szervezési kitevs; azaz ha pu kisetb a szliksegesnél:

7, X 1—p) .
#< (" B, ) .
12 L.asd [14].
) ¥ Lehetséges, hogy a netté termelési alap hatékonysigianak csdkkenésében értékelést
hibdk — tals4dgosan alacsony leirdsi kulcsok — is koézrejatszanak.
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ro. tdblizat
A realbérek valtozasanak regresszids egyenletei

Megnevezés 1. szamitds 2. szamitds 3. szamitds
A regresszids egyenlet egyiitthatdja ... 83,5 94,1 100,0
A regresszids egyenlet kitevdje
(névekedési iitem) ...oeeviviiinnnn. 0,054 0,044 0,037
Az id8vel vald korrelacid egyiitt-
hatdja  ..coveiiiiiiinin, everenens 0,885 0,910 .

fogyasztasi alap novekedésének liteme is egybeesik a munkatermelékenység
novekedésének litemével.

Nines mod az elméleti meggondoldsok és a statisztikai adatok kozvet-
len Osszemérésére, tekintettel a realbéradatok mar emlitett jellegére. Mégis
figyelemre méltdéan aldtamasztja modelliinket, hogy a (rendkivuli hatdsokat
kisz(ir6) 2. szamitas szerint kapott redlbér-novekedési Gtem kozel 4ll a nép-
gazdasag termelékenységnovekedési liteméhez: elébbi évi 4,4, utébbi 4,5 sza-
zalék.

, »

6. A termelési fiiggvény paramétereinek meghatarozasarol

Megvizsgaltuk, hogy — az eddig ismertetett makrodkonomiai adatok
ismeretében — meghatarozhaték-e a termelési fliggvény parameéterei.

Ezzel kapcsolatban a fuggvénynek az el6zé cikkink (5) képletében ko-
z6lt alakjahoz tériink vissza:

(6) y(t) = Age k()7

Az egyenlet mindkét oldalat logaritmizalva a fliggvény a kovetkezd alakba
irhato: '
(7) log y(t) =log Ay + ut + B log k (1).

Elsé pillantdsra ugy tdnhet, mintha a (7) egyenlet alapjan a u és 8 pa-
raméterek becslése parcidlis regressziészamitassal elvégezhet6 volna. Ezt
azonban nem tehetjiik meg, mert — amint az a 7. tablazatbdl kitint — k
az idének igen jé kozelitéssel exponencialis fliggvénye, log k t-nek tehat li-
nearis fliggvénye. A log k és a t valtozék — az elvégzendd regresszidszami-
tas két ,fliggetlen” valtozdja — kozti ilyen szoros linedris Gsszefiiggés (kol-
linearitads) azzal jar, hogy a parcidlis regresszioszamitds nem adhat elfogad-
hatd becslést.}t Gyakorlatilag nem tudjuk szétvalasztani a k és a t valtozok-

¥ A szocialista orszdgok koézgazdaszai koziil, tudomisunk szerint, J. Pajestka (Len-
gyelorszag) foglalkozott elsé izben Cobb-Dcuglas tipusu termelés) fliggvény paramétereinek
statisztikai meghataroziasaval. (Lasd [7]). Mf(ve sok szemponthdél figyelemre mélté és gon-
dolatébreszts. Nézetlink szerint azonban a valtozok ko6zo6tti kollinearitds okozta nehézsége-
ket, amelyekre maga is utal, csak latszélag sikerult megkeriilnie,

Pajestka eljardsat, sajat rmodelliink jeldléseivel, a kovetkez6képpen jellemezhetjiik:

El6sz6r a priori feltételezi, hogy u=0, azaz v=K?# 11— tipusa termelési fluggvényt
hatidroz meg. (A mértékegység megfeleld megvalasztasaval a konstans szorzd Kikiliszobol-
het6.) Ez a termelési fliggvény ,,klasszikus”, Cobb-Dcuglas-féle alakja, a Solow-Uzawa-fé-
le mdcédositasok, az id6t6l vald fliggés beépitése nélkiil. lgy meghatarozza és régziti 8 (nyil-
vénvaléan igen magas) értékét. Ez azonban fgy oOnkényes, 6nallé kozgazdasagi jelentés
néelkili nagysagga valik.

Ezutdn regresszioszamitast végez, a koOvetkezd {fliggvénnyel:

® ¥ = 4, g 16

Ilyen elézmények utadn az Aoem tényezd nem fejez ki maéast, mint az illesztett fligg-
vény szisztematikus id6beli eltérését az empirikus adatoktél., Ez tehat az illesztett fliggvény
statisztikai hibajanak egyfajta mér6szama, minden ©nallé jelentés nélkiil, amint erre bira-
16 [9] cikkében W, Sadowski ramutat.



