KORNAI JANOS:
Nyomas és szivas a piacon

Cikkiink targya: a piaci egyensuly hidnya.

Tekintslink eldszér a fogyasztasi cikkek és szolgaltatdsok piacéra.
A boltban gyakran kapjuk a valaszt, amikor egy-egy arut hidba kere-
siink: ,,hidanycikk”. Sokféle termék hossza idén at teljesen hidnyzik az
tizletekbdl. Mas arukbdl hidnyos a valaszték: kaphat6é ugyan ruha, cipd,
edény — de esetleg éppen az dltalunk kivant méretben, szinben, forma-
ban nem &ll rendelkezésre. Ismét mas termékekbdl, szolgédltatdsokbol
van ugyan rendszeres kinalat, de a mennyiség nem elegendd, s ezért a
vevd sorban all. Honapokon, sét esetleg éveken at varni kell lakésra,
telefonallomasra, autdra, kiilfoldi utazdshoz hasznalhatd devizara.

Hasonl6 jelenségekkel talalkozhatunk a termelési eszkézok, kiils-
nosen a beruhazéasi javak piacan is. Allandoéan szlikében vagyunk épits-
ipari kapacitasnak, s alapveté épitéanyagoknak. Sok tertiileten djra és
Gjra anyaghidny, alkatrészhiany 1ép fel. Nincs elegendé deviza termelési
‘célokra. S végiil hiany van munkaerében is.

Nem szérvanyos és atmeneti egyensulyzavarokra akarjuk felhivni
a figyelmet, hanem arra: szdmos piacon tartésan hidny mutatkozik.

Vannak, akik a hidnyjelenséget megszoktak, s valosaggal az élet ter-
mészetes rendjének tekintik. Fiatalabb emberek, akik a haboru alatt
vagy utdn sziilettek, s nem jartak kiilfoldon, magatol értet6dének tart-
jak, hogy a szarvasmarha-tenyésztésben kivalé Magyarorszagon sohasem
kaphat6 a husboltban borjahus. Korhazba kell fekiidnie vagy driga ven-
déglében kell étkeznie annak, aki borjuhust akarna enni. v

Sokan azok koziil, akik egyéaltalan elgondolkodnak a hianyjelensé-
geken, felemds vagy éppenséggel torz magyarazatokhoz jutnak el. Még
a jobbik eset, ha a hidnyjelenségeket orszagunk gazdasagi elmaradottsa-
gaval indokoljak. Valljuk meg Gszintén, taldlkozunk politikai ,,magya-
razattal” is. A rendszer ellenzéi karérommel, hivei pedig aggodalommal
és sajnalkozva allapitjak meg: Ugy latszik, a szocialista gazdalkodés
sziikségképpen aruhidnnyal jar egyiitt. E nézet terjedését még csak eld-
segitik azok a gazdasagpolitikusok és kézgazdaszok, akik a hidnyt ,,meg-
ideoldgizaljak’, mondvan: ez jo, mert igy a sziikségletek el6rehajtjak,
Osztonzik a termelést.!

1 Sztilin a kovetkezd megallapitdst tette: ,,...ndlunk, a Szovjetuniéban, a tdmegek
fogyasztasa (vasarléképessége) allanddan novekszik és tilszdrnyalja a termelés novekedését,
serkentve a termelést...” Ugyanebben a mfivében Sztdlin a gazdasigi fejl6dés pozitiv eleme=-
ként emeli ki: ,,...a belsd piac novekedése tal fogja szarnyalni az ipar névekedését és sar-
kallni fogja az ipart, hogy szakadatlanul bdévitse termelését.” [A Kozpontl Bizottsag besza-
meldja a Szovjetunié Kommunista (bolsevik) Partja XVI. kongresszusian, Sztdlin Usszes Mivei

12, kot., Szikra, Budapest, 1950, 345., illetve 312. 1.]
Ez a nézet azéta is sokszor felmerlilt a kozgazdasdgl irodalomban.
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Vannak jelenségek, amelyeket a laikus észre sem vesz, s a tudo-
manynak kell felfedeznie. Az aruhiannyal mas a helyzet: a laikus — a
haziasszony vagy az lizemi anyagbeszerz6 — nap mint nap tapasztalja,
s a tudomany az, amely észre sem veszi. Legfeljebb néhany mii érinti;?
valojdban azonban ezutin kell majd kidolgozni az egyensulyhiany, a
disequilibrium elméletét.

Fogalmi tisztazas

Az elemzéshez célszerl lesz néhany uj fogalmat bevezetni. A piacot
leiré szokvanyos fogalmak (fizet6képes kereslet, egyensulyi &ar, tulkeres-
let és tulkinalat stb.) kialakitadsanal egy specidlis gazdasagi forma lebe-
gett a kizgazdiszok szeme el6tt: decentralizdlt drucsere, amelyben az ar
szolgal kizarélagos vagy f6 informacioként. Ez a specidlis fogalomrend-
szer azonban nem igen hasznalhaté mas gazdasdgi formak — példaul a
kézponti utasitdsokkal szabalyozott termékelosztds — leirdsakor. Ezért
szeretnénk dltalénosabb érvényii fogalmi rendszert bevezetni, amellyel
leirhatok a legkiilonfélébb tipust piacok, szabalyozasi mechanizmusok.

Vegyik eldszor, szemlélteté példaként, egy haztartis beszerzéseit.
A csalad néhany nagy tétel (pl. butor, auto, kiilfoldi ut) kiadasait hosszu
idére eldre eltervezi, mas beszerzéseket (pl. a napi élelem bevasarlasat)
rutinszerlen valositja meg. De még az utébbiakndl is van a haziasszony-
nak valamiféle el6zetes elképzelése: mit is szeretne venni. Elemzésiink-
ben meg fogjuk kiilénboztetni a dontési folyamat kezdetén megjelend
eredeti elképzelést a folyamat végén megjelend végleges elhatarozastol.
Elébbit aspirdciés szininek® vagy szdndéknak, utobbit pedig dontésnek
nevezzik.

A haztartas beszerzési aspirdciés szintjét* interju-moédszerrel, kikér-
dezéssel allapithatjuk meg. ,, Tételezze fel — mondanank a fogyasztonak
—, hogy 1. adva van a kovetkez$ idGszakra varhatd jovedelme, s eddig
felhalmozott megtakaritasai; 2. adva vannak az eddigi érvényes arak is;
3. a piacon minden kaphatd, amit csak kivanhat; vasarlasat kinalati ol-
dalrél semmi sem korlatozza. Kérdés: hogyan koltené el pénzét a ko-
vetkez6 idészakban?” A valasz megadja a kikérdezett haztartis beszer-
zési aspiracios szintjét. Kell szdmu csaladndl végrehajtva hasonlé inter-
jut, a statisztikai mintavétel szabalyai szerint kévetkeztethetlink a héz-
tartasok beszerzési aspirdcids szintjeire.’

2 Az egyensulyhidny problémdira nyomatékosan utaltak a magyar gazdasdgi mechaniz-
mus reformjat kezdeményezd 1954—1958. évi cikkek és tanulmanyok. Az ,,eladdék piacinak”
és a ,,vevlk piacdnak” szembedllitdsaval sokszor taldlkozhatunk a gazdasagi rendszereket
osszehasonlité irodalomban. A beruhdazas és foglalkoztatottsag szférajaban mutatkozé egyen-
sulyhidny egyes tipusaival foglalkozik Keynes és a keynesista irodalom. A jelen cikk gon-
dolatmenetét6l eltéré moédon ugyan, de ugyancsak a disequilibrium problémait targyalja
tobbek kozott J. K. Galbraith (,,The disequilibrium system’”, American Economic Review.
1947, 287—302. 1), Streeten (,,Unbalanced growth”, Oxford Economic Papers, 1959. 170—181. 1.)

3 Az aspirdcids szint fogalmat Kurt Lewin matematikai pszicholégus vezette be, majd
sok szociolégus és kodzgazdasz is atvette.

4 A ,,beszerzés” és nem a ,,vétel” aspirdclés szintjérél beszéliink, Eldbbi dltaldnosabb
fogalom; utébbi speciilis formaja a beszerzésnek. A ,,beszerzés aspiraciés szintjének’ fogal-
mat alkalmazhaténak tartjuk a magasfokuan centralizalt tervgazdasig anyagbeszerzdjének
esetére is. Itt a beszerzés pénzbeli oldala (,,vétel”-jellege) teljesen hattérbe szorul; az admi-
nisztrativ anyagkiutalds jatssza a 6 szerepet.

5 Az egyszerlség kedvéért determinisztikus forméban irjuk le az aspiricidés szintet,
valamint az ezzel &sszefliggd tobbi fogalmat. Valéjdban persze a szandékokban, aspiraciékban
sok a bizonytalansag, s ezért pontosabb lenne, ha sztochasztikus formalizmussal irnék le.
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Legyen n szdmu haztartds és m-féle kiaddsi alternativa. (A kiadasi
alternativak kozé soroljuk a fogyasztoéi megtakaritdsok kiilénbozé for-
mait is: készpénz Grzése otthon, bankbetét 2 szdzalékos kamatra, bank-
betét 3 szdzalékos kamatra stbh.) Az i-edik haztartas beszerzési aspiracios
szintje egy m komponensb6l 4116 vektorral irhat6 le, amelyet q; -vel je-
15liink. A gazdasag egészére Osszegezve megkapjuk az Gsszes fogyasztdi
aspiracios szintet:

(a4
q =Z q;-
=1

Utdlagos megfigyelés alapjan megallapithatd, mennyi volt a szdban
forgd idészak tényleges beszerzése az m-féle kiadasi alternativara bontva.
Jeloljiik ezt az i-edik hdztartas esetében r;-vel, dsszesitve pedig r-rel.

A két vektor kozti kiilénbség a szandék és a megvaldsulas eltérését
adja meg. A haziasszony, ha minden husféle kaphaté lenne, a pénz egy
részét bélszinre, borjuihusra és velbre koltdtte volna, de mivel ezeket a
husféléket nem talalta az lzletben, helyette disznokarajt és felvagottat
vett. El6bbieknél a (g;—ry) kiilénbség pozitiv, utébbiaknal negativ lett.
A lezajlott eseményt, amelyet példadnkban az aruhidny tett elkeriilhe-
tetlenné, kényszerhelyettesitésnek nevezziikk.® A fogyaszté kielégitetlen-
ségét a pozitiv eltérés fejezi ki: az az aspiracid, amelyet nem volt képes
teljesiteni az druhidny kovetkeztében. Vezessiik be a kovetkezd jeldlést:

Sq{j_rij’ ha g;—ry; >0
(1) by =
( 0, ha g¢;—ry;=0.

A t; vektor adja meg i-edik haztartas beszerzési aspirdciéinak fe-
sziiltsegét.

Szimmetrikusan kialakithatunk hasonlé fogalmakat a termékkibo-
csdtas oldalan is. Az egyszerlség kedvéért hagyjuk most figyelmen ki-
viil a kozvetitd kereskedelmet, s keressiik meg a termelévallalatot. Akar-
csak az elGbb, a haztartds tagjaival, itt most a vallalat vezetGivel kell
interjut késziteniink. , Tételezze fel a k6vetkezéket: 1. Adva van a val-
lalat termeldkapacitasa. Rovid lejarati dontéseirdl kérdezziik; tehat te-
kintsen el attdl, hogy beruhdzasokkal névelhetné kapacitidsat. 2. Adva
vannak az eddig érvényes drak és ezzel egylitt a vallalat kiilonféle ter-
mékei iranti kereslet relativ ardnyai. 3. Az értékesités Osszvolumenét
keresleti oldalrol semmi sem korlatozza. Kérdés: mennyit termelne, il-
letve értékesitene a kovetkezd idészakban?’ A valasz megadja a kiker-
dezett vallalat termelési-értékesitési aspiricios szintjét. Kells szamu val-
lalatnal végrehajtva hasonlo interjut, kovetkeztethetlink a termel6k as-
piracios szintjeire.

Legyen N szdmu vallalat és m szdmu termék. A h-adik vallalat
aspirdcios szintjét m szimu komponensbél allé vektor irja le, amelyet
x;~val jeloliink. A gazdasig egészére Osszegezve megkapjuk az Osszes
termeldi aspiracios szintet:

N
X=2’Xh.
h=1

8 A szandék és a megvaldsulas eltérését mas is elSidézheti: a vev6 egyszerilien meg-
gondo}}:‘ca migét, 1uj informacidk birtokaba jutott stb. Ezekkel az eltérésekkel cikklinkben nem
foglalkozunk, :
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Utolagos megfigyelés alapjan megéllapithato, mennyi volt a széban
forg6 idészak tényleges termelése, amelyet a h-adik véllalat esetében
y:-val, valamennyi vallalatra dsszesitve pedig y-nal jeldliink,

A termeld aspiracidinak kielégitetlenségét is a fogyasztohoz hason-
I6an mérjiik:

Ty Yne» H8 Ty —Yp >0
(2) Zpy =
0, ha z,—y:=0.

A z, vektor adja meg a h-adik véllalat termelési-értékesitési aspi-
rdcidinak fesziiltségét.

Valamely termék piacan nyomds érvényesil, ha szamottevd a ter-
melési-értékesitési aspiracick fesziiltsége, s hozz4 képest elenyészé a be-
szerzési aspiracié fesziiltsége. A termék piacan szivds érvényesil, ha
szamottevd a beszerzési aspiraciok fesziiltsége, s hozzaképest eltorpiil a
termelési-értékesitési aspiracick fesziiltsége. A népgazdasig egészében
dltaldnos nyomds uralkodik, ha nagyszamu fontos termék piacan nyomas
érvényesil, s csupan szérvanyosan mutatkozik szivds. Analég moédon
definidlhato az dltaldnos szivds allapota.

A nyomds és a szivas egyik lehetséges mérdszdmat a kovetkezSkép-
pen hatarozhatjuk meg: i

’ ’
(3) S = t'nw ’ P z’az
y' n

r'n ’

ahol S a szivds foka, P a nyomds foka, ® pedig az érvényes arak vektora.
A szivas foka eszerint a kielégitetlen beszerzési aspirdcidk és a tényleges
beszerzés hanyadosa, mindkettdt érvényes drakon dsszegezve. Hasonléan
értelmezhetjliik a nyomads fokat is.

A ,nyomés-szivds” fogalmét a kohdszati tizemmérnoksk szotaraboél
kélesonoztiik. Ha a vaskoh6 kibocsdtoképessége szlikebb az acéllizeme-
nél, s utobbié szlikebb a hengermtivek igényeinél, akkor az acélmi szom-
jasan szivja a nyersvasat, a hengerm( pedig szivja az acélt. Ha viszont
forditott a helyzet, s a vasmii kibocsatoképessége nagyobb az acélmi igé-
nyeinél, az acélmiié pedig nagyobb a hengermi sziikségleteinél, akkor a
vasmi nyomja a nyersvasat, az acélmi pedig az acélt a felhasznalo felé.

A ,nyomés-szivas” fogalompéar rokon (bar nem azonos) a ,vevlk
piaca — eladok piaca” fogalompéarral.

Nyomésrdl és szivasrdl szolva nem az egyensily koriili pillanatnyi,
4dtmeneti ingadozdsokra gondolunk;'nem olyan kilengésekre, amelyek
kézépvonala az egyensuly. Itt az egyensulyi allapottol vald tartdsan egy-
irdnyd eltérés két tipusat irtuk le. Ezt szemléltetjiik az abrakon.

Az abrék jol mutatjék: mind nyomés, mind szivds esetén nemecsak
az id&sorok aktualis értékeiben tér el egymastol q és x, hanem a tren-
dekben is. Dinamikus egyensulyrél akkor beszélhetnénk, ha ugyan a
beszerzési, illetve értékesitési szandékok aktualis értékei eltérnének, de
a két trendvonal egybeesne.

Nyomaés esetén a beszerzési szandék és a tényleges beszerzés tobbé-
kevésbé egybeesik. Ezért a tényleges beszerzés adatainak megfigyelésé-
bél (a forgalomstatisztikdbdl, a haztartasstatisztikabol) kovetkeztethe-
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termelesi- eértékesitési szanddk

tiink az aspiracidkra, a szandékokra is. Ez torténik az un. keresleti fligg-
vények szamszerisitésekor. Mas a helyzet a szivas &allapotaban. Itt a
tényleges vétel nem tiikrézi az eredeti szandékot, csupan a kényszer-
helyettesitésekttl eltorzitott megvaldsulast. Ha a szivasos gazdasagban
a szokvanyos médon — forgalomstatisztika vagy a haztartasstatisztika
alapjan — szamitunk keresleti fliggvényt, az nem adhat hii képet a vevd
igazi aspiraciéirol.

Ez a gondolatsor nemcsak a mérés problémaira utal, hanem egyuttal
jol szemlélteti: miért is volt sziikség Uj fogalmak bevezetésére a piaci
egyensulyhidny leirasdhoz. A ,kereslet” szokvanyos fogalmaban Ossze-
keveredik q és r, az eredeti szandék és a megvaldsulds, holott a kielégi-
tetlenség és fesziiltség jellemzéséhez élesen meg kell kiilonboztetnilink e
kategériakat. Hasonlo problémak mutatkoznak a ,kinalat” szokvanyos
fogalmaval is.

45




KORNAI JANOS

Igaz, a szandékok, az aspiracidk megfigyelése nem kénnyt, de azért
megoldhat6.” S barmilyen nehéz legyen is, a nehézségeket nem keriil-
hetjlik meg azzal, hogy egyszerlien 6sszemossuk a szdndékot a megvald-
suldssal, s megelégsziink csupan a tényleges vételek-eladdsok megfigye-
lésével.

A fentiekben bevezetett fogalmi rendszert magunk sem tekintjiik
végérvényesnek. Nagyszami megfigyelés, mérés utdn bizonyidra mdéd
lesz a fogalmak definiciéjanak pontosabbéd tételére, 1, jobb mérdszamok
bevezetésére. Azt szeretnénk azonban remélni, hogy a javasolt fogalmi
rendszer keretet adhat a disequilibrium mérésének, médszeres megfigye-
lésének megkezdéséhez.

A nyomads és a szivas hatasa

A tovabbiakban megkiséreljik leirni a tartos dltalanos nyomds, il-
letve szivas hatdsdt a gazdasdg kiilonbozé folyamataira. Bar a hatasok
igen sokrétliek és kolcstndsen oOsszefiiggnek, az elemzés egyszerlsité-
sére négy 6 csoportra tagoljuk &ket.

1. Az erbforrdsok kihaszndldsa. Vegylink elszor egy egyszer( pél-
dat: a lakdshelyzetet. Ha nyomas van a lakaspiacon, Uigy mindig vannak
Uresen 4alld, bérlére vard lakasok. Szivas esetén ez elképzelhetetlen.
A vevdk sorban allnak; még el sem késziilt, s mar tucatnyi igénylé van
minden 4j lakasra.

Tekintslik 4t kissé mddszeresebben a helyzetet:

— A termelédiizemek alldalapjai szivas esetén sokkal inkabb ki van-
nak hasznélva, mint nyomas esetén; rendszerint nagyobb a heti miszak-
szam, kevesebb a kapacitistartalék.

'~ — A nyomés allapota altaldban munkanélkiiliséggel jar egyiitt,
mig a szivas allapotaban munkaercéhidny jelentkezik.

— Nyomas esetén a termelésben, s még inkdbb a kereskedelemben
nagyobb, szivas esetén pedig kisebb készletek allnak rendelkezésre,

A szivds dllapotdban tehdt az erdforrdsok kihaszndldsa dltaldban tel-
jesebb, mint nyomds esetén. Ehhez azonban hozzi kell tenniink: vannak a
fentiekkel szemben hato ellentétes tendencidk is. A szivas allapotaban
kiilonbozd surlodasok 1épnek fel, amelyekrdl még a késGbbiekben szé
lesz, s amelyek végeredményben akadalyozhatjdk az erdforrasok gaz-
dasagos kihasznalasat.

2. Mindség. A termékek mindségének fejlédése Osszetett folyamat.
Legfontosabb eleme: a rokon rendeltetési korabbi termékektdl lénye-
gesen eltérd, forradalmian Gj termékek bevezetése. Ilyen forradalmian
4j termék volt megjelenése idején a televizié és a nylon, a tranzisztor
és a Xerox-masolas. Miutan a forradalmian Gj termék — elsé, sokszor
még kezdetleges formdban — megjelent, megindul fokozatos fejlesztése.
Ez mar nem revollcid, hanem evolicios folyamat. Mind a ,,forradalmi”,

7 Igy példaul a Michigan Survey Center (USA) &ltal a vasarlék koérében folytatott rend-
szeres ankét kifejezetten a vevfk vételi szadndékairél érdeklédik. (Lasd errdl C. Katona ,,The
Powerful Consumer” cimi kdényvét, New York, McGraw Hill, 1963.)

Az USA termelési dinamikéjét mérd, ugynevezett McGraw Hill index Osszedllitdsakor
kérdéseket tesznek fel nagyszamui villalat vezetdinek; igy tObbek koézdétt olyanokat is, ame-
lyek megvalaszoldsabol kévetkeztethetlink a termelési-értékesitésl aspiracidkra.
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mind a fokozatos gyartmanyfejlesztésben megkiilonboztethetjiik az ut-
tor6, a gyakorlati bevezetést kezdeményezé vallalatot a kovets, a méar
bevezetett ujitast atvevd vallalattol. Végiil a ,,mindség” fogalomkorébe
sorolhaté a termék megbizhatosaga. Akar forradalmi, akar fokozatos Giton
érte is el, de minden terméknek egy adott idében, adott gyartasi koriil-
mények kozétt vannak meghatarozott minéségi paraméterei. Igen fontos -
kérdés, vajon egy-egy vallalat Osszes termékei koziil hany éri el kifo-
géstalanul ezeket a minéségi paramétereket, s hanyndl mutatkoznak ki-
sebb-nagyobb hibak, kedvezétlen eltérések. A tovébbiakban ,,minéség-
rél” szolva &altaldban valamennyi itt felsorolt jelenség egylittesét értjiik.

A mindség fejlédésére sokféle tényez6.hat: az orszig altalanos gaz-
dasagi és kulturalis fejlettsége, a kutatémunka anyagi tdmogatésa, a ka-
tonai sziikségletek technika-fejleszt6 hatésa és igy tovabb. Anélkil, hogy
itt most a kiilonb6z6 tényezbk fontossdgi sorrendjében allast akarnank
foglalni, annyit biztosan elmondhatunk: az egyik legfontosabb tényezd
a piac helyzete. Nyomas van-e vagy szivas? Elgondolkoztaté példaul,
hogy az elmult évek legfontosabb nem katonai rendeltetésti talalma-
nyainak toérténete azt mutatja: néhany kivételtél eltekintve, minden je-
lentds forradalmian uj termeék elsé gyakorlati ipari eléallitasara ,nyo-
masos” gazdasagban keriilt sor. A ,,szivasos” gazdasagokban (s kiiléno-
sen a gazdasagilag fejlettebbekben) is voltak ugyan kivalé tudésok, fel-
talalék, s szakképzett, az ipari bevezetés végrehajtasara alkalmas mérno-
kok, szakmunkésok. A probléma f6 oka nem a technikai kultiraban, ha-
nem a gazdasagi kériilményekben talalhato: hianyzott az 6szténzés annak
a tobblet faradsagnak, koltségnek, kockazatnak a vallalasara, ami az 4j
termék bevezetésével egylitt jar. Nyomads esetén a termel6 értékesitési
gondokkal kiizd, valamennyi termel6 egylittes termelési-eladasi aspi-
racioi rendszeresen nagyobbak, mint egytittes értékesitési lehetGségiik.
Miben reménykedhet ilyen koriilmények kozott az egyes termeldvalla-
lat? Atmenetileg novelheti eladdsat arleszallitasokkal — de ez a profit
rovasara mehet. Esetleg segit valamilyen hirdetési kampany is. A leg-
f8bb moédszer azonban, amellyel versenytarsaitél elhdédithatja a vevét, s
legalabb sajat szamara szlikitheti az aspiracio és a tényleges eredmény
kozti rést: a mindség javitasa, 1j, eddig nem gyartott termék bevezetése,
s ezzel egyltt U] szlikséglet megteremtése, 11j piac kialakitdsa. A terme-
lési-értékesitési aspirdcio fesziiltsége a mindség javitdsdnak, a termelés
forradalmi megijitisinak alapveté fontossdgu eldrehajté ereje.

Nem szeretnénk -tulsadgosan leegyszerUsiteni az 6sszehasonlitast. Ve-
gyuk elébb a szivast. A szivasos gazdasagban is szdmos tényezd jarul
hozzd a minéség javitadsahoz, a termékvilaszték megujuldsdhoz, a tech-
nikai fejlédéshez. A fogyasztds szférdjaban az életszinvonal emelkedése
nyomén parancsoléan, szinte elharithatatlanul jelentkezik az igény kor-
szerlibb, jobb mindségi termékek irant; s kiilontsen olyanféle gyartma-
nyok irént, amelyek mar kiilfoldén ismertté valtak. A mindség javita-
sahoz hozzdjirul a mérnckok és munkasok szakmai lelkiismeretessége,
az 4j technika iranti vonzédas. Erre sarkallhatjak az ipart mindségvéds,
adminisztrativ el6irasok, valamint az ujitasok, taldlmanyok anyagi jutal-
mazasa. S végil: maga a hidny is sugalmazhat ujitadsokat.

Ezt az utolsdéként emlitett Osszefliggést azonban nem szabad tul-
értékelniink. A technikai fejlédés leirasaban meg szoktak kiilénboztetni
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a termékujitast a termelési folyamat megujitasatol (product innovation
versus production innovation). Sokan elismerik, hogy a szivas nem ked-
vez a termékujitdsnak, de hozzaflizik: igenis 6szténtz a termelési fo-
lyamat megujitasara, a szlikés er6forrasokkal, anyagokkal, munkaerével
valé fokozott takarékossagra. Ez az allitds azonban az esetek tobbségé-
ben nem &llja meg a helyét. Valéjaban ugyanis a termelési folyamat
meguajitdsa majdnem mindig szorosan kapcsolédik termékujitdsokhoz: i
gép, Uj muszer, Uj anyag bevezetéséhez. Marpedig ezeket az 1j termels-
eszkozoket tébbnyire nem a felhasznilo, hanem a termelé dolgozta ki és
vezette be. A miszalakat nem a textiliparban, hanem a vegyiparban
fejlesztették ki; a Xerox-sokszorositist nem a sokszorositast végzé hi-
vatalokban vagy konyvtarakban, hanem a Xerox-gépet gyarté tizemben
hivtak életre; a fényképet a kameran belil el6hivé eljaras sem a fény-
képészeti szolgaltaté iparban, hanem a fényképezdgép-gyartasban szii-
letett — és igy tovabb. A technikai fejlddés kulcskérdése: a terméket
kibocsdto vallalat Gszténzése a termékvalaszték megujitasara, s nem a
terméket felhaszndlé véllalat Osztdnzése az erdéforrdsok hatékonyabb

A nyomasra attérve, targyilagosan ra kell mutatni: a mindségjavi-
tas mellett mindségrontas is jelentkezik. Igy példaul az értékesitési gon-
dokkal kiizd6 termelSk egyebek kozott azzal is igyekeznek névelni pia-
cukat, hogy rontjdk a termékek tartdssagat, s ezzel gyakoribb uténpdt-
lasra késztetik a vevet.

De ha mérlegeljiik is mindkét oldalon az alaptendenciival ellenté-
tes masodlagos jelenségeket, Gsszefoglaléan mégis azt kell mondanunk:
a szivds lassitja, a nyomds gyorsitja a termékek mindségi megujuldsdt
és fejlodését.

3. Adaptdcié. A mindség kérdéséhez szorosan kapcsolodik a termelés
és fogyasztds egymashoz vald igazodasa, kolesonds adaptacidja.

Vizsgaljuk meg el6szér a rovid lejdratd adaptaciot. A szivds kiszol-
galtatott helyzetbe hozza a vevdt, legyen az héziasszony a fogyasztasi
cikkek piacan, vagy termeldvallalat a termelési eszkdzok piacan. Ez ki-
hat a kiszolgalds ,hangnemére”: az eladé megengedheti maganak, hogy
figyelmetleniil, udvariatlanul banjék a vevGvel. De nem is ez a legrosz-.
szabb. A termel6nek modja van tartésan, makacsul elhanyagolni a vevo
igényeit; a szivas az adott kindlat elfogadasira, kényszerhelyettesitésekre
szoritja a fogyasztdt, a termék felhaszniléjat. Amig lakashiany van, le-
hetetlen arra kényszeriteni az épit6ipart, hogy kifogastalan minéségii
lakéasokat épitsen; amig sorban kell 4llni javité-szerel§ szolgaltatasokért,
lehetetlen kikényszeriteni a hibatlan munkat.

Hasonlitsunk Ossze két fogyasztot, azonos fogyasztassal, azaz azo-
nos r; vektorral. Az egyiknél t,=0, vagyis a fogyaszto azt vette meg,
amit valoban szeretett volna. A masiknal )0, vagyis a fogyaszté sza-
mos termékben nem tudta kielégiteni eredeti aspiraci6it. Valéjaban
azonos redlis fogyasztasi szintjliik ellenére az elébbi fogyasztd elégedet-
tebb lesz, utdbbi csalédottabb. A fogyasztis 6romét lerontja a vésarlas
kozben érzett bosszusag, a kényszerhelyettesités miatti rossz érzés, az
a tudat, hogy nem pont azt kapta, amit szeretett volna. Szamolni kell
a szivas politikai hangulatkeltd hatdsaval: az életszinvonal emelése a szi-
vds koriilményei kozitt kevésbé ,téril meg” a lakossdg elégedettségé-
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ben, mert dllandé kiséréjelensége a fogyasztoi feszultseg, az aspirdciok
kzelegztetlensege

A nyomds allapotiban megfordulnak az ala-félérendeltségi viszo-
nyok. Az eladé kénytelen udvarolni a vevének, elézékenyen kielégiteni,
valésaggal kitalalni igényeit.

Mégsem lenne helyes tugy jellemezni a nyomés allapotat, mintha
abban ,fogyasztéi szuverenitas” érvényesiilne. Ez csak rovid lejaratra
igaz, a hosszi lejdrati adaptdcié misképpen megy végbe. Valdjaban a
fogyaszténak nincsenek egyszer s mindenkorra érvényes preferencii.
Izlése, igénye 6rékosen moédosul, mégpedig a technika fejlédésének, a
termelés megujulasanak hatasara. A ,fogyasztéi preferencia” nem az
ember természeti tulajdonsdga, hanem tarsadalmi termék: a mindenkori
termékvalaszték hatisira formalédik, Az emberek mindig szerettek vol-
na a tavolba latni; de ez azdéta valt effektiv igénnyé, amidta az ipar hoz-
z&férhetd dron eléallit televizidkésziilékeket. A nyomas &llapota, amint
azt az el6bbi pontban kifejtettiik, erds 6sztonzést ad a termékmegtijulédsi
folyamatnak. Végeredményben tehat — hosszu lejdratra tekintve — a
nyomds allapotaban is a termelese az elsGdleges szerep a termeles és a
sziikségletformdlds szempontjdbdl progresszwebb médon megy vegbe
mint szivds esetén. A termelé nem az druhidny okozta kényszerhelyet-
tesités révén szoritja ra a vevot termékeinek megvételére, hanem olyan
0j terméket, ij mindséget igyekszik 1étrehozni, amely vonzo6 a vevd sza-
mara.

Sokan vitatjak erkdlesi szempontbol vagy gazdasigi megfontoldsok
alapjan: vajon valdban elésegiti-e az Uj termékeknek ez a szlintelen ara-
data, Gjabb és még ujabb anyagi szlikségletek keletkezése és kielégitése
az emberiség boldogulasit? Nem a jelen tanulméany feladata allast fog-
lalni ebben. Annyi bizonyos, hogy korunkban a szivasos tarsadalomban
is megjelennek az Uj sziikségletek — ha mas ok miatt nem is, de a nyo-
masos gazdasdg fogyasztoi szokasainak kovetéseképpen. Ha az 4j ter-
mekek valahol a vildgon uj sziikségleteket teremtenek, s hiriik elterjed,
akkor ugyanezek az 1j sziikségletek elébb-utébb megjelennek a tébbi
orszagban is. S bizonyos az is, hogy — akdar 6rvendetes ez etikai szem-
pontbdl, akdr nem — a termékmeguijuléds, a mindségi fejlédés folyamata
gyorsabb, az adaptécié fogyasztéi szempontbol kedvezébb, kellemesebb,
surlédasoktol mentesebb nyomas esetén, mint a szivas allapotédban.

4. Informdcios tevékenység. A termel6t és a fogyasztét, az eladot és
a vevét informdacidk aramldsa kapcsolja Ossze. Bizonyos fokig elkeriil-
hetetlen, hogy az informéciés tevékenység nagyobb része a termelbre
haruljon, hiszen egy-&gy eladd tébbnyire sok vevivel all szemben, tehat
az informdciét ott kell Gsszpontositani, ahol az kevesebb munkival vé-
gezhet6 el. Ez a természetes munkamegosztis azonban eltolédhat, asze-
rint, hogy szivas vagy nyomds érvényesiil-e. Nyomas esetén az eladé
fokozott informacids tevékenységet fejt ki: ligynokoket kiild a vevéhoz,
s hirdetésekkel &arasztja el. Az informicioban keveredik a targyilagos
tajékoztatias és a vevd félrevezetése. A rekldmizon 6ridsivd duzzadhat,
ami tdrsadalmi szempontbdl az eréforrdsok pazarldsdt jelenti — messze
tal azon a szinten, amit a tulajdonképpeni informadciés feladat megki-
vanna.
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Szivds esetén a vevdre ardnytalanul nagy informdciés tevékenység
terhe hdrul. Kénytelen tizletrdl iizletre jarni, Gjbol és Gijbél visszatérni
és érdeklédni, mig a keresett arut végre megtaldlja. A vallalat isinétel-
ten elktldi emberét a szallitohoz, siirgetni és konyodrégni, hogy megkap-
hassa az &hitott anyagot, alkatrészt. S ide, az informadcids tevékenysé-
gekhez kell sorolni a szivéds korilményei k6z6tt megjelené adminisztra-
tiv termékelosztdst is: nem a piac, hanem jegyhivatalok, anyaggazdal-
kodési hatosdgok osztjak el a hidnyanyagokat, a szlikods fogyasztasi cik-
keket. Ha a nyomas koérlilményei koz6tt a tulméretezett reklam okoz
tarsadalmi pazarldst, Ggy a szivas korlilményei kozott a termékgazdal-
kodas adminisztracioja hat hasonléd iranyba.

Miutan négy f6 csoportban attekintettiik a nyomads és szivas hata-
sait, kiséreljiik meg normativ kdvetkeztetések levonasat. Nem mondhat-
juk azt, hogy akar a nyomdas minden tekintetben kedvezébb, mint a szi-
vés, akar megforditva. A disequilibrium mindkét tipusanak vannak el6-
nyos és hatranyos hatasai; mégpedig — sajnos — ,,ikertermékekként”,
egymassal szorosan 6sszekapcsolédva. Nyomads esetén kihasznalatlan erd-
forrasokkal és felduzzadt rekldmtevékenységgel kell szamolni — de a
technikai fejlédés, a mindségjavulas erbs 6sztonzésével és a vevd iranti
elézékenységgel is. Szivas esetén az erbforrasok kihasznaldsa teljesebb,
nincs reklamdzon — de hijan vagyunk a mindségjavitas, a termékmeg-
Gjulds egyik leger6sebb osztonzéjének, s a vevd kiszolgaltatott a terme-
16vel szemben. Nem konnyd hat a valasztds — és feltehetSen nincs is
valamennyi orszigra, minden koértilmények kozott érvényes valasztasi
kritérium. '

Van olyan toérténelmi helyzet, amelyben a szivas mellett sz6l6 ér-
vek kapnak nagyobb sulyt. Nagyon szegény orszdgban fontosabb lehet
minél el6bb mindenkinek adni valamit az erdforrdsok maximailis ki-
haszndlasa révén -— s ekézben elhanyagolhaté a sziikségletek differen-
cidltabb kielégitése. Az ilyen orszag belenyugodhat abba, hogy a fej-
16désnek ezen a szintjén nem jatszik Uttord szerepet ujitasok, uj termé-
kek bevezetésében, hanem azokat késéssel készen atveszi ,,nyomdsos”
orszagoktol.

A szivas Aallapota sziikségképpen megjelenik a hadigazdasagban
(vagy kozeli hdborura késziild gazdasagban). Itt is az erbforrasok maxi-
malis kihasznaldsa van napirenden; a ,,civil” minéségi igények elhanya-
golhaték, a honvédelem technikai igényeit pedig nem gazdasigi 6szton-
28k is jol szolgalhatjak.

A szerzd véleménye szerint a gazdasagi fejlettség kozepes szintjén
vagy azon feliil, aranylag békés nemzetkozi viszonyok ko6zott, amikor el6-
térbe keriil a lakossag sziikségleteinek differencialé kielégitése s a tech-
nika fejlesztése, mind fontosabbd valnak a nyomaéas elényei és a szivas
hatranyai. Nincs sziikség tul erés nyomasra, de némi — nem tul nagy
— nyomds kedvezébb, mint a ,szigori” egyensuly wvagy éppenséggel
a szivds.® A nyomas elényei kedvéért érdemes véllalni a hatranyokat;

8 A gondolat felmeriilt Marxndl. Felveti a kérdést, hogyan kell megszervezni a gazda-
sagot, ,,ha az Ujratermelés t6kés formajat kikiiszobolték mar”. Utal arra, hogy az egyik
évben t6bb, a mdésikban kevesebb All6t6ke hasznildédik el véglegesen. Pétlasuk érdekében
»a termelési eszkdzok Ossztermelésének az egyik évben névekednie, a mdsikban csdkkennie
kellene. Ezen csak altalanos viszonylagos tultermeléssel lehet segiteni. Egyrészt bizonyos
mennyiséggel tébb dllandoé t6két kell termelni, mint amennyi kézvetleniil sziikséges, mAsrészt
és f0leg olyan készletet kell létesfteni nyersanyagbdl stb., amely meghaladja a kodzvetlen évi
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annal is inkabb, mert gondos tervezéssel és kells allami beavatkozasok-
kal a kedvez6tlen hatasok sziik térre korlatozhatok.

Vajon megvaldsithaté-e a nyomads a szocializmus kortilményei kd-
z6tt? A szerzd meggy6ézédése szerint, igen. A kérdés megvalaszoldsadhoz
réviden foglalkoznunk kell mind a szivas, mind a nyomés allapotat 1étre-
hoz6 tényezékkel. Eddig a kétféle egyensulyhidny kivetkezményeit te-
kintettiik &t; most ratérink az okok vizsgalatira. (Bar, mint latni fog-
juk, az ,,0k” és a ,,kévetkezmény” nem valaszthatoé el mindig tisztan, sok
olyan jelenség van, amely egyszerre oka és kdvetkezménye egy bonyo-
lult kolesonhatdsokon keresztiil érvényesiils folyamatnak.)

A szivast létrehozé tényezdék

Az altalanos szivas allapota megjelent nem szocialista orszagokban
is: igy példaul szokasos kisérdjelensége a t6kés hadigazdasagnak; talal-
kozhatunk vele néhidny nem szocialista fejlédé &zsiai és afrikai orszag-
ban stb. Ez jelzi, hogy a szivas nem a szocialista tulajdonviszonyok k&-
vetkezménye, hanem meghatarozott gazdasagi helyzeté, illetve gazdasagi
politikaé.

Cikklinkben azonban kizarélag a szocialista gazdasagban mutatkozé
szivéssal foglalkozunk, mégpedig a magyar tapasztalatok alapjan. Hang-
stilyozni szeretnénk, hogy a kérdés tudomdnyos vizsgdlata még csak a
kezdet kezdetén tart; csupdn hipotéziseket tudunk kifejteni, amelyek
gondos ellendrzésre, s sziikség esetén korrekciora szorulnak.

Négy egymaéssal osszefliggd tényezdt sorolunk fel.

_ 1. A vdsdrléerd ,elszaladdsa” és az drak. A szivas a fogyasztasi cik~
kek piacdn jelentds részben azzal magyarazhato, hogy adott (zomében
allamilag rogzitett) drak mellett ,,f616s” vasarloers jelenik meg; a va-
sarloeré nagyobb, mint a rendelkezésre 4116 arualap.

A jelenség nem érthetd meg statikusan, egyetlen idépont elszigetelt
vizsgalataban, hanem csupan dinamikusan, a fejlédés id6ben végbemend
folyamatait vizsgalva. N6 a fogyasztds. Az allam rogziti az arak z6mét, s
igyekszik kézbentartani, csak a termelékenységnovekedés fliggvényében
novelni a nomindlis jovedelmeket is. E két utébbi torekvés azonban nem
jar teljes sikerrel. Egyrészt: a vasarloerd és az arualap aranytalansadgai
felfelé nyomjak az arakat, hol allami intézkedések, hatosigi arvaltoza-
sok, hol burkolt aremelések formdajaban. Masrészt: a bérek és jovedel-
mek — mind a foglalkoztatottsdg, mind pedig az egy keresére jutd jo-
vedelem — spontan ujra és Ujra ,elszaladnak”, a tervezettnél nagyobb
mértékben emelkednek.

Ugy tinik, hogy a kétféle torekvés — az arak és a vasarlder6 ,.meg-
fogasa”, ,kézbentartdsa” — kozll az eldbbit sikeriilt viszonylag kovet-
kezetesebben véghezvinni. Ezért a folyamat egésze lefékezett, mind az
drak, mind a vdsdrléeré vonaldn, de f6ként az drakndl, visszaszoritott
lasst infldciénak tekintheté. Eppen mert az arakat a mi adottsdgaink
kozott konnyebb kézbentartani, mint a foglalkoztatottsdgot és a jove-

sziikségletet (ez kiilonOsen a létfenntartasi cikkekre érvényes). Az ilyenfajta tlltermelés azt
jelenti, hogy a tdrsadalom ellenfrzése ala vetette sajat ujratermelésének targyi eszkozeit.”
(Lasd A t6ke, Budapest, Szikra, 1961, II. k&tet, 476—477. 1.) Mint latjuk, Marx nem egyszerten
tartalékokroél beszél, hanem dllandé viszonylagos tiltermelésrél.
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delmeket, keletkezik ismételten ,,f616s” vasarloerd, s ezzel egyiitt tul-
kereslet, szivas. '

A szivas kialakuldsdhoz hozzdjarulhatnak az Arrendszer merevsé-
gei is. Rugalmasabb arak elGsegithetnék a révid lejaratt adaptaciot: csok-
kentenék a keresletet a hidnycikkek irant, s vonzébba tehetnék azoknak
a termékeknek a megvasarlasat, amelyek vételére most a hiany kény-
szeriti a vev6t. Ugyanakkor a termel6t is inkabb 0szténdznék a hiany-
cikkek termelésének nivelésére és a kényszerhelyettesités kovetkeztében
fogy6 aruk termelésének csokkentésére. Barmily jelentés azonban a re-
lativ arak, az drardnyok hatdsa, ennél fontosabb szerepet jatszik az dl-
taldnos ar- és bérszinvonal, az Osszes arualap és az Osszes vasarloerd
aranya.

2. Strukturdlis ardnytalansdgok. A nyomds-szivas fogalmanak be-
vezetésekor — hasonlatként — emlitettiik a vertikalis koh4szati valla-
lat lizemei kozti ardnytalansagokat. Bizonyos meértékig a népgazdasag
egésze is felfoghato egyetlen nagy vertikalis vallalatként.® Az elmult
id6szakban kialakitott 4gazati szerkezet ahhoz vezetett, hogy szdmos te-
rilleten a ,,kordbbi” lépcsbfok kibocsdtoképessége kisebb, mint a ,ké-
56bbi” lépcsiéfok igénye, sajit kapacitdisinak j6 kihaszndldsa mellett. Az
alapanyaggyartds elmarad a feldolgozé ipar mogott; az energetika az
energiafelhasznilas mogott; az uthalézat a gépkocsidllomany felfutédsa
mogott; a devizakitermel$ exporttermelés az importigények mogott és
igy tovabb. Az ilyesfajta strukturalis ardnytalansagok szivashoz vezet-
nek a termel8szféran beliil.

3. A mennyiség hajszoldsa. Hossz idén &t arra Osztonoztik a val-
lalatokat, hogy a termelés maximalis mennyiségét hozzak ki lizemeik-
bél. Ezt irtdk el6 kotelezben a feszitett termelési tervek, erre sarkallt er-
kolesileg a munkaverseny és a termelési propaganda és erre 6sztonzott
anyagilag a prémium. A jelenség annyira kézismert, hogy nem szorul
bévebb leirasra.

Az lizemekben nem hagytunk kell$ belsé tartalékokat: sem anyag-
ban, sem kapacitasban. A népgazdasagi tervezésben az input-eldirdnyza-
tok arra épliltek, hogy valamennyi tizem teljesiti majd output-kétele-
zettségeit. S ha ilyen tul optimista, tartalék nélkiili feszitett tervezésbe
valahol hiba csuszott bele, valamelyik vallalat elmaradt az outputjaval,
azonnal fennakadéds keletkezett a kovetkezé felhaszndlé inputjainal:
anyaghiany, alkatrészhidny, aramhiany, aruhiany.

A mennyiségi hajsza jellegzetes példa arra, amit az ,,okokrél” sz6ld

fejtegetés elStt eloljarédban mondottunk: kivalté oka is, de egyuttal ko-

vetkezménye is a szivés allapotanak.'®
4. A beruhdzdsi szdndékok tulfeszitettsége. Egy-egy régi gyar re-

h t'm: A ,népgazdasig, mint vertikalis vallalat” gondolatit a kévetkez6képpen értelmez-
etjlik:

Kiséreljik meg a népgazdasig input-output kapcsolatait lefiré Leontief-tfpust egyiitt-
hat6-métrix triangularizdldsat, legaldbbis a nagyobb egyiitthaték tekintetében. Noha teljes
triangularizdlds bizonyara nem hajthaté végre, annyi megoldhaté, hogy — a nagy egyiittha~-
tékra vonatkozéan — blokk-trianguldris szerkezethez jutunk el. Ez azt jelenti, hogy az ala-
csonyabb sorszamu szektorokbol 4116 blokkok kibocsatanak termékeket a magasabb sorszé-
muak felé, de nem kapnak raforditdsokat azokt6l. (Kdélesénds input-output kapcsolatok csu-
pan a blokkokon beliil vannak.)

Az alacsonyabb sorszAmiut blokkok, illetve szektorok jelentik a cikkben jelzett ,,korabbi
1épesGfokot’™, a magasabb sorszamtak pedig a ,,kés8bbi lépeséfokot’,

. 10 A teljesség kedvéért soroljuk fel a mennyiségi hajszat a szivast kivalté tényezdk ko-
z6tt. A gazdasdgvezetés reformja 6ta ez a tényezb Magyarorszégon nem érvényesil,
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konstrukeidjat, egy 4j gyar, korhaz, egyetem létesitését, ut vagy vasut-
allomas épitését, egy technikailag elmaradott dgazat 4ltaldnos gépesité-
sét — egyszoval a jelentésebb beruhazasokat — rendszerint hosszadal-
mas dontési folyamat elézi meg. A folyamat javaslatokkal kezdédik; ké-
s6bb kiilsnbdzé felsé szervek (Tervhivatal, minisztériumok), a Beruha-
zadsi Bank, esetleg helyi tandcsok kapcsolédnak a hatarozat elSkészité-
- sébe, mig végil is megsziiletik a végleges dontés. A ,,végleges” elhata-
rozasrdl azutan kideriil, hogy nem is olyan végleges: a tervek gyakran
valtoznak végrehajtids kozben. Eppen mert hosszira — néha tobb évre
— nyulé déntési folyamatrdl van szo, itt kiiléndsen jogosult megkiilén-
boztetniink a folyamat kezdetén megfogalmazddd eredeti szandékokat,
aspiracids szinteket a dontést6l, majd a tényleges megvalositastol.
Vizsgéljunk meg egy adott id6pontot, amelyet #,-lal jel6link. Ek-
kor egymads mellett élnek a népgazdasag kiilénbozé teriiletein az érettség
kiilonbozd fokédn levé beruhazasi szandékok és dontések: elsé ovatos ja-
vaslatoktdl kezdve elfogadott kormanydontéseken at elészdr, mésodszor,
sokadszor mdédositott, végrehajtas alatt 4llo gyakorlati programokig. Ne-
vezziik ezeket egylittvéve a 4, idGpontban érvényes beruhdzdsi szandék-
nak. Ha a beruhdzasi szandékot hidnytalanul, az egyes elhatarozasokat
kisérd eredeti litemtervnek megfeleléen megvaldsitanank, Ugy ez meg-
hatarozott anyagi igényeket tamasztana a kovetkezé ti1, ts, ts, ... idGsza~
kokban. Legyen a kiilonb6z6 beruhdzasi javak — gépek, felszerelések,
miszerek, épliletek — fajtdinak szdma M. Ide soroljuk, specislis ,,beru-
hazasi javakként”, importgépek és -felszerelések beszerzését szolgald de-
vizdkat is. Jeloljik a #, id6éponthan érvényes beruhdzasi szandék altal
tdmasztott anyagi igények M komponensbél 4116 vektorait g(Z)-gyel,
glt,)-vel, g(t;)-mal. .. Ezeket az igényeket a beruhazasi javakat el6allitd
4dgazatoknak kell kielégitenitk (ideértve a kiilkereskedelmet is, amely-
nek a devizat kell biztositania). Jeloljiik a beruhézasi javakbél maxima-
lisan rendelkezésre allé6 mennyiségek M komponensbél allo vektorat
h(t,)-gyel, h(%,)-vel, h(t;)-mal. .. és nevezzik beruhdzdsi potencidlnak.
A beruhazasi szandék tulfeszitett, ha a kiovetkezd egyenlStlenség
all fenn:

(4) g() > h(?) t=1t,,t,,...

azaz, ha a beruhdzdsi szdndék dltal gerjesztett anyagi igények felillmul-
jdk a beruhdzdsi javekat elddllité dgazatok teljesitoképességét, a beru-
hdzdsi potencidlt.

A beruhézési javak tényleges felhasznaldsa természetesen nem lesz
tobb, mint a rendelkezésre Allé mennyiség. Ex post a (4) egyenldtlenség

helyett egyenldséggel, vagy ellenkezd iranyl egyenlétlenséggel lesz dol-
gunk:

(3) g(?) =h(y),

ahol g (t) a beruhézasi javak tényleges (nem pedig szandékolt) felhasz-
nalasa a t-edik idészakban. Ex ante azonban fennallhat az aranytalan-
sag; a szdndékok lehetnek tulméretezettek. Ez pedig ahhoz vezet, hogy
egyszerre tul sok, illetve tul nagy volumenl beruhdazasi akcié indul el,
s igen sok koziilik anyaghidnnyal kiizd, sorban all épitdipari kapacita-

[}
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sért, importkeretekért. Az eredmény: a beruhdzis végrehajtisa akado-
zik, elhuzodik. Fesziiltség keletkezik a beruhéazasi javak piacan.

A szivdst kialakito tényezdk koziil a beruhdzdsi szandékok tulmére-
tezettsége, a beruhdzdsi piac fesziiltsége a legfontosabb. A g(t) és h(t)
kézti reldcio a nyomds-szivds legfébb reguldtora.

A beruhazasi fesziiltség visszahat a masik harom tényezore is, s kii~
16ndsen az elsére, a fogyasztasi piac fesziiltségére. Egyrészt: a beruhdzas
és a fogyasztds versenyez egymassal kiilonb6z8 termékekért és eréforra-
sokért. Az 0j lakasra vard fogyaszto és az Uj ipari csarnokra vard ter-
meldvallalat egyarant az épitéipartdl és az épitéanyag-ipartél varja igé-
nyeinek kielégitését. A deviza szolgalhatna kiilfoldi fogyasztasi cikkek
vagy kilféldi termel6gépek beszerzését. Ezenkiviil a beruhazasok elhu-
zddasa kozvetlenill is hozzajarulhat a véasarléeré és az arualap kozti
ardanytalansidghoz. A beruhazis megvalositasaért fizetik a bért a koz-
remikodéknek, mikdzben a beruhazds nyomdén keletkezd tébbletkibo-
csatas csak késve kerill a gazdasag vérkeringésébe.

Erdemes ezen a helyen egy kis kitér6t tenniink. Amikor cikkiink-
ben a fogalmi tisztdzasrol szolo fejtegetéseket bevezettiik, hangsulyoz-
tuk: a szokvanyosnal dltaldnosabb érvényd fogalmi rendszer kialakita-
sara toreksziink. E torekvés célszertiségét szemlélteti a beruhdzésok le-
irasa is.

Amikor valamely intézmény — a kormany, a Tervhivatal, vagy
akér egy vallalat — beruhdzasi dontést hoz, az errél sz6l6 dokumentum
természetes mértékegységben mért mutatokat is tartalmaz. Ilyesféléket:
meghatarozott idépontra az iizemnek ennyi és ennyi tonna vagy darab
terméket kell eldallitania; az lizemben ilyen és ilyen fontosabb gépeket
kell felszerelni és igy tovabb. A dokumentum alapjan megindulnak a
beruhézasi tevékenységek: a gépek beszerzése és felszerelése, a csarno-
kok megépitése. S ha egyszer megindultak, joforman bizonyos, hogy
nem fognak azért megszakadni, mert kevés pénz (magyar forint) all
rendelkezésre. Megakadhatnak azért, mert késett a tervrajz, a gépgyar
nem szallitja idejében a gépet, nem érkezett meg a cement, nem vonul
fel idejében az épitbipari vallalat, esetleg hidny van kemény devizaban,
s elhuzédik az importmegrendelés — de az még sohasem okozta a be-
ruhdzas lassuldsat vagy teljes ledllitasat, mert hidnyzott a pénziigyi fe-
dezet.

Eszerint a szocialista gazdasag beruhazasi piacanak fesziiltsége nem
irhaté le kimeritéen a piac szokvanyos elméleti kategdriaival, a pénzben
mért kereslet és kindlat szembedllitisdval.l! Olyan kategoridkra van
sziikség, amelyek segitségével szembeallithaté a beruhazasi szandék altal
gerjesztett ,redl”-igény és a fizikailag rendelkezésre &ll6 beruhézasi
»redl”’-potencial. Lehet, hogy a pénziigyi eszkozdk hatdsossidga ndve-
kedni fog a jov6 magyar gazdasidgban. Ez azonban nem valtoztat azon,
hogy szikséglink van dltaldnos érvényu fogalmi rendszerre, amellyel le-
irhaté nemcsak a jelenlegi vagy jovébeli, hanem a multbeli magyar gaz-
dasag is, amely fogalmi keretiil szolgalhat mind a pénzbeli, mind a ter-

1 Az aspiracié nem vagyalom, hanem komoly szidndék. A fogyaszté esetében a szandék
komolysaganak bizonysaga, hogy hajland6 pénzét vételre szanni. A szocialista gazdasiag koz-
pontilag jévahagyott beruhazasi dontéseinél azonban helyesebb mds ,,komolysagi Kritériumot’’
alkalmazni: a széndék, az aspiracié akkor komoly, ha érvényes hatarozat irja el§ az akciot.

54




NYOMAS ES SZIVAS A PIACON

mészetbeni mutatokkal szabalyozott gazdasagi mechanizmusok elemzé-
séhez.

Végeredményben a szocialista gazdasagban fellép6 szivast nem le-
het egyszerlien a pénziigyi szféra jelenségeivel, az effektiv kereslet és
kinalat, a vasarléer6 és az adott drakon vételre felajanlott &rumennyiseg
kozti ardnytalansiggal magyarazni. Ez ebben a forméban, kiiléndsebb
fenntartdsok nélkiil, csupdn a fogyasztoi piacr6l mondhaté el. A termel6-
eszk$zok piacain nem az a [6. probléma, hogy a vevl kezében — szimp-
lifikalt kifejezést hasznalva — ,,t0l sok a pénz”. A termel6vallalat folyo
termelésének sziikségleteihez, a kapacitds normalis vagy éppenséggel fe-
szitett kihasznaldsdhoz tébb anyagot, alkatrészt, gépet, munkaerét igé-
nyel, mint amennyi rendelkezésre all. S hasonléképpen: az elfogadott
beruhazési dontések megvalodsitasidhoz is tobb gépre, épitdipari tevékeny-
ségre, devizara lenne szikség, mint amennyire az orszag beruhdzési po-
tencialjabol telne. Itt tehdt nem a pénzligyi szféra egy aranytalansaga-
val &llunk szemben, hanem a tervek, déntések altal gerjesztett ,redl”-
igények és ,,redl”-lehetbségek kozti olloval.

A nyomast létrehozo tényezdk

Attériink a nyomas elemzésére. Atmenetileg, egy-egy piacon talal-
kozhattunk nyomadssal szocialista orszdgokban is. Jugoszlavidban egy
ideig a gazdasag egészét tekintve is altaldnos nyomas uralkodott. Cik-
kiinkben azonban nem foglalkozunk ezzel, s figyelmiinket kizaro6lag a
fejlett t6késorszdgok piacan érvényesiild dltalanos nyomasra forditjuk.
Ezekben az orszagokban sincs mindenkor nyomas — most azonban azo-
kat a periodusokat tartjuk szem el6tt, amelyeket az altaldnos nyomas
jellemez.

A kérdésrdl nyugati kozgazdaszokkal vitatkozva, a szerzd gyakran
taldlkozott a kovetkezd nézettel: nem helyes a t6kés gazdasag piacdnak
tipikus allapotat nyomasként, disequilibriumként leirni. Szerintiik a t6-
kés piac — tartds trendjét tekintve -— egyensulyban van, s legfeljebb
részleges és atmeneti ingadozasok, eltérések vannak az egyensulyi 4l-
lapottol.

Nem szeretnénk fogalmi vitdba bocsatkozni, nem az a fontos, hogyan
nevezziik a t6kés piacok tipikus allapotat, hanem hogy helyesen irjuk
le jellegzetességeit. A kovetkezd meggondolasok miatt ragaszkodunk ah-
hoz, hogy a jelenkori t6kés gazdasag piacanak tipikus allapotat, trendjét
az egyensulytol valo tartds és egyiranyu eltérésnek, disequilibriumnak
tekintsiik:

Az egyensuly fogalmat minden tudomény — legyen az mechanika,
termodinamika, biologia ~— szimmetrikus dllapotként, két ellentétes erd
egyenléségeként fogja fel. Marpedig a t6kés piac tipikus allapota asszi-
metrikus. A kulcskérdés ezzel kapcsolatban a piac ,,szelleme”. Kire ha-
rul a vétel-eladds £6 gondja: a vevére vagy az eladéra? Ki ,,udvarol” ki-
nek: a vevg az eladénak vagy az eladé a vevinek? Egyensuly akkor
lenne, ha mindez 50—50 szazalékban oszlana meg a két fél kozott. A ti-
pikus allapot azonban az, hogy a vétel-eladas gondja egyenlétleniil osz-
lik meg: f6ként az eladdra harul. O kiildi Gigynékeit a vevéhoz, 6 probalja
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megnyerni tényleges mindségjavitassal, igazi 0j termékekkel és 4&l-
»yujdonsagokkal”, targyilagos tajékoztatassal és hazug rekldmmal. Nem
a vevl nyugtalan, hogy megkapja-e a kivant arut, hanem az eladé: va-
jon sikeriil-e megnyernie a vev) kegyeit.

A t8kés gazdasdgban szdmottevé kihasznalatlan eréforrdsok vannak;
nemcsak a folyamatos termeléshez minimélisan sziikséges, hanem annal
jéval nagyobb tartalékok (,,slack” — amint azt az angol nyelv{ irodalom
nevezi). Szamos szerzé mutat rd arra a szakadékra, amely a gazdasig
potencialis és tényleges kibocsatasa kozott van.l? A tékés gazdasdg dina-
mikédjat jobban megértjiik, ha redlis tényként tudomasul vessziik a tar-
tés disequilibriumot, s azt prébaljuk elemezni, milyen tényezSk alakit-
jak ki, termelik dllanddéan Ujja4 a nyomads allapotat. Négy fontosabb —
egymaéssal szorosan Osszefliggé — tényezére hivjuk fel a figyelmet.

1. Arinflacié. Akarcsak el6bb, a szivasrdl szdlva, elsd tényezdként
az arak és a bérek aranyat kell vizsgalnunk. Ismeretes, hogy a legtdbb
t6késorszagban immar évtizedek éta, hol lassabb, hol gyorsabb litemben
inflatorikus folyamatok mennek végbe. Nem kivanunk itt foglalkozni e
folyamatok torténelmi kiindulépontjaival, sem pedig azzal, hogyan jott
1étre eredendéen a nyomas allapota. Tételezziik fel, hogy az inflacios fo-
lyamat mar tart, s ekézben nyomas uralkodik. Ett61 kezdve folytatédhat
mind az arak, mind a jovedelmek emelkedése, azaz végbemehet a pénz
értékének csokkenése, mikdzben allanddan fennmarad a nyomas &lla-
pota. Csupan az kell hozza, hogy a pénzbeli jovedelmek névekedése ne
elézze meg az arakét. Az arak és a bérek emelkedése természetesen kol-
csonhatdsban van, de a nyomasos t6kés gazdasagban az arinflaciéé a ve-
zet6 szerep. Ez, valamint a teljes foglalkoztatottsag hidnya biztositja,
hogy — az allandé bér- és aremelkedés ellenére — egyetlen adott pilla-
natban sem képes a lakossdg Gsszes fogyasztdsra szant vdsdrléereje fel-
szivni a fogyasztdsra felkindlt drutdmeget. Ez az aranytalansig azutan a
vallalatok kozti pénz- és hitelkapcsolatok utjan tovabbgylirlzik a ter-
melésbe. Végeredményben «a fizet6képes vételi szandék elmarad a redlis
termékkészletekkel, vagy potencidlis termelési lehetdségekkel fedezett
eladdsi szandék mogott. .

A jelenség osszefligg a nagy konszerneknek az aralakulasra gyako-
rolt hatasaval is. A mai t6kés gazdasdg szadmos piacan eléggé merevek az
arak. Még ha nehézségekbe iitkozik is az eladds, a vallalat inkabb uj ter-
mékekkel jelenik meg, ahelyett, hogy arcstkkentéssel alkalmazkodna a
pillanatnyi piaci helyzethez.

2. Bizonytalansdg és tartalékkapacitdsok. A nyomds &allapotaban,
amint arra korabban ramutattunk, a vev6 valogathat az eladék kozétt.
Ennek tudatdban minden elado igyekszik felkésziilni arra, hatha éppen
feléje iranyul a vevd bizalma. Emiatt t6bblet kapacitdst teremt — ami
viszont fokozza a nyomast, azaz a vev6 valasztasi lehetGségét. Végered-
ményben csokkenti — az egyes eladé szempontjabol — annak esélyét,
hogy éppen 6t valasztja a vevé.

Ugyanezt a gondolatot masképpen is megfogalmazhatjuk. A piacon
bizonytalansig uralkodik. Az eladasi bizonytalansag csékkentésére min-
den termelé tartalékkapacitast teremt. E tartalék mérete akkora, amek-

12 1.asd példdul A. Okun cikkét: ,,Potential GNP: Its measurement and significance”
(American Statistical Association Proceedings, 1962, 98—104. 1.)
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korat egyéni biztonsiga megkovetel: nem akar potencidlis vevéket el-
szalasztani. Ossztdrsadalmi méretekben azonban az egyedi tartalékkapa-
citasok Osszege jéval nagyobb, mint amekkorira a vev6k Gsszességének
biztonsagos elldtdsdhoz sziikség lenne. (Ezért is érzi a tervgazdasag a
kisértést, hogy ezt a ,,tulzott” tartalékot radikélisan leépitse.) Mas kér-
dés, hogy ez az — ,,lizembiztonsagi” szempontbdl tdlzott — tébbletkapa-
citds mellékhatdsként fontos progressziv technikai folyamatokra, mind-
ségjavitasra stb. 0sztonoz.

3. Uj termékek megjelenése. A termékvalaszték megujuldsa nemesak
kovetkezménye, hanem egyik kivalté oka is a nyomadsnak. Tegytik fel,
hogy valamely adott technikai szinvonalon egyensily van a piacon. Ek-
kor megjelenik egy 1j termék, uj sziikségleteket teremtve. A vev6 bi-
zalma az uj felé fordul, de egy ideig még termelik a régit is, vagy leg-
alabbis rendelkezésre all a régi termék elGallitasara alkalmas (de az Gj
termelésére esetleg alkalmatlan) kapacitas. Ez hozzajarul ahhoz, hogy —
a gazdasag egészét tekintve — kihasznalatlan kapacitas keletkezzék.

4. Kihaszndlatlan beruhdzdsi potencidl. A legfontosabb tényez6t itt
is a beruhazasok aranyaiban kell keresniink. A Keynes-i iskola sokat fog-
lalkozik a megtakaritds és a beruhizis egyensuilyaval, illetve az egyen-
suly hidnyaval — de mindig alapjdban véve a probléma pénziigyi vetii-
letét tartja szem el6tt. Mi most a redlszférara szeretnénk terelni a figyel-
met: hogyan aranylik a beruhdzasi szdndék altal gerjesztett igény realis
beruhazési javakra (gépekre, épiiletekre stb.) az orszdg reéalis beruhézasi
potencidljdhoz: a gépeket, éplileteket el6allito dgazatok teljesitéképessé-
géhez?

A nyomais allapota akkor kévetkezik be, ha ex ante (azaz a javasla-
tok, dontések, tervek idején) a beruhdzdsi szdndék dltal redlis beruhdzdsi
javakra tamasztott igény kisebb, mint a rendelkezésre allo mennyiség,
azaz a beruhdzdsi potencidl. A korabban bevezetett jelolésekkel:

(6) : g(t) < h(y) b=ty 1,,...

Mint latjuk, az egyenl6tlenség éppen forditott a szivist el6idézé
(4) reladcidhoz képest: ott a beruhazdsi szandék tamasztotta igény wvolt
magasabb a beruhazasi potencialnal.

A beruhdzasi szandék tul alacsony szintje sokféle tényez6vel magya-
rézhatd: elégtelenek a pénzbeli megtakaritasok, amelyek a decentralizalt
beruhazasok pénziigyi forrasaként szolgdlhatnak; a beruhdzék tul 6va-
tosak; az allam, illetve a bankrendszer tulsdgosan restiriktiv beruhazasi
hitelpolitikat folytat; kevés az allami beruhazads. A felsorolt (és talan
egyéb) tényezdk kiilon-kiilon is jelentkezhetnek, bar gyakoribb tébb
vagy valamennyi tényez6 egylittes hatdsa. Végeredményben arrél van
sz6, hogy a nyomasos gazdasagban mindig van parlagon heverd, kihasz-
nalatlan realt6ke, amely beruhézasokra fordithato.

A fentiekben attekintettiink négy, a nyomas kivaltasahoz hozzajaruld
gazdasagi tényez6t. Ezek persze nem mindig hatnak egyforma mérték-
ben. A tékés gazdasigban is idénként erdteljesebbé valik a bérek, jove-
delmek novekedése; ezt kiegészitheti a beruhdzasok céljaira rendelke-
zésre 34116 pénziigyi keretek béviilése. A recessziok elkeriilésére, a Key-
nes-i elmélet szellemében szamos orszadgban mindig inkabb alkalmazzak
a beruhazasi szdndékot 0szténzd gazdasagpolitikat. Ilyenkor meggyorsul
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az inflacio, a gazdasagot ,,tulfltik”. Igaz, ezzel sikeriil elkeriilni a vissza-
esést — de egyuttal a piaci nyomas feszité ereje is lanyhul, s6t a szivasos
allapot egyik-masik tlinete is megmutatkozhat. A nyugati kbzgazdasag-
tan eddig nem igen szentelt figyelmet ennek az &sszefliggésnek; nem
tanulményozta a piac 4ltaldnos egyensulyhidnyanak okait és kovetkez-
ményeit. ‘

Attérés szivisrél nyomasra

A szivas és a nyomads okainak attekintése, remélhetden, meggydzte
az olvasdt: sem egyik, sem masik nem kovetkezik sziikségképpen és auto-
matikusan a tulajdonviszonyokbdl, a rendszer politikai jellegébél. Kapi-
talista gazdasagban is lehet szivas és szocialista gazdasagban is lehetne
nyomas.

A szerzd meggybzédése, hogy Magyarorszagon el8bb-utébb napi-
rendre kell tlizni az attérést a szivds allapotabdl a nyomas allapotaba.
A gazdasdguvezetés reformja csupdn felemds eredményeket hozhat, ha
tovdbbra is fennmarad a piaci szivds. Igaz, a vallalatok felszabadultak
egész sor blirokratikus kotottségtol, s érdekeltté valtak a nyereség néve-
lésében. Amig azonban szivds uralkodik, addig surlédasok lesznek az
adaptacidban, a termel6k tovédbbra is képesek diktalni a fogyaszténak,
s nem lesznek igazdn rakényszeritve a mindség javitasara, a termék-
vélaszték halad6 megujitasara. Maris megfigyelhet6: az tj mechanizmus
azokban az dgazatokban hozta a legkedvezébb eredményeket (pl. az élel-
miszeripar, a konnydipar, a tomegcikkipar, a fogyasztasi célokra szol-
gald gépipar egyes teriiletein), ahol a piac mindinkabb telitédik és tobbé-
kevésbé nyomasos allapot alakul ki. Hasonlé a helyzet a kizardlag vagy
f6képpen exportra termeld vallalatoknal is: itt is ,,nyomas” van, azaz a
termeld értékesitési gondokkal kiizd, s kénytelen 1j, jobb mindségl ter-
mékkel kiizdeni a piac megszerzéséért. Ezzel szemben példaul az épité-
iparban, ahol valtozatlanul erds szivas érvényesiil, nemigen javul a mi-
néség.

Sokan azt hiszik: a reform tovdbbfejlesztésének kulecskérdése az ar-
rendszer rugalmasabba tétele. Igaz, ez hasznos lenne — de jelent&ségét
nem szabad tulértékelniink. A termel6t elsGsorban nem az sarkallja érzé-
keny piaci alkalmazkoddasra, hogy az arak, s vellk egyiitt a terméken-
kénti tényleges haszonkulesok szeizmografként reagialnak-e a kereslet és
kinalat minden hulldmzéasara. Ennél fontosabbak a globdlis aranyok:
dltalaban okozzon gondot az értékesités. Ebben az esetben akkor is kény-
telen a termeld az igényekhez alkalmazkodni, ha ez nem tiikrozédik
kozvetlenil a haszonkulcsok differencidiédasaban.

Gyakran talalkozunk azzal a nézettel, amely a reform utani £6 prob-
1émat a monopolvallalatok 1étezésében latja és a tovabbfejlédés érdeké-
ben ,,versenyt” kovetel. Pedig ez is masodlagos a ,,nyomads-szivas” prob-
1émahoz képest. Az ugynevezett monopolvallalatok csupan egy-egy ter-
mékesoport vagy szolgaltatocsoport felett rendelkeznek egyeduralommal,
azaz egy dgazaton vagy aldgazaton beliil monopolistik. Altalanos nyomas
esetén azonban verseny van az alagazatok, agazatok kézott is. Még ha
a vasuti kozlekedést és a 1égi kizlekedést egy-egy nagyvallalat monopo-
lizalja is, ezek versenyeznek egymassal és a gépjarmiikozlekedéssel az
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utasokért. S6t, altalanos nyomas esetén a fogyaszté habozhat: megtaka-
ritott pénzét utazasra kolti vagy szorakozasra, vagy butorvasarlasra, vagy
mas célra. Noha a kézlekedés nem ,helyettesiti” kozvetleniil a mozit vagy
a butort, legaldbbis a fogyaszté szabadon atcsoportosithato kiadasainak
egy részéért igen is versenyben 4ll egymadssal a kozlekedés, a szérakoz-
taté ipar és a butoripar, s jo néhany mas 4gazat is. Nyomadés esetén —
ritka kivételtdl eltekintve — minden vallalat versenyben all az Osszes
tobbivel, még ha sajat teriiletiikon monopolistak is. Ezzel szemben szivas
esetén még a leginkabb atomizalt dgazatok termeldi (pl. a javit6 szolgal-
tatasokat végz6 kisiparosok) is monopolista nagyurakként parancsolhat-
nak a fogyasztonak.

Az attéres nyomadsbdl szivasba igen kdnnyu. Gyorsan felemésztjiik
a vallalatok belsé tartalékait. Attériink feszitett termelési tervekre. Meg-
16dul a nominalbérek emelkedése, gyorsan belekapunk sok beruhézasba.
Az attérés idGszakaban mindez latvanyos eredményekhez is vezethet;
pusztan az attéréstdl is 4tmenetileg meggyorsul a ndévekedés liteme.

A forditott utat sokkal nehezebb megtenni. Ha kikapcsoljuk a kiil-
f6ldi er6forrasok igénybevételét (akar fokozatos kiilkereskedelmi eladé-
sodas, akar hosszu lejaratu hitel, akar segély révén), s csupan a hazai
eréforrasokat vessziik szamitasba, négyféle intézkedést kell kovetkezete-
sen végrehajtani: 1. Beruhazasi terveinket tgy kell Osszedllitani, hogy
azok ne menjenek el a beruhazasi potencidl végsé hataraig, hanem ma-
radjanak belsé tartalékok az épitéiparban és a gépiparban. 2. A beruha-
zasok egy részével tartalékkapacitasokat kell létrehozni, amelyek nem
jarulnak azonnal hozzi a tarsadalmi termeléshez. 3. Ovatosabban kell
emelni a realbéreket és a foglalkoztatast, hogy fokozatosan lecsapodjék
a folos vasarloerd, s felhalmozdodjanak bdvebb és differenciadltabb aru-
tartalékok. 4. Végiil, de nem utolsosorban: meg kell szildrditani és tovabb
kell fejleszteni a gazdasagiranyitdsi reformot, annak érdekében, hogy
a termelés hatékonyabba valjék, a vallalatok fejlédése nagyobb mérték-
ben fliggjon sajat eredményeiktdl, novekedjék a vallalatok érdekeltsége
az adaptacidban, a koltségek csokkentésében. Altaldban elmondhaté:
a nyomas-szivas gazdasdgpolitikai problémaja, mas gazdasigpolitikai kér-
désekkel ‘egylitt, a legszorosabban Osszefligg a gazdasagi rendszer insti-
tuciondlis kérdéseivel, a gazdasigiranyitasi reform tovabbfejlesztésével.

A felsorolt térekvések egyike-masika &tmenetileg ,,rontand” az olyan
— valljuk be: gyakran fétisként kezelt — mutatdszamokat, mint a terme-
lés/tBke hanyados vagy a nemeti jovedelem és a realbér névekedési
uteme. Mas széval: az attérés a szivasbdl a nyomasba aldozatokat igé-
nyelne. Ennek ellenére elgbb-utébb elkeriithetetlenné valik a gazdasag-
politika médositasa ebben az irdnyban.

Nem tudunk 4allast foglalni abban, hogy a valtozasokat mikor kel-
lene elkezdeni és milyen iitemben kellene végrehajtani. Ez nem is csu-
pan kézgazdasagi probléma, hiszen messzemend politikai hatas is varhatoé.
Nem lenne indokolt tlirelmetleniil siirgetni a valtozast. Mégis aggoda-
lomra ad okot, hogy még a tizenttéves terv kidolgozasa kézben sem
keriilt el6térbe ez a probléma.

Nem lenne helyes elhamarkodottan gyakorlati intézkedéseket hozni.
De id6szerli javasolni a kérdés alapos elméleti vitajat. Ez pedig elvezet
cikkiink utolsé témajahoz: a tudomanyos kutatas feladataihoz.
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A tudomanyos kutatas feladatai

A jelen cikkben réviden osszefoglaltunk néhdny gondolatot, amelyet
a szerzd részletesebben fejt ki megjelenés alatt 4ll6 Uj konyvében, az
»Anti-Equilibrium”-ban.’®* Mind a cikk, mind a kényv csupdn a téma
kutatasanak megkezdését jelzi, nem pedig a véglegesség igényével fel-
1ép6 lezarisat. A problémak egész sora van még nyitva. Csupan mutaté-
ban emlitiink néhanyat:

— A hianyjelenségek, piaci fesziiltségek, igények, aspiriaciék meg-
figyelése és mérése. A nyomas €s szivas moddszeres, adatokkal aldtdmasz-
tott leirasa, magyarorszagi és kilfoldi tapasztalatok alapjan.

— A min8ségjavitas, termékmegujulas, technikai fejlédés kérdései;
e folyamatok dsszefliggése a piaci disequilibriummal.

— A termelés és fogyasztas adaptacidja szivas és nyomads esetén.

— A szivast, illetve a nyomast rendszeresen Ujratermeld tényezék.
Ezzel kapcsolatban: az inflacio ,,szivasos” és ,,nyomasos” tipusa; a be-
ruhazasi szandék és a beruhazasi potencial viszonya; a vallalati tartalék-
kapacitasok keletkezése; az agazati struktira ardnytalansigai; a di-
sequilibrium és az arak (drszerkezet és az arak mozgékonysaga) és igy
tovabb.

— A disequilibrium és a gazdasdgi mechanizmus 6sszefliggéseinek
vizsgalata.

Bizonyosra vehetd, hogy cikkiink sok allitasa vit4t, s6t éppenséggel
ellenkezést valt majd ki. Ha tanulmanyunknak semmi mast nem sikertil
elérnie, csupan bevetnie a kéztudatba a gondolatot, hogy az egyensuly-
hidny tanulmianyozasa fontos és termékeny lehet — mar akkor is elérte
céljat.

18 Anti-Equilibrium — A gazdasdgi rendszerek elméleteirdl és a kutatds feladatairél’,
Budapest, Kdzgazdasagi és Jogi Konyvkiado, sajté alatt.
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