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KORNAI JANOS
Hianygazdasag — tobbletgazdasag

Tanulmany a piac elméletérol — II. rész

A féaramlat k6zgazdaszai elismerik, hogy a szocialista rendszert a krénikus hiany jel-
lemezte, de ugy vélik, hogy a kapitalista rendszerben - kisebb vagy nagyobb ingado-
zasok kézepette — piaci egyensuly uralkodik. Ezzel szemben a tanulmany két piaci
allapotot allit egymassal szembe. Az egyikben dominalnak a tilkeresleti jelenségek,
bar el6fordulnak talkinalati jelenségek is, ezt nevezi a szerz6 hianygazdasagnak. A
masikban dominalnak a talkinalati jelenségek, bar el6fordulnak tulkeresleti jelenségek
is, amit a szerz6 tobbletgazdasagnak nevez.

A tanulmany Il. része 6sszefoglalja a tanulmany f6 allitasait. Ezek szerint a szocia-
lista rendszer velesziiletett immanens tulajdonsaga a hianygazdasag, mig a kapitalista
rendszer velesziiletett immanens tulajdonsaga a tobbletgazdasag létrehozasa és allandé
reprodukcidja. Allami beavatkozasok erdsithetik vagy gyengithetik ezeket a genetikus
tulajdonsagokat, de nem sziintethetik meg. A tanulmany attekinti a tobbletgazdasag ked-
vezd és kedvezdtlen hatasait. A kedvezd hatasok koz6tt kiilonleges nyomatékkal emeli ki,
hogy a tobblet (elsésorban tébbletkapacitasok) nélkiil nem alakulhat ki a termeldk, illetve
az eladok rivalizalasa, ami az innovacids folyamat legfontosabb hajtéereje. A tobbletgaz-
dasag altalanos esetének vizsgalata utan kiildnbz6 specialis esetekkel foglalkozik a ta-
nulmany: a gazdasag konjunkturalis hullamzasaval, a hadigazdasaggal, a modern kapita-
lizmusban mutatkozé torténelmi Iéptékii valtozasokkal, valamint a szocialista rendszeren
beliil megjelent piacorientalt reformokkal és a posztszocialista atmenettel.

Journal of Economic Literature (JEL) kéd: D00, D4 , O31, P1, P2, P51.

4. Osszefoglalé megallapitasok

A tanulmany I. része a fogalmi tisztazassal fejez0dott be. Nem szamithatok arra, hogy
a jelen tanulmanyban bevezetett szohasznalatot magaéva tegye a kdzgazdasagi szakma.
Azt azonban remélem, hogy sikeriil elérnem: e tanulmany olvasoéja szdmara egyértelmiivé
valik, hogy mit értek az altalam hasznalt kifejezéseken.

Most mar megfogalmazhatom azokat az dsszefoglalo megallapitasokat, amelyek mon-
danivaléom magjat alkotjak.

1. allitas. Csak a kapitalista rendszer képes a gazdasag egészét atfogo tobbletgazdasagot
létrehozni €s tartésan ujratermelni. Csak a kapitalizmus képes 1étrehozni és tartdsan tjra-
termelni azt a mechanizmust, amely a tobbletgazdasag kronikus tiineteit generalja.

Az allitas logikai iranya megfordithato.

2. allitas. Ha egy adott orszagban kapitalista rendszer van, akkor annak tobbletgazda-
sagként kell miikodnie. A tobbletgazdasag a kapitalizmus immanens tulajdonsaga. Nem
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azért jelenik meg a tobbletgazdasag, mert az allam ilyen vagy amolyan gazdasagpolitikat
folytat. A fiskalis és monetdaris politika intenzivebbé tehet egyes tobbletjelenségeket, vagy
csokkentheti azok intenzitasat — am nem hozza létre a tobbletgazdasagot. A tobbletgazda-
sag azért jelenik meg, mert egyik Osszetevoje — egyik legfontosabb jegye — a kapitalizmus
természetének.

Ezek pozitiv allitasok. Lehet oriilni annak, hogy a kapitalizmus tobbletgazdasag, vagy
el lehet emiatt itélni a rendszert. A normativ szempontokra még visszatérek. Egyelére csak
azt allitom: ahol kapitalizmus van, ott tobbletgazdasag van.

Noha a kapitalizmusra és a tobbletgazdasagra vonatkozo fenti allitasaim alkotjak tanul-
manyom kdzponti lizenetét, a teljesség kedvéért ide kivankoznak a szocialista rendszerre
vonatkozo6 6sszefoglalo allitasok is.

3. allitas. Csak a szocialista rendszer képes a gazdasag egészét atfogd hianygazdasagot
létrehozni €s tartésan ujratermelni. Csak a szocializmus képes 1étrehozni és tartdsan Gjra-
termelni azt a mechanizmust, amely a hidnygazdasag kronikus tiineteit generalja.

Az allitas logikai iranya itt is megfordithato.

4. allitas. Ha egy adott orszagban szocialista rendszer van, akkor annak hianygazdasag-
ként kell miikddnie. A hianygazdasag a szocializmus immanens tulajdonsaga. Nem azért
jelenik meg a hidnygazdasag, mert az allam ilyen vagy amolyan gazdasagpolitikat folytat.
A tervezés és a gazdasagiranyitas intenzivebbé tehet egyes hianyjelenségeket, vagy csok-
kentheti azok intenzitasat — de nem hozza létre a hianygazdasagot. A hianygazdasag azért
jelenik meg, mert egyik dsszetevoje — egyik legfontosabb jegye —a szocializmus természe-
tének. Ahol szocializmus van, ott hianygazdasag van.

Erésen fogalmaztam. Késébb még arnyalom a kijelentéseimet; emlitek kivételeket, ke-
vert eseteket, atmeneti formakat. Am elsé nekifutdsra azt szeretném, ha az olvaséban az
rogzdédne: a gazdasagi rendszerek, a maguk ,,klasszikus” formajaban ebben a tekintetben
nem valamiféle ,.k6zéput” kozelében helyezkednek el. Megprobalok képszerti hasonlatot
keresni. Két hegyi dsvényen mehetiink elére. A két 6svényt egy kiemelkedd gerinc va-
lasztja el egymastol — de olyan keskeny, hogy annak tetején nem lehet tartésan haladni;
vagy az egyik vagy a masik iranyban lecstiszunk rola a két 6svény valamelyikére.

A fentiekben tobbszor jelent meg ez a szé: dallitas. Lehet, hogy az akadémiai etikett
értelmében sejtésnek vagy hipotézisnek illene nevezni éket. Ugy érzem, képmutatas lenne
részemro6l, ha ezeket a szavakat hasznalnam. Amit allitok, azt milli6 ténnyel igazolja a
mindennapi tapasztalat. Szinte rdadas, hogy logikailag is igazolni probalom, sét a tanul-
many tobb helyén még statisztikai adatok is talalhatok. Az adatokat nem bizonyitéknak,
csak illusztracionak szanom.

Allitasaim nem tautologikusak, és nem iiresek. Cafolhatok. Magam is a sajat allitasaim
iranti kotelez6 kétkedéssel végzem tovabbi kutatdsaimat — és a cafolat lehetdsége nyitva
all a kritikusaim eldtt.

5. A tobbletgazdasag hatasa és értékelése
A hatasok attekintése és az értékitéletek

Arra torekszem, hogy — amennyire csak lehetséges — elvalasszam a hatasok objektiv leira-
sat az értekitéletektol. Utobbiak elkeriilhetetleniil szubjektivek, hiszen minden értékelés
mogott ott huzodik az értékeld sajat értékrendje. Az attekintés keretében minden tételnél
az olvaso elé tarom sajat értékelésemet. Emellett ismertetek mas, az enyémtol eltéré mind-
sitéseket is, foképpen azokat, amelyek a nyilvanos diskurzusban hangot kaptak, és er6sen
hatottak sok ember véleményére.
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1. INNOVACIO. Gazdag irodalom foglalkozik az innovaciot elémozdité és fékez6 ténye-
zOkkel.! Széles korli egyetértés van abban, hogy az innovativ tevékenység legfonto-
sabb 0sztonzo6je a verseny. Tanulmanyom egy korabbi részében, a tobbletgazdasagot
el6idézé mechanizmus elemzésekor ramutattam: a termeldk k6zo6tti verseny (és kiilo-
nésen annak legelterjedtebb forméja, a monopolisztikus verseny) tobbletet teremt. A
verseny oka is a tobblet keletkezésének, de kivetkezménye is. Eppen mert a termel
szeretné jobban kihasznalni a kapacitasat, és mert az eladd szeretne tiladni a néla
felhalmozodott készleten, Uj termékekkel, 0j szolgaltatasokkal probalja elhoditani a
vevot a rivalisoktol.

Logikailag kdnnyi belatni: ha nincs tobblet, akkor az eladok kdzott nincs verseny.
Ahol a termeld és az eladé nem érzi az eladhat6 tobblet nyomasat, ott nem érvényesiil
ez a drive. Miért foglalkozzon innovacioval a szocialista rendszer autdipara vagy tele-
fonszolgaltatasi dgazata, ha a vevok sorban allnak az elmaradott technikai szinvonali
autdért és telefonvonalért?

Sajat értékrendem szerint ez a tobbletgazdasag elsé szamt, legjelentsebb elénye a hi-
anygazdasaggal szemben.

Nem mindenki osztozik ebben a mindsitésben. Sokan pejorativ kicsengéssel hasznal-
jak a fogyasztoi tarsadalom Kifejezést. A fogyasztoi tarsadalom egyik legjellegzetesebb
megnyilvanulasat, az uj és még Gjabb termékek és szolgaltatasok véget nem érd aradatat
feleslegesnek ¢és idegesitonek érzik.

Nem allitom azt, hogy az innovacios folyamatnak nincsenek arnyoldalai. Nehéz vele 1é-
pést tartani. Megterheld ujra és Gjra kézbe venni az 11j hasznalati utasitasokat, amikor még
a régit sem tanultuk meg teljesen. Ki-ki dontse el, megéri-e az innovacio teljesitményének
¢élvezete a minden egyes vevo €s fogyaszto altal raforditott fAradsagot!

Tagadhatatlan, hogy az innovacio és altaldban a technikai fejlédés veszélyekkel jar; a
technikai ujdonsagokat artalmas célokra is felhasznalhatjak. Ez visszamendleg elmond-
hato az emberiség altal alkotott minden tjitasra — ennek tudataban kell kialakitanunk
értékitéletiinket.

2. A FOGYASZTO SZUVERENITASA ES MANIPULALASA. Kell8 készletek és ,,ugrasra kész”,
kdnnyen mozgdsithatd kapacitastartalékok jelenléte teszi lehetdvé, hogy a fogyaszto
kedve szerint valogasson a kinalatban, és visszautasitsa azt, ami nem igazan kedvé-
re valo. A tobbletgazdasag altal biztositott szélesebb valasztasi lehetdség nem szilik
értelemben vett kereskedelmi jelenség — ez 1ényeges dimenzidban kitagitja az ember
szabadsagjogait. Ezzel szemben a hidnygazdasagban nincs sok lehetdség a valogatasra,
tobb a kényszerhelyettesités, ami csokkenti a fogyasztas altal keltett elégedettségérze-
tet. Tul a materialis kdron, szlikiil a valasztasi lehetdség, és ezzel szlikiilnek az emberi
szabadsagjogok is.

A termel6-szolgaltato minél jobban ki akarja hasznalni a kapacitasat, az elado tul
akar adni a készletein — a tobblet jelenléte arra készteti dket, hogy a felhasznalohoz, a
vev6hoz igazodjanak. Mivel id6 kell ahhoz, hogy kdzép- vagy hosszu tavon végbemen-
jen a termelésnek a fogyasztd igényeihez vald tartds alkalmazkodasa, a készletek és a
kdnnyen mobilizalhato kihasznalatlan kapacitasok segitik a késleltetés athidalasat. A
tobblet az a ,,.kendanyag”, amely csdkkenti vagy kikiiszobdli a csikorgast az adaptacio
gépezetében.

I Kétségkivill Schumpeter [1912/1980] és [1942/2010] munkassaga gyakorolta a legnagyobb hatast ezen a te-
riileten, de rajta kiviil masok is hozzajarultak az innovacié folyamatanak megértésé¢hez. Innovacio és dinamizmus
cimii tanulmanyom attekintette a legfontosabb miiveket; az ott talalhato hivatkozasokat itt nem ismétlem meg
(Kornai [2010]).
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Nem szeretném idealizalni azt a viszonyt, amely a tobbletgazdasdgban vevo és eladd
kozott fennall. Tulzasba esnek azok, akik azt allitjak, hogy a tobbletgazdasdgban (vagy
még altalanosabb fogalmazasban: a piacgazdasagban) fogyasztoi szuverenitas érvényesiil.
A valoban szuverén uralkodonak ellentmondas nélkiil engedelmeskedik az alattvalo. Itt
sz6 sincs errdl. Els6sorban azért nem, mert gyakran a kinalat ébreszti fel az igényeket,
kiilondsen az 0j termékek és szolgaltatasok irant.

Masodsorban — és ez hozzatartozik a kép teljességéhez — az eladok igyekeznek aktivan
befolyasolni a vevok izlését. Sok igazsag van abban, hogy az eladok a hirdetéseikkel nem-
csak tajékoztatjak a vevoket (ami egyértelmiien hasznos informaciokozlés), de megprobaljak
manipulalni is 6ket. A hidnygazdasagban eléggé értelmetlen pazarlas a hirdetés, de a tSbb-
letgazdasagnak elkeriilhetetlen mellékjelensége. Aki a tobbletgazdasagot — mas okok miatt —
elényosebbnek tartja a hidnygazdasagnal, annak tudomasul kell vennie, hogy menthetetlentil
hozzétartozik a hirdetésdzon, a sokszor korrekt, de nemritkan félrevezetd reklamhadjaratok,
a vevOket magukhoz csalogaté eladasi triikkkok. A hirdetés koltsége tarsadalmi méretekben
tetemes, amint azt néhany orszag példajan a 4. tdblazat szemlélteti.

4. tablazat
A hirdetési koltségek néhany fejlett orszagban, 1975-2007
(a hirdetési koltségek a bruttd hazai termékhez viszonyitva, szazalék)

Ev Argentina Japan Olaszorszag Uj-Zéland  Egyesiilt Allamok
1975 n. a. 0,83 n. a. n. a. 1,70
1985 n. a. 1,08 n. a. n. a. 2,25
1995 n. a. 1,10 n. a. n. a. 2,20
2000 1,20 1,22 0,69 1,34 2,52
2005 1,79 1,36 0,60 1,41 2,18
2006 1,99 1,37 0,60 1,33 2,14
2007 2,10 1,36 0,61 1,33 2,03

Megjegyzés: a hirdetés okozta koltségek tartalmazzak az ujsagokban, folyoiratokban, radidban,
televizidadokon, postan, hirdetétablan, interneten és mas formaban kozzétett hirdetésekkel jard
koltségeket. Nem sikeriilt megallapitani, hogy vajon az itt k6zolt adatok valdban teljes egésziikben
atfogjak a hirdetési koltség minden 0sszetevojét.

Forrdas: bruttd hazai termék: IMF [2010], St. Louis Fed [2010]; hirdetés okozta koltségek: WARC
[2007], CS Ad Dataset [2007], Dentsu [2009].

Az Egyesiilt Allamokban a hirdetési koltségek a 2000-es években rendre meghaladtak a
GDP két szazalékat. E koltség oridsi nagysagat azzal érzékeltethetjiik, ha 6sszehasonlitjuk
az amerikai allam néhany kiadasi tételével. A szovetségi és a helyi kormanyzati kiaddso-
kat Osszesitve 2007-ben fels6oktatasra a GDP két szazalékat, csaladok és gyermekek se-
gélyprogramjara a GDP 0,6 szazalékat, rendOrségre és tlizoltosagra a GDP egy szazalékat
koltotte (Chantrill [2010]).

Nem lenne jogos az érvelésben ebben az iranyban sem til messzire elmenni, és azt
allitani, hogy valdjaban a termel6 az, aki szuverén. Barmilyen iigyes is a vevé manipu-
lalasa, ha létezik tobblet, akkor a vevének végsd soron modja van visszautasitani a felki-
nalt terméket vagy szolgaltatast, és mast valasztani helyette. Albert Hirschman szavaival:
van exit, a vevonek nem kell hangosan protestalnia — egyszerlien atpartol mas eladéhoz
(Hirschman [1970/1985]). Ezért, ha mar a politikai uralom szétarabol kolesondzziik az
elnevezéseket, a tobbletgazdasag er6viszonyait igy jellemezhetjiik: ha a fogyaszté nem is
igazi szuverén abszolut uralkodo, de ,,erds” kdztarsasagi elnok, akinek nagy befolyasa van
a dontésekre és érvényesiteni tudja vétdjogat. Ezzel szemben a hidnygazdasdgban nincs
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exit: a vevo olyan alattvald, aki ki van szolgaltatva az uralmi pozicidéban 1év6 termelonek-
eladonak. Minél intenzivebb a hiany, annal er6sebb a kiszolgaltatottsaga.

A tobbletgazdasag—hidnygazdasag ellentétpart elemezve latnunk kell: itt végsé soron
erdviszonyokrol, az ala-folérendeltség eltérd tipusairdl van szo.

Ide kivankozik egy terminoldgiai megjegyzés. A tobbletgazdasag versus hianygazdasag
fogalomparral 1ényegében megegyezo értelemben szoktak hasznalni a vevok piaca versus
eladok piaca fogalompart is. Sajat irdsaimban is sokszor megjelenik ez a szohasznalat.
Foleg azért probaltam ezekkel a szavakkal érzékeltetni a piac kétféle altalanos allapotat,
mert abban reménykedtem, hogy jol ismert a kozgazdaszszakmaban és az iizleti vilagban.
Most sem zarkozom el ezektdl a kifejezésektol, bar hozza kell tennem: nagyon egyolda-
laan emelik ki az egyik vagy a masik fél er6folényét. Eppen az imént hangsulyoztam,
hogy a kép ennél Gsszetettebb: a tobbletgazdasdgban a piac nemcsak a vevoké, hanem
sajatos hatalommegosztas érvényesiil vevo és elado kozott. Ezért hasznalja ez a tanulmany
a tébbletgazdasag—hianygazdasag fogalompart, mert az talan kevésbé szimplifikalt gon-
dolattarsitasokat kelt.

3. TERMELEKENYSEG. Amit az imént a termeld és a fogyasztd kozotti kolesonos adap-
tacio gépezetének olajozasardl elmondtam, az érvényes a termelésen beliili kapcsola-
tokra is. Minden rendszerben eléfordulnak anyag- és alkatrész-ellatasi zavarok, egyes
inputok nem érkeznek meg idében a felhasznalohoz, eléfordulnak emberi mulasztasok
és fegyelmezetlenségek. Am a tobbletgazdasagban a mindeniitt jelen 1év6 mozgosithatd
készletek és kihasznalatlan kapacitdsok megkonnyitik a zavarok elharitasat. Minden a
termelésben foglalkoztatott ember (akar fondk, akar beosztott munkavallald), akinek
modja volt 6sszehasonlitania példaul a szocializmus allami véllalataiban és a kapitaliz-
mus maganvallalataiban foly6 mindennapos termelést, jol érzékelhette a kiilonbségeket
(lasd a 3. tabldzatot és az 5. dbrat a tanulmany I. részében). A tobbletgazdasag rugalma-
sabb, mikddése simabb, zokkenémentesebb, mint a sokkal merevebb, a hidnyjelenségek
altal sokszor megzavart hianygazdasagé.

A kiilonbség bizonyara hozzajarul a kapitalista rendszer termelékenységének novekedé-
sé¢hez. Am a targyilagossag szellemében hozza kell tenni: az ,,olajozottsag” érdekében nagy
tokeét kell lekotni készletek és kihasznalatlan kapacitasok formajaban. Sokan ellenszenvvel
érzékelik és 0sztonodsen ,,pazarlasnak” tekintik ezt az oridsi aranyu tokelekotést.

Az operaciokutatas modelljei segitségével szamitasok késziilhetnek vallalati méretek-
ben, amelyekben szembesitik egyfeldl a készlettartas vagy a tartalékkapacitas koltségét,
masfeldl azokat a veszteségeket, amelyeket az inputellatds varatlan zavarai, valamint a
kielégitetlen vevok elmaradéasa okoz. Ilyesféle szamitasokat a gazdasdag egészére vonatko-
zban tudomésom szerint eddig nem végeztek.

A gazdaségi rendszerek altalanos tulajdonsagai nem egzakt operacidkutatasi kalkula-
ciok mérlegelése alapjan alakulnak ki. Akar ugy érzi az, aki Snmagaban elvégzi sajat ér-
készletek és kihasznalatlan kapacitasok tartasa, akar az ellenkez6é kdvetkeztetésre jut — a
kapitalista tobbletgazdasagnak olyan a természete, hogy nagy készleteket halmoz fel, és
kihasznalatlanul hagyja a kapacitasok jelentds részét.

4. EGYENLOSEG. A tObbletgazdasagban nyiltan jelentkezik a jovedelem és a vagyon el-
oszlasanak egyenldtlensége. A pénzéért mindenki azt és annyit vasarol, amit és amennyit
képes és hajlando6 érte fizetni. Vasarlasanak sajat pénztarcéja szab korlatot — akinek keve-
sebbre telik, az kevesebbet vasarolhat.

A hianygazdasagnak ehhez képest egalizal6 hatasa van. Arrol persze sz6 sincsen, hogy
kovetkezetesen egalitaridnus volna. Szamos tényez0 hat a teljes kiegyenlités ellen.
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Maga a jovedelemeloszlas nem egyenletes. A szocialista gazdasag tényleges gyakorlata
sokféle célbodl szandékosan torekszik a keresetek differencidlasara: a teljesitmény 6szton-
z€se, a politikai szolgalat és lojalitas jutalmazasa stb. miatt. Tehat itt is keresztiiltor a sza-
baly: akinek tobb pénze van, az tobbet vasarolhat.

Raadasul nem is csak a pénzért torténd vasarlasnal jelentkezik egyenldtlenség. Ahol ki-
utalasos eljarassal torténik az allokacio (példaul a lakasok vagy az ugynevezett hianycik-
kek elosztasanal), ott nyiltan vagy burkoltan eldnyben részesitik azokat, akik kdzel allnak
az uralkodo6 parthoz, és akiknek nagy a befolyasuk.

Am ha van is egyenlétlenség a keresetekben és a javakhoz valé hozzaférésben, az rend-
szerint lényegesen kisebb, mint a legtobb kapitalista orszagban. Ezért az a (nem pontos,
de nem is teljesen hibas) benyomas keletkezik, hogy a hianygazdasagban ,,kevés van, de
abbol mindenkinek jut”.

Kiegyenlitd hatast gyakorol a szocialista allam paternalista arpolitikaja és a joléti szek-
gaban. A hidnygazdasagban gyakorlatilag mindenkinek jar az ingyenes kézoktatas, az in-
gyenes egészségligy — azok a szegény rétegek is részesiilnek ezekbdl a szolgaltatasokbdl,
amelyek egy ,.tiszta” piacgazdasdgban nem lennének képesek megfizetni az arat.> Nagy
allami dotacidval alacsonyan tartjak a lakbéreket és a legfontosabb élelmiszerek arat — ez
is konnyit a kisebb keresetiiek életén.

Viszont magatol értetddden megjelennek a kovetkezmények a piac altalanos allapota-
ban: sulyos hianyjelenségek mutatkoznak az ingyenesen vagy majdnem ingyenesen el-
osztott termékekbdl és szolgaltatasokbdl. A nagyobb egyenldség ara a nagyobb hiany. A
hidnygazdasag végeredményben egalitaridnusabb, mint a tobbletgazdasag — de a kiegyen-
litést célzo jovedelematcsoportositas maga is gerjeszti a hianyt.

5. ,,MATERIALIZALODAS™ ES A ,,SZELLEMI ERTEKEK”. A tobbletgazdasagot (vagy a mar
idézett torz elnevezéssel, a ,,fogyasztoi tarsadalmat™) azzal szoktak vadolni, hogy ,,materi-
alizalja” az emberek gondolkodasat.’ A hirdetési kampanyok, az arukkal zstfolt vasarlasi
kozpontok, a sok hivalkodé 0j termék torz értékrendet alakit ki, és leszoktatja az egyént a
szellemi értékek tiszteletérdl.

At kell engednem a kérdés tudomanyos igényti vizsgalatat a szociolégusoknak. Mind-
azonaltal megkockaztatok néhany megjegyzést, amelyek a tobbletgazdasag és a hianygaz-
dasag megfigyelésén alapulnak. Az 1970-es években lattam asszonyokat tiilekedni és egy-
mas hajaba kapni egy moszkvai aruhazban, ahova éppen akkor érkezett cipdszallitmany.
Talan azok kevésbé voltak érdekelve egy anyagi joszag, a cipé megszerzésében, mint azok
az asszonyok, akik ma ugyanabban a moszkvai aruhazban a cipdt kindlo, egymassal ver-
senyz0 sokféle boltban kényelmesen valogatnak a sok (,,tul sok?”’) cipd kdzott?

Vagy még élesebb torténelmi példakra is hivatkozhatunk. Azok a milliok, akik a szta-
lini Ukrajnaban és évtizedekkel késébb Mao Kingjaban a hianygazdasag legkegyetlenebb
csapasatol, az éhinségtdl elpusztultak, kevésbé voltak érdekelve az anyagi javakban, a ga-
bonaban, lisztben, krumpliban, kenyérben, és inkabb fordultak a szellemi értékek felé,
mint mai utddaik, akik szdmara megvasarolhatok ezek a javak?

Ha egyaltalan 1étezik barmiféle ok-okozati 6sszefiiggés a piac altalanos allapota (tobb-
letgazdasag versus hianygazdasag) és az ,,anyagiassag” kozott, akkor az talan a kovetke-

2 A modern kapitalizmus keretei kozott megjelend joléti allamrol a tanulmany 6. fejezetében lesz szo.

3 A kozgazdasagi gondolkodas torténetészei tobbnyire Thorstein Veblen nagyhatasi mivéig (Veblen
[1899/1994)) és Galbraith [1958] konyvéig vezetik vissza a kapitalizmus kritikajanak ezt az aramlatat, amely
sokfel¢ agazik el. Az ide sorolhato6 biralatok kiilonboz6 elnevezésekkel illetik a kapitalista rendszert, illetve annak
szellemiségét: consumerism, fogyasztoi kapitalizmus, gazdasagi materializmus, disgazdag tarsadalom (affluent
society), homo consumericus, kommercializmus és igy tovabb.
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z0 lehet. A tobbletgazdasag, mas tényezok mellett, hozzajarul az informacidterjesztés, a
képzés modern eszkozeinek fejlédéséhez. (Errdl sz6 volt tanulmanyom korébbi részében.)
Aki szellemi értékekre, hirekre szomjas, az valogathat az eszkdzok kozott, amelyek ezeket
kozvetitik a szamara, és ma inkabb valogathat, mint korabban. A tobblet — a készletek és
a kihasznalatlan kapacitdsok — magukban foglaljak a konyvkiadok és a konyvesboltok
raktarkészleteit, a radio- és tévéallomasok kinalatat vagy az interneten rendelkezésre allo
szinte végtelen mennyiségll informaciot. Tulkinalat van mindezekbdl a javakbol: értékek-
bol és szemétbdl egyarant.

6. A KORRUPCIO IRANYA. A korrupcié minden tarsadalomban jelen van. Gyakorisagat, a
korrupcios események sulyossagat, formait sokféle tényez6 befolyasolja.* Fel sem vetem
itt azt a meg nem valaszolhat6 kérdést, vajon tobb vagy kevesebb a korrupcié a kapitaliz-
musban, mint a szocializmusban. Kizardlag arra szoritkozom, ami koézvetleniil kapcsolo-
dik a tanulmany targyahoz, nevezetesen arra: van-e hatdsa ebben a vonatkozéasban a piac
altalanos allapotanak?

Igen, van. Ki kit veszteget meg? — ez fligg attdl, hogy tébbletgazdasag vagy hidnygaz-
dasag jellemzi-¢ a piacot. Erds egyszeriisitéssel azt mondhatnank: hianygazdasagban a
vevod probalja sokféle modon, koztiik korrupt eszkdzokkel is befolyasolni az eladot. Tobb-
letgazdasagban forditott az irany: az eladé hasznal egyebek mellett korrupt eszkdzoket is
a vevd megnyerésére.

A hianygazdasag jellegzetes korrupcios eseményei tobbnyire jelentéktelen ligyek. A
haziasszony pénzt nyom a hentes zsebébe, hogy jobb darab hust kapjon. Ennél sulyosabb
eset, amikor a vallalat anyagbeszerzdje korrumpalja a beszallité vallalat eladasi tisztvise-
16jét, hogy az ¢ vallalatanak juttassak a szlikosen rendelkezésre all6 nyersanyagot vagy
félkész terméket, és ne masnak. Kozismert, hogy szovjet vallalatok kiilon specialistakat
foglalkoztattak erre a feladatra. A kis korrupciok azért jelentettek mégis sulyos anomaliat,
mert tomegesen fordultak eld.

Ezzel szemben a tobbletgazdasagban igen erdsek a korrupciods kisértések, kiillondsen
akkor, amikor az eladé maganérdekbdl akar vevot szerezni, és a vevd a kdzpénzt kolti. Itt
nem kis 6sszegekrdl van szo, hiszen milliardok folyhatnak az adofizeték pénzébdl a ma-
ganvallalat kasszajaba. Nagyon kifizet6donek igérkezik tehat millidkat fizetni a vevoként
jelentkez6 allami hatosag vagy mas allami szervezet illetékes tisztvisel6jének, hogy 6 és
ne a rivalis vallalat kapja az allami megrendelést. Az elad6 szamara ez a milliardos tizlet-
nek alig néhany szazaléka, de a vevé megvesztegetett képviseldje szamara nagy vagyon.
Korrupcioéra hajlandé emberek mindig €¢s mindeniitt akadnak. Amit itt észre kell venniink,
az a szitudacio, amely oly nagy erdvel csabit a korrupcios hajlam kiélésére. Korabban szdl-
tam az eladok kozti verseny oriasi érdemeirdl. Nos, ugyanez a verseny formdlja a korrup-
ciora valo kisértést is.

Allasfoglalds a kapitalizmus mellett

A tobbletgazdasag hatasainak attekintése és a hianygazdasaggal valo 6sszehasonlitas nyil-
vanvaloan elvezet az dsszefoglalo kérdéshez: milyen értékitéletet alkotunk magunkban a
kapitalista rendszerrol.

4 A Collegium Budapest 2002—2003-ban nemzetkozi interdiszciplinaris kutatcsoportot hivott dssze, amelyet
Susan Rose-Ackerman és én vezettiink. A kutatas témaja a kovetkezo volt: Tisztesség és bizalom a posztszocialista
atmenet fényében. Eredményeinkrdl 40 tanulmany szamol be, amelyet két kotetben foglaltunk dssze (Kornai—
Rose-Ackerman [2005] és Kornai—Rothstein—Rose-Ackerman [2005]). A kotetekben részletes bibliografia talal-
hato a kérdés irodalmarol.
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Figyelmeztetéssel kezdem: tanulményom a kapitalizmus miikodésének csupan egyik
szeletét vizsgalja, nevezetesen a piac altalanos allapotat. Ez nem akéarmilyen részlet-
kérdés, hanem az értékelés egyik igen lényeges pontjat alkotja. A kapitalista rendszer
fontos erényeirdl és fontos bajairél van sz6. Am ahhoz, hogy a rendszer egészérdl itéle-
tet alkossunk, meg kellene fontolnunk példaul azt is, mit jelent a kapitalista rendszer a
munkavallalok tarsadalmi és gazdasagi helyzete és a jovedelemelosztas szempontjabol,
mi a kapcsolat a kapitalista gazdasag és az alternativ kormanyzati formak, a demokra-
cia és a diktatura kiilonboz6 valfajai kozott — és sorolhatnam tovabb a dolgozatban nem
targyalt témakat.

M¢égsem akarok teljesen kitérni a probléma eldl. A kapitalista rendszer mas vonasai-
rol irott mas irdasaimban mar allast foglaltam, az ott targyalt problémak szemszogébdl,
mégpedig a kapitalista rendszer mellett — mindenkor hangsulyozva, hogy a rendszer
negativ vonasait nem akarom elhallgatni. [1luzidk nélkiil vagyok a kapitalizmus part-
jan. Most is, és ezt a tanulmény egész gondolatmenete tanusitja, nemcsak a kapitaliz-
mussal egyiitt jard tobbletgazdasag erényeit igyekeztem bemutatni, hanem hatranyos
oldalait is.

Sokan gondolkodnak hozzam hasonléan — de érdemes két alcsoportot megkiilonboztetni
még azon a csoporton beliil is, akik targyilagos, ,realista” szemmel allnak a kapitalizmus
mellett. Az egyik alcsoportba tartoznak a ,,naiv reformerek”,’ akik meg vannak gy6z6dve
arrdl, hogy a kapitalizmus minden lényeges bajabol kigyogyithatd. Legtdbbjiik az allam
megfeleld beavatkozasaiban latja a teljes gyogyulast eredményezd terapiat.

A masik alcsoport — és magamat ide sorolom — nem hisz a bajok és visszassagok teljes
gyogyithatosagaban. A kapitalizmus ellentmondasos organizmus, erds jo, €s ugyancsak
erds rossz tulajdonsagokkal. El6bbiek is, utdbbiak is hozzatartoznak a természetéhez. Eré-
nyei nem politikusok és biirokratak jovoltabdl vagy értelmiségiek helyes tandcsai nyoman
érvényesiilnek hatalmas erdvel, és nem politikusok és biirokratak rosszakarata, dnzése
vagy butasaga — nem az ideologusok tévelygései — miatt mutatkoznak a bajok. Ezek a rend-
szer immanens hajlamai, amelyeket a mélyen beépiilt érdekek, az evolicios uton kialakult
magatartasi mintak és 6sztonzések alakitanak ki.

A rendszer velesziiletett és gyogyithatatlan bajaival egyiitt kell élni. Tudomast kell ven-
ni arrél, hogy ahol tobbletgazdasag van, ott hatalmassa duzzadhatnak a vevore varo ke-
reskedelmi készletek, ott hirdetésdzon is van, ott a kozbeszerzési eljarasok soran gyakran
felbukkan a korrupcio.

Tapasztalatom szerint elsésorban az amerikai mentalitasra jellemzd a naiv optimizmus,
amely szerint minden problémanak van megoldasa. Az eurdpai (a francia?, a magyar?, a
zsid6?) mentalitas kétked6bb. Vannak megoldhatatlan problémak.

Ez utébbi gondolkodasmodnak nem kell passziv beletorédéshez vezetnie. Sok min-
dent lehet tenni a tobbletgazdasag negativ hatasainak enyhitésére. Csak néhany lehet6-
séget emlitek.

— Egy-egy vallalaton beliil fejleszthet6 a beszerzési és készletezési politika, és gordii-
lIékenyebbé tehetdk a vallalatok kozotti termékaramlasok. Gondoljunk a japan iparban
elterjedt ,,éppen idore” (just on time) utanpoétlasi-anyagellatasi szabalyra. Minél tobb
helyen érnek el ebben a tekintetben kedvezd eredményeket, annal kisebb tobblettel lehet
elérni a gazdasag egészét tekintve a korabban megszokott biztonsagi szintet és vevoi
elégedettséget.

3 Akik olvastak korabbi munkaimat, azok szamara ismerds a kifejezés. Annak idején azokat neveztem igy, akik
a szocialista rendszer reformjatol vartak azt, hogy a reform majd kigyogyitja a szocializmust a bajaibol. A magam
rész€rél a szocializmus bizonyos negativ vonasait ,,genetikusnak”, immanens, velesziiletett és gyogyithatatlan
tulajdonsagnak tartottam. Hasonloképpen ,,genetikusnak”, immanens, velesziiletett és gyogyithatatlan tulajdon-
sagnak tekintem a kapitalizmus meghatarozott kedvezétlen vonasait is.
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— Az allam jogszabalyokkal és hatosagi ellenérzésekkel védheti a gazdasagi verseny
korrektségét.

— A blniild6zés alkotmanyos eszkozeivel fel kell 1épni a korrupcid ellen. Az elrettentés
csokkentheti az el6fordulasok gyakorisagat.

— Anakronizmusnak tiinhet, de elémerészkedek egy javaslattal: Gjra meg kellene szer-
vezni a kozép- és hosszl tavl tervezést — nem a megbukott tervutasitasos rendszert, ha-
nem az egykori francia modellhez hasonl6 indikativ tervezés korszer(i formait. Kell6 ki-
sérletezés utan ez talan hozzajarulhatna az eldiranyzott 4j kapacitasok €és a varhato igények
jobb dsszehangolasahoz.

Csak példaként emlitem ezeket az ajanlasokat, annak szemléltetésére, hogy a kapita-
lizmus velesziiletett negativ tulajdonsagainak jozan tudomasulvétele 6sszefér mélyrehato
allami rendszabalyok és reformok konstruktiv atgondolasaval és partolasaval.

A kapitalizmus értékelésérdl szolo fejtegetés végéhez érve, utalni szeretnék a kérdés po-
litikai vonatkozasaira. Schumpeter, munkaim egyik f6 ihletdje, politikai allasfoglalasaiban
a konzervativizmus iranyaba hajlott. A piac mitkodésének értelmezésében sokat tanultam
Misest6l, Hayektol és az osztrak iskola késébbi kdvetditdl — 6k politikai megnyilvanulasa-
ikban a spektrum jobbszarnyan helyezkednek el. Keynes liberalis politikus volt. Nicholas
Kaldor (Kaldor Miklos), akinek gondolataival szoros szellemi rokonsagot érzek (errdl a
kovetkezd alfejezetben lesz sz0), a brit Munkaspart baloldalanak egyik hangado gazdasag-
politikusa volt. A tobbletkapacitas (excess capacity) elemzésében sok az érintkezési pont a
mai posztkeynesianus iskolaval, példaul James Crotty irasaival (Crotty [2001], [2002]); 6,
¢és az iskola tobb mas neves tagja hangsulyosan baloldaliak. Tanulmanyom egyik sarkala-
tos kérdéséhez érve (1. rész 2. fejezet Keresleti folyamatok cimii alfejezetében a béremel-
kedést féekez6 erdk) Marx allaspontjat fogadtam el.

Korabbi irdsaimban Onirénidval kezeltem a szellemi rokonsdgoknak ezt a sokféle-
ségét, és eklektikusnak neveztem magam. Mikdzben most sem haritanam el ezt a jel-
z6t, a jelen tanulmannyal tulajdonképpen ambicidzusabb célt tiiztem magam elé. Meg-
gy6z6désem, hogy amig megmaradunk a kapitalista és a szocialista gazdasag pozitiv
leirasanal és magyarazatanal, kialakithaté a kiilonb6zé aramlatok altal felszinre ho-
zott megallapitasok szintézise. Ugyanazt a valdsagot azonosan lathatjak olyan kutatok,
akik egymastol eltérd, esetleg egymassal élesen szembenallé nézépontbol tekintenek
ra. Nem azt allitom, hogy minden érdekes gondolat, amellyel eddig a kdzgazdaszszak-
ma eldallt, egyetlen nagy kozos elméletbe egyesithetd. A szintézis lehetdségei ennél
szlikebbek. Abban a témakorben, amelyet targyalunk, szintézis alkothatd azoknak az
iskolaknak az idevagd gondolataibdl, amelyeket a tanulmany megemlit. Tanulményom
nem végzi el a szintézist, de kisérletet tesz a szintézis kdrvonalainak felvazolasara.® Po-
zitiv szintézisnek nevezném. A ,,pozitiv” jelz6 azt emeli ki, hogy olyan emberek, akik
egymastol eltérd, s6t egymassal ellentétes allasponton vannak a politikai cselekvés és
a kivanatos célok tekintetében, konszenzusra juthatnak a valésag megértésében és ma-
gyarazataban. Hasonl6 ez ahhoz, mint amikor tobb orvos ugyanazt a beteget vizsgalva
azonos diagnozist allit fel, de egymastol sarkalatosan kiilonb6zo terapiat javasol: az
egyik gyogyszeres kezelést, a masik mitétet, a harmadik pedig azt, hogy ne gyotorjék
hiadbavald kezeléssel, mert ugyis meghal.

® Nem én vagyok az els6, aki lehetdséget lat ilyesféle szintézisre (lasd példaul Flaschel [2009] és Helburn—
Bramhall [1986]). A szintézist emlit szerzok rendszerint két-harom nagy név (példaul Marx, Schumpeter és
Keynes nevének) dsszekapcesolasaval kivanjak jellemezni a szintézist. Esetleg — Samuelson példajat, a ,,neoklasz-
szikus szintézis” kifejezés megalkotdjanak példajat kovetve — a megnevezés elé teszik a ,,neo” jelzést. Talan atfo-
gobb jellemzést ad a ,,pozitiv” jelz6. A ,,pozitiv szintézis” ernydje alatt sokkal tobb aramlat és iskola ide sorolhatod
elméleti hozzajarulasa megfér.
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Egyensuly?

Az olvasonak bizonyara feltiint, hogy a kapitalista piacgazdasag erényeinek felsorolasakor
nem szoltam egyik legtobbet emlegetett érdemérol, nevezetesen arrdl, hogy képes megte-
remteni a piac egyensulyat. Nem feledékenységbdl maradt ki ez a gondolat.

Az ,egyensuly” munkaképes kategoria az absztrakt elmélet, a matematikai modellek
vilagaban; a matematikusok, az elméleti fizikusok, kémikusok, biolégusok és az elméle-
ti tarsadalomtudosok nélkiilozhetetlen fogalmi instrumentuma. Utdlag is helyénvalonak
talalom, multbeli munkdimra visszatekintve, hogy magam is sokszor hasznéltam ezt a
kategoriat kiilonboz6 elemzési célokra.

Sokféle modell keretei kdzott értelmezhetd az egyensuly. Kézgazdaszok kiillondsen sok
figyelmet szentelnek a walrasi piaci egyensulynak, annak az allapotnak, amelyben a kina-
lat hajszalpontosan megegyezik a kereslettel. Amig a tiszta elmélet vilagdban egy egzakt
formaban leirt modellt vizsgalunk, a walrasi piaci egyensuly kategoridja is jo szolgalatot
tehet. Alkalmas arra, hogy elméleti viszonyitdasi alapként szolgaljon. Az elemzés soran
kijelentéseket tehetiink, hogy meghatarozott kériilmények kozott a piac allapota mennyire
van kozel vagy tavol ettdl az eligazodasi ponttdl, és miben tér el tole.’

A tanulmany 2. fejezete megkisérelte felvazolni a piac pozitiv kutatasa szamara rele-
vans kérdéseket. Milyen hajtderck 1épnek fel a kinalat, kereslet és az arak alakulasanak
dinamikus folyamataiban? Milyen motivaciok és dsztdonzések viszik eldre, illetve fékezik
ezeket a tendenciakat? Melyek azok a mechanizmusok, amelyek bizonyos szabalyossagok-
kal reprodukaljak a piac jellegzetes altalanos allapotat?

Kinlédva voltam kénytelen megallapitani egy korabbi fejezetben, hogy lehetetlen
megmondani, hol végzdédik a ,,sziikséges” készlet vagy a kapacitaskihasznalas, vagy hol
kezdédik a ,.felesleges” készlet vagy kapacitds. Mekkora a valosagos gazdasagban az
Hegyensulyi” készlet vagy az ,,egyensulyi” kapacitaskihasznalds. Maga a kérdés rosszul
van feltéve, értelmezhetetlen, és a valasz irrelevans.® Az 6rokké valtozd gazdasag gya-
korlataban nincsen sem egyensulyi pont (statikus szemléletben), sem egyensulyi palya
(dinamikus szemléletben). Csak olyan mechanizmusok vannak, amelyek jol vagy rosszul
megvalositjak a termeldk és fogyasztok, eladok és vevok, mennyiségek és arak egymashoz
igazodasat, kolcsonos alkalmazkodasat. A tobbletgazdasag sok szempontbdl jobban végzi
ezt az alkalmazkodast, mint a hidanygazdasag — ez a valdsagos érdeme. Ennek leirasahoz
nincs sziikség a piac ,,egyensulyozo” szerepének bemutatasara, sot az egyensuly gondola-
tanak egyoldalu és tulzott el6térbe helyezése kifejezetten félreorientalja a kutatot.

A valdsagban piaci egyenstly nem létezik — és az a jo, hogy nem létezik. Az a koz-
gazdasz, akinek gondolkoddsdba mélyen belerdgzodott, hogy az egyensuly kivanatos
allapot, és az egyensulybdl vald kibillenés zavart, pazarlast, alacsonyabb hatékonysagot
jelent, az pironkodva mentegetddzik amiatt, hogy a korlatozott verseny, sajnos, felesleges,
tobblet- (excess) kapacitast idéz eld. Ha netan tulkinalat mutatkozik, csak ra kell bizni a
piacra, és az majd visszabillenti a kinalatot és a keresletet az egyensulyi allapotba. Ett6l

7 Munkaim egy részében azzal probaltam megkeriilni az egyensiily sz6 hasznalata koriili rengeteg fogalmi
zlirzavart, hogy eldnyben részesitettem a statikus egyensuly szinonimajaként a normdldllapot, a dinamikus egyen-
sulyi palya szinonimdajaként a normdlpalya kifejezéseket. Mind a két fogalompar jol hasznalhaté meghatarozott
statikus, illetve dinamikus elméleti modellek vilagan beliil. A baj akkor kezdédik, amikor az elméleti kategoriakat
atrancigaljak a modellek vilagabodl a sokkal bonyolultabb valosag pozitiv leirasanak és elemzésének vilagaba.

8 Kaldor Miklos (Lord Nicholas Kaldor) egyik nagy figyelmet keltett irasanak cimét (Az egyensulyi kozgaz-
dasagtan irrelevanciaja) visszhangozza az el6bbi mondat vége (Kaldor [1972]). Kaldor ebben az irasaban és mas
munkaiban tobbszor hivatkozott Anti-equilibrium cimii konyvemre (Kornai [1970]), annak t6bb gondolatat atvette
és beépitette sajat gondolati rendszerébe. Sokszor volt alkalmunk személyesen is beszélgetni elméleti témakrol és
a gyakorlati gazdasagpolitikarol. Kaldor munkassagabol sok inspiraciot meritettem mar korabban is, de most, a
jelen tanulmanyon dolgozva még kozelebb keriiltem a gondolataihoz.
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a berdgzddéstdl nehéz szabadulni, és elfogadni tanulmanyom iizenetét: éppen az a jo a
kapitalizmusban, hogy tartésan tavol van a terméketlen piaci egyensulytol és kronikusan
tobbletgazdasagként mitkodik.

Kiterd. Igény magyaradzo erejii matematikai modellekre

Ha mar az értékitéletekkel kapcsolatos fejtegetésekben szoba kellett hoznom az egyen-
sulyt mint ,,értéket” — nem tudok ellenéllni annak a kisértésnek, hogy ne tegyek néhany
megjegyzést az egyensulyi modellekrdl is. A kérdés hozzatartozik tanulmanyom altalanos
témajahoz, de kitérét jelent ebben a fejezetben, amely a tobbletgazdasag hatasaval és a
hatasok értékelésével foglalkozik.

Nem csatlakozom azokhoz, akik a kozgazdasagtan tévutakra valo elkalandozasaiért a
matematikai modellezést kialtjak ki /6 blindsnek. Magam is tgy vélem, hogy sok visszas-
sag talalhato a matematikai modellek alkalmazasa és a matematikai kozgazdasagi elmélet
oktatasa koriil, és ez is kozrejatszik tudoméanyagunk stlyos gondjaihoz. Am nem ennek a
tanulmanynak a feladata e nehéz kérdés atfogd vizsgalata.

Nemcsak hogy nem zarkoznék el a tanulmanyban targyalt jelenségek matematikai mo-
dellezésétdl, ellenkezdleg, nagyon igényelném a megalkotasukat. A verbalis targyalas ké-
pes feltenni 0j kérdéseket, amelyeket korabban mas nem tett fel, képes arnyaltan leirni egy
valosagos jelenséget. Ez azonban csak a tudomanyos megértés kezdete. Utana meg kell
probalni egzaktabba tenni a fogalmak definicioit, szigoribban megfogalmazni az 6ssze-
fiiggéseket, logikailag egyértelmiivé tenni valamely allitas érvényességének feltételeit. Ezt
segitheti el6 a j6 matematikai modell.

Nem taldltam az irodalomban olyan modellt, amely gondolataim szamara ezt a szolga-
latot megtenné — ha talalnék, nagy 6rommel tanulményoznam, és igyekeznék felhasznalni
allitasaim ellenérzésére és pontositasara. Ha sulyos hibakrol gyézne meg a matematikai

Alig hiszem, hogy mindazt a problémat, amelyet tanulmanyom érint, egyetlen modellel
elemezni lehetne. Azzal is elégedett lennék, ha egy-egy modell a probléma valamelyik
oldalat, valamelyik agat vizsgalna. Néhany példat emlitek.

A 2. fejezet kinalati, keresleti és aralakulasi folyamatokat targyalo alfejezetei egy dina-
mikus rendszert mutatnak be, amelyben interakcio van a kinalati, a keresleti és az aralaku-
lasi folyamatok kozott. Ezek egyiittvéve reprodukaljak a tobbletet (vagyis a kihasznalatlan
kapacitasokat és készleteket). Benyomasom szerint ez leirhat6 lenne egy differencia- vagy
differencidlegyenlet-rendszerrel. A modell valaszt adhatna arra kérdésre: milyen paramé-
ter-egylittes vezet el a tobblet felszdmolasahoz, vagy esetleg oda, hogy a rendszer atbil-
len-e hianygazdasagi allapotba. Milyen paraméter-egyfittes visz az ellenkezd iranyba, te-
hat ahhoz a végeredményhez, hogy a rendszer ,,kipukkad” az egyre nagyobb tobblett61?

Martos Bélaval, Simonovits Andrassal és Kapitany Zsuzsaval szerkesztettiink olyan
modelleket (lasd Kornai—Martos [1971], [1981]), amelyekben megjelent a tobblet, sét ép-
pen a készletek felduzzadasa vagy apadasa szolgalt f6 jelzésként a folyamat szabalyoza-
sara. A matematikai apparatust a differencia- és differencialegyenletek vizsgalata szol-
galtatta. Sikeriilt igazolni, hogy egy ilyen rendszer mitkodSképes és szabalyozhatd. Am
megkonnyitettiik a magunk dolgat azzal, hogy feltételeztiik: nem valtozik a technologia,
nem valtozik a termelés dsszetétele. Ezzel a 1atokoriinkbol éppen azt rekesztettiik ki, ami
a jelen tanulmany gondolatainak kdzepében all: az allando valtozast, a termékosszetétel
folytonos megtijuldsat, a schumpeteri problémakat.

Léteznek fontos és érdekes modellek, amelyeket kifejezetten Schumpeter szellemében
probaltak megszerkeszteni. (Kiilon is ki kell emelni Aghion—Howitt [1998] uttéré munkas-
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sagat) Am ezek is csak félig-meddig ragadjak meg az wjitas jelenségét. Es ami leginkabb
hianyzik beldliik, az azoknak a bels¢ mechanizmusoknak a bemutatdsa, amelyek az inno-
vaciot kikényszeritik.

Mar menet kdzben emlitettem a ndvekvo hozadék (increasing return to scale) jelenségét
befogadd matematikai modelleket (Brian [1994]), Helpman—Krugman [1985]). Nagy el6re-
Iépést jelentenck — de eddig nem integralédtak a schumpeteri folyamatok vizsgalataba.

A problémak — ugy latszik — matematikailag igen nehezen kezelhetdk. Laikus benyoma-
saim alapjan hasonlosagok latszanak olyan fizikai jelenségekhez, mint a folyadékok vagy
gazok aramldsa, a meteorologiai folyamatok vagy az elemi részecskék mozgasa. Esetleg
ezeknek a témaknak a matematikai eszkoztarabol kélcsondzhetnének modszereket azok,
akik készek a kérdések matematikai modellezésére. Lehetséges, hogy a sztochasztikus
folyamatok elméletébdl vehetdk at a célnak megfeleld matematikai modszerek.

Vagy talan egy Uj Neumann Janos zsenialitasa kell ahhoz, hogy #j matematikai appara-
tus épiiljon fel a tanulmanyomban durva ecsetvonasokkal felrajzolt vazlat preciz megfo-
galmazasahoz?

Amig a zseni meg nem jelenik, a nem zsenialis kdzgazdasz kétféle kutatdsi stratégia
koziil valaszthat. Az egyik: témavalasztasat olyan kérdésekre korlatozza, amelyekre a koz-
gazdaszszakma adott matematikai ismeretei mellett valaszolni képes. De akkor lemond
a tanulmanyomban felvetett kérdések nagy részének modellezésér6l. A masik stratégia
az, ha nem tér ki az igen nehéz kérdések eldl, hanem verbalis kifejezésmodra szoritkozva
probal valaszt keresni rajuk — abban a tudatban, hogy a valasz ideiglenes, nem teljes, nem
egzakt, de kozelebb visz a megértéshez. A magam részérdl az utdbbit valasztom.

6. Eltérések az altalanos sématol

A tanulmany eddigi részében a tobbletgazdasag altalanos sémajat probaltam felrajzolni.
Nyilvanvald, hogy a tobbletek nagysaga, aranyai, eloszlasa orszagonként eltérd. Elég ra-
pillantani a 2. tabldzatra, hogy lassuk, miképpen szorédnak a 80 szazalékos atlag koriil
az egyes orszagok kapacitaskihasznalasi adatai. Az eltérések bizonyara tobb okra vezethe-
ték vissza, tobbek kozott arra, hogy a tobbletet generald mechanizmus 6sszetevoi szamos
konkrét részlet tekintetében orszagrol orszagra kiilonbdznek egymastol.

Az orszagok kozti eltéréseket, barmily fontosak is azok, tanulmanyom nem vizsgalja.
Ez a fejezet a tobbletgazdasag allapotanak és mechanizmusainak idébeli valtozasaival fog-
lalkozik, kiilonb6z6 szempontok szerint tagolva az idot.

Fluktuacio

Rossz idépontban késziil a jelen tanulmany. Az egész vilagot és kiillondsen a kdzgazdasz-
szakmat a valsag, a gazdasag pillanatnyi allapota, a rovid tavua bajok kotik le. Kit érdekel-
nek a kapitalista rendszer fartds vonasai, allando erényei és kronikus bajai?

Tekintsilink ujra a hosszu iddsorokat bemutatott korabbi tablazatokra és abrakra! Ezek
vilagosan jelzik a koztudott tényt: a kapitalista rendszerben a termelés névekedése nem
folytonos, hanem hol nagyobb, hol kisebb kilengésekkel fluktual. Nem tartozik tanul-
manyom témakorébe annak vizsgalata, hogy mi a fluktudciok oka. Mar csak azért sem
bocsatkozhatom a kérdésnek még a kdzelébe sem, mert amint azt a bevezetésben elére
bejelentettem, nem foglalkozom a pénziigyi szféraval, holott a pénziigyi és a realszféra
interakcidjanak stilyos zavarai nyilvan nagy szerepet jatszanak a kilengések el6idézésé-
ben. Tovabba azért is nagy ivben ki kell keriilndm a valsagok vizsgalatat, mert azok leg-
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fajdalmasabb kovetkezménye a munkanélkiiliség megugrasa — mikézben a munkaerdpiac
elemzése is kiviil reked e tanulmany amugy is széles témakdrén.

E fenntartasok kozlése utan néhany megjegyzésre szoritkozom.

A kapitalista gazdasag altalanos piaci allapota még a vad fluktuaciok kézepette is azon
a savon beliil marad, amely a tobbletgazdasag ismérveit viseli magan. Még a legélénkebb
boom pillanataban — amikor a ndvekedés vezetd agazataiban felgytilik a termelévallala-
toknal a megrendelések alloménya, csokkennek a készletek, feszitettebbé valik a kapaci-
tasok kihasznalasa, erdsen csokken a munkanélkiiliség, és sok helyen ki¢lezddik a mun-
kaer6hiany — sem csap at a tobbletgazdasag hianygazdasagba. Ilyenkor belépnek védekezd
mechanizmusok. Noha szamos részpiacon renyhe, ,,ragacsos” az arképzés, a fesziiltségek
hatasara emelkedni kezd az altalanos arszinvonal, az inflaci6 kezd begerjedni, és ez be-
folyast gyakorolhat a mennyiségi alkalmazkodasra is. Es a tulfesziiltség persze valsagot
robbanthat ki, amely aztan brutalisan lefékezi a gazdasag tulporgését.

Azok az okozati tényezdk, amelyekkel tanulmanyom az dllandéan mutatkozé tébblet-
jelenségeket magyarazza, részben egybeesnek azokkal az okozati tényezdkkel, amelyek-
kel egyes valsagelméletek az iddszakos visszaeséseket magyarazzak. Tanulmanyomnak a
keresleti folyamatnak a kinalati folyamathoz képest mutatkozo tartos lemaradasarél szolo
allitasa nyilvanvaléan rokon azzal, amit Keynes és szamos kdvetdje mond a kereslet elég-
telenségérél mint az idészakos valsag f6 kivalto okarol. Remélem, sikeriilt megértetnem
az olvasoval, hogy noha a valasz sok hasonlosagot mutat, az emlitett elméletek €s a jelen
tanulmany gondolatai mas-mas kérdésre felelnek.

Mar korabban is vita folyt arrdl, mutatkozhat-e a gazdasagban altalanos ,telitettség”
(glut). A doktriner allaspont Say ,.torvényére” hivatkozva igazolni kivanta azt az allit6-
lagos szabalyt, amely szerint minden kindlat automatikusan megteremtené a sziikséges
terjedelmi keresletet. Ezzel nem fér Ossze az altalanos ,.telitettség”. Amikor a keynesi
makrodkondmia szinre 1épett, fellangolt a régi vita. Hangstlyozni szeretném, ott és akkor
arrél folyt a polémia, hogy adott rovid idészakban lehet-e tultermelés a gazdasag egészé-
ben. Tanulmanyom — az id6beli szemlélet tekintetében — ennél messzebbre megy, mert
tartos kronikus tobbletgazdasagként jellemzi a kapitalizmust.

Mindvégig keriiltem a ,,ziiltermelés” kifejezést. Allandé taltermelésrdl akkor beszél-
hetnénk (ha komolyan vessziik a szavak értelmét), ha /. a termeldszféra kapacitasainak
Osszessége joval nagyobb termelésre lenne képes, mint amennyit a vasarlok Osszessége
képes megvenni, 2. ezt a tulméretezett kapacitast teljesen vagy majdnem teljesen ki is
hasznalnak, azaz a kapacitas adta lehetdség termékekben materializalodna, és 3. a gaz-
dasag gy novekedne, hogy ez az aranytalansag tartésan fennmaradna. Ha ez torténne,
akkor ez a készletek aranytalan felduzzadasahoz, a készlet/termelés hanyados folytonos
novekedéséhez vezetne. ,,A kavékészleteket a tengerbe dobjak..” — ezt a Nagy Depressziot
visszaidézd rémképet szoktdk ilyenkor vizionalni.

Tanulméanyomban igyekeztem pontosabban leirni a termelés és a fogyasztas, a kinalati és
keresleti folyamatok dinamikajat. A kapacitas jelentds mértéki kihasznalatlansaga allan-
do — de ez csupan kihasznalatlan termelési lehetéség, nem maga a materialis ,,taltermelés”.
Szamottevo készletekkel operal a rendszer, amely elegendd ahhoz, hogy garantalja a vevok
valogatasi lehet6ségét, rivalizalasra 6sztonodz, ,,lubrikalja” az alkalmazkodasi zavarokkal
kiiszkodd gépezetet. Am ez nem jar egyiitt a készletek egyre nagyobbra, elviselhetetleniil
nagyra valo felduzzasztasaval. Mar csak azért sem, mert a schumpeteri kreativ rombolas
hol itt, hol ott épiti le a korabbi termel6kapacitasok és készletek egy részét.

A tanulmanyomban felvazolt elmélet szemléletmodjaban nem arro6l van szo, hogy egy
,»nagy” makrodkonomiai keresleti korlatba {itkdzik a ,,nagy” makrookondémiai kinalat. En-
nek, amint azt korabban hangstlyoztam, még a fogalma és mérése is nagy fejtorést okoz
nekem. Munkdm a mikrookonémiai alapok szemrevételére torekedett. A monopolista
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versenyben a termeldk-eladok kinalata nd, és mindségileg folyamatosan atalakul, tech-
nikailag fejlédik, és ekozben sokan és sokszor mikroszinten iitkdznek keresleti korlatok-
ba, kiilondsen azok, akik miszakilag elmaradtak a versenytarsak mogott, vagy mas okok
miatt nem eléggé vonzok a vevd szemében. Lehet, hogy egy-egy Ujitas részpiacan akar
hianyjelenségek is mutatkozhatnak, de végeredményben sokkal gyakoribb és intenzivebb
a tobbletjelenség, mint a hidnyjelenség.

Az elmélettorténet sokat foglalkozik Schumpeter és Keynes rivalizalasaval. A hosszu
tav is elmult mar, mindketten halottak. Ideje megkeresni, amiben gondolataik dsszebékit-
het6k és termékenyen kiegészitik egymast.

Ezen a helyen ismét el6 kell hozakodnom a pozitiv és a normativ megkozelités elva-
lasztasaval. Lehetségesnek latszik a szintézis Schumpeter és Keynes egyes gondolatai
kozott, ha megprobaljuk megérteni, hogyan miikodik a kapitalista piac. Am abbol, amit
tanulméanyom szintézisként felvazol, nem vonhato le egyértelmii kovetkeztetés a teenddk-
re vonatkozoan. Nem ad intellektualis tdmogatast a vulgarkeynesista gazdasagpolitikanak
(,tagitsuk barmi aron az aggregalt keresleti korlatot, mert akkor jobban tudjuk kihasznalni
a kapacitasokat”), de nem ad intellektualis timogatast a vulgarschumpeterista gazdasag-
politikank sem (,,hadd végezze el a munkajat a valsag, mert a rombolas tulsdgosan elma-
radt a teremtés mogott”).

Tanulmanyom gondolatmenetébdl adodik egy aktualis gazdasagpolitikai tanulsag. A
valsagrol folytatott nemzetkdzi vita egyoldaltian a pénziigyi szférara dsszpontositja a fi-
gyelmet. Szinte kizarolag a pénziigyi szféra dontéseit korlatozo jogszabalyok lazasagaban,
a regulalas intézményeinek rossz szerkezetében, a fiskalis és monetaris politika torzulasa-
iban keresi a bajok okat. A kritika nagy része bizonyara jogos. Ekdzben azonban tul kevés
figyelmet kap az, hogy milyen mechanizmusok mitkddnek a reédlszféraban, hol épiilnek
ki olyan kapacitasok, amelyek kialtéan feleslegesek, hogyan lehetne jobban koordindlni a
gazdasag szektorainak aranyait.

Hadigazdasag

Ha egy orszag haborut folytat, akkor az minden életmegnyilvanulasra, igy tobbek kozott
a gazdasag miikddésére is kihat. Ebben a tekintetben persze nagyon sok fiigg attol, hogy
mennyire kotik le az orszag eréforrasait a haborus cselekmények. Sokféle mutaté méri
ezt, példaul a GDP-nek és a munkaerdnek a hader6 kozvetlen megrendelései altal lekotott
hanyada. Ha a hanyad aranylag csekély, akkor a kapitalista gazdasag megmarad tobblet-
gazdasagnak, amelyben csak szorvanyosan mutatkoznak hianyjelenségek. Minél nagyobb
a katonai miiveletek igénye a rendelkezésre 4116 0sszes eréforrasokbol, minél inkabb valik
totdlissa a haboru, anndl inkabb elhatalmasodnak és altalanossa valnak a hianyjelensé-
gek. Bevezetik a haztartasok szamara a jegyrendszert, a civil lakossag sorban all az éle-
lemért, az ipari vallalatok szamara a biirokracia allokalja a sziikében rendelkezésre allo
nyersanyagokat és félkész termékeket. Egyre inkabb érezhetd az atvaltas, ha a habort
elhuzodik, és né a haboru okozta pusztitds nemcsak a hadszintereken, hanem a termeld
hatorszagokban is.’

A masodik vilaghaboru alapos izelit6t adott a hidnygazdasagbol a vilag szamos olyan
orszagaban, amelyben a habort éveiben is tovabbélt a magantulajdonon alapul6 kapita-
lizmus. A hadigazdasag azt bizonyitja, hogy nem szabad gépies, kivételt nem ismer6 sza-
balyossagnak felfogni a , kapitalista rendszer — tobbletgazdasag” kauzalis Osszefiiggést.

° A hadigazdasaggal foglalkozé irodalombdl kiemelem Galbraith [1952], Milward [1979] és Olson [1963]
munkait.
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A héboru ideiglenesen olyan koriilményeket teremt, amelyek sziikebb térre korlatozzak,
vagy szinte teljesen leallitjak a tobbletgazdasagot generdlo, és ugyanakkor beinditjak a
hianygazdasagot generalé mechanizmust.

Am a torténelmi tapasztalat azt is bizonyitja, hogy a hidnygazdasag a béke helyrealltaval
(gyorsan vagy némileg elhizddva) Gjra atadja a helyét a tobbletgazdasagnak, amely azért
tud hamar restauralodni, mert fennmaradtak a kapitalista alapok. Példaul a szélsdségesen
totalitarianus hitleri Németorszag, amely messzire ment a gazdasagi szabalyozas biirok-
ratikus centralizacidjaban, és amelyben a haborts rombolas kiilondsen szlikdssé tette az
ellatast, alig néhany év elteltével hianygazdasagbol ismét minta-tdbbletgazdasagga valt.

Viszont azok a kelet-eurdpai orszagok, amelyekben a kommunista part megragadta a
hatalmat, konfiskalta a magantulajdont, és szétverte a piacgazdasagot, még ki sem labaltak
teljesen a haboru okozta atmeneti hidnygazdasagbol, amikor kialakult a szocialista rend-
szer altal generalt kronikus hidnygazdasag.

Torténelmi léptékii valtozdasok, tartos tendencidk a modern kapitalizmusban

E fejezet eleje a rovid tavu fluktuaciokrol szolt. Az ezt kdvetden leirt jelenség — a habo-
ru altal eldidézett hianygazdasag — évekig tarthat ugyan, mégis atmeneti jellegi. Most
attériink a tartos tendenciak vizsgalatara. Olyan valtozasokrol lesz sz6, amelyek sok
apro6 lépésben, fokozatosan, folyamatosan mennek végbe, és hosszu idészak telik el,
amig kifejtik hatdsukat — am mélyre hatolnak, és lényeges valtozasokat idéznek eld a
tarsadalom és a gazdasag miikddésében. A hatds érzodik a tanulmany altal vizsgalt fo-
lyamatokban is.

1. A JOLETI ALLAM NOVEKEDESE. Mar a 19. szazad masodik felében tobb eurdpai orszagban
megjelennek azok az allami kozjoléti szolgaltatasok, amelyekbdl azutan a 20. szazadban
minden fejlett orszagban kialakult a joléti allam. Terjedelme és novekedésének iiteme or-
szagonként eltérd, de minden fejlett orszagban tekintélyes méretii.

Nem szeretnék ezen a helyen belebonyolodni azokba a fogalmi és statisztikai vitakba,
amelyekben azt kivanjak tisztazni, hogy tulajdonképpen mit foglal magaban az a képzod-
mény, amit joléti allamnak szokas nevezni. Vitan feliil idesorolhatok azok a szolgaltatasok,
amelyeket elssorban az egészségiigyi ellatas és az oktatas, tovabba a gyerekekrdl, rok-
kantakrol és oregekrdl vald gondoskodas teriiletén ingyenesen vagy igen alacsony térités
fejében bocsatanak a felhasznalok rendelkezésére. Ezeket a tevékenységeket kozpénzbol
finanszirozzak, azaz olyan forrasokbol, amelyek végsd forrasai az adok vagy a kvaziado-
nak tekinthetd, kételezéen befizetendd jarulékok.
ban mindeniitt hianygazdasagi jelenségek mutatkoznak. Mikozben a gazdasagi kornyezet
nagy részében tobbletgazdasag mikodik, annak valamennyi szokasos kisérd tiineteivel,
a tobbletjelenségek tengerében lathatd egy sziget, amely a hianygazdasag jegyeit viseli.
Az orvosi rendeld tulzsufolt, sokszor orakon at kell sorban allni; egyes mitétekre vagy
diagnosztikai eljarasokra sok honapon at kell varni (5. tablazat). Lényegesen korlatoz-
zak a beteg valasztasi lehetdségét: kit valasztana orvosanak, melyik korhdzban szeretné
kezeltetni magat. Létezik olyan egészségligyi rendszer, ahol gyakorlatilag teljes egészé-
ben megfosztjak e valasztasi jogoktol a beteget, akinek el kell fogadnia a szdmara kije-
161t kezeldorvost €s egészségiigyi szervezetet. Az egészségiigyi ellatasra is értelmezhetd
a kényszerhelyettesités fogalma: a paciens nem jut hozza ahhoz a gydgyszerhez, ahhoz a
diagnosztikai eljarashoz vagy ahhoz az orvoshoz, akit 6nszantabdl valasztana, hanem azt
kapja, amit szdmara el6irnak.
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5. tablazat
Varakozasi id6 egyes nyugat-eurdpai egészségiigyi rendszerekben, 2004
(hetek szama)

Orszag Szakorvosi konzultacid Ambulans miitét Nem ambulans miitét
Ausztria 1,83 3,11 7,91
Dania 5,27 10,24 9,44
Franciaorszag 3,14 3,30 8,14
Hollandia 3,47 5,63 11,48
Olaszorszag 2,93 12,00 9,40
Németorszag 1,84 3,08 6,49
Spanyolorszag 4,94 17,60 24,10
Svédorszag 9,65 18,46 28,14

Megjegyzés: a tablazatban talalhatdé adatokat a SHARE project (Survey of Health, Aging and
Retirement in Europe) kilenc europai orszagban, reprezentativ mintan elvégzett felmérése alapjan
allitottak Ossze. A felhasznalt szamok a projekt 2004-ben végrehajtott elsé fazisanak eredményein
alapulnak. A tablazat a megkérdezettek valaszainak orszagos atlagat kozli. A résztvevok a kovetkezd
kérdésekre feleltek: /. ,,Hany hetet kellett varakoznia a szakorvosi konzultaciora?” 2. ,,Hany honapot
kellett varakoznia legutobbi ambulans miitétjére?” 3. ,,Hany honapot kellett varakoznia legutobbi
nem ambuldns (korhazi) mitétjére?” Az egyszerilibb dsszehasonlithatésag érdekében az utobbi két
mutatd esetében a honapokat hetekre szamitottuk at.

Forras: Siciliani—Verzulli [2009] 1299-1300. o.; www.share-project.org.

Eszre kell venniink, hogy nemcsak a sz6 szoros értelmében allamilag irdnyitott és fi-
nanszirozott halézatban mutatkoznak hidnygazdasagi jelenségek, hanem a jogszabalyok-
kal regulalt és elszemélytelenedett, nagy magénbiztositok iigyfelei is szert tehetnek hason-
16 élményekre. Tanulsagos ebbdl a szempontbél az Egyesiilt Allamok egészségiigyi ellatd
rendszere. Minden fokozat 1étezik. A spektrum egyik szélen azok a kevesek vannak, akik
megengedhetik maguknak, hogy kizardlag zsebbdl (out of pocket) fizessék az altaluk meg-
valasztott, magas dijazast felszamito sztarorvost és magankorhazat. Itt vilagosan érvényre
jutnak a tobbletgazdasag szokasos velejaroi: a szolgaltatd erds anyagi 6sztonzése arra, hogy
kivalé mindségli munkat végezzen, a vevo valogatasi lehetdsége €és igy tovabb. A spekt-
rum masik szélén azok vannak (és ezek szama nem csekély), akiknek nincsen semmiféle
biztositasuk. Sokan koziiliikk a mindenki szamara igénybe vehet6 siirgdsségi ellatasra ha-
gyatkoznak, amit megprobalnak akkor is igénybe venni, ha a bajuk nem igazan siirgésségi
jellegii. (Obama egészségiigyi reformja elérelathatéan lényegesen csokkenti majd a bizto-
sitas nélkil €l6 lakosok szdmat.) A spektrumnak ez a szelete szokvanyos hidnygazdasag:
zsufoltsdg, hosszu varakozas, sok helyen baratsagtalan és lekezeld bandsmod. A spektrum
két széle kozott ,,vegyes” fokozatok vannak, amelyekben keverednek a tobbletgazdasagi
és a hianygazdasagi jelenségek. Sok munkaadé valosagos meniikartyat ad a munkavalla-
l6nak, hogy valasszon a kiilonbdz6 biztositasi csomagok koziil. Az olcsobb opcid esetén
kisebb a beteg onrészesedése, viszont a biztositottnak gyakorlatilag nincs lehetdsége az
orvos ¢és a korhaz szabad megvalasztasara. Joval sziikkebb a biztosito altal kijelolt orvos
mozgastere is, sokkal tobb el6iras korlatozza abban, hogy mikor irhat el dragabb gyogy-
szert, diagnosztikai eljarast, miitétet stb. Minél dragabb biztositasi csomag mellett dont az
iigyfél, a potencialis paciens, annal inkabb atlép a tobbletgazdasag vilagaba. A legdragabb
biztositas szinte korlatlan lehetséget ad az orvos és a korhaz megvalasztasara; a biztositd
kész megfizetni azt a kezelést, amiben az orvos €s a beteg megegyezik (fee for service).

A széles értelemben vett egészségligyi agazatban — ott is, ahol igen nagy az allamilag
szabdlyozott és kozpénzen finanszirozott szektor részaranya — jelentds a ,.tisztan” kom-
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mercidlis jellegli forprofit maganszektor. Egyértelmiien idesorolhatok a magantulajdonban
1év6 és kizardlag fizetd betegeket kezeld korhazak, szanatoriumok és szakrendeldk, a ma-
ganpraxist folytatd orvosok, a forprofit diagnosztikai laboratoriumok. Emellett idetartozik
a gyogyszeripar és az egészségiigy technikai berendezéseit gyartd vallalatok, a gyogyszer-
kereskedelem stb. Az egészségiigyi maganszektor ,,szabalyos” tobbletgazdasagként miko-
dik. Kiilonosen szembetlind ez a gyogyszeriparban: éles monopolisztikus verseny, dina-
mikus innovacid, a vevok széles valasztasi lehetségei — €s a hirdetés6zon, a fogyasztok
manipulalasa, nemritkan a gyogyszerreceptet kiallitoé orvosok burkolt korrumpalasa.

Ellentétben az egészségiigyi ellatassal, amely irant telithetetlenek a sziikségletek, az
oktatasi szolgaltatasok egy része irant a sziikséglet telitodik. Orszagonként eltérd, hany
osztaly elvégzését irja eld a tdrvény, mindenesetre a jogszabaly hatalya alé tartozd kor-
csoportok szadmara adva van, mennyi az iskolaztatasi igény.'" A piac altalanos allapotanak
problémaja élesen jelentkezik a felsdoktatasban. Azokban az orszdgokban, amelyekben
a felsdoktatas teljesen vagy majdnem teljesen ingyenes, azonnal jelentkeznek az ismert
hianygazdasagi tiinetek: nagy a taljelentkezés, oriasi 1étszam zsufolodik az egyetemeken,
talterheltek az oktatok. A felsdoktatas intézményei diplomagyart6 nagyiizemekké valnak
a mindség rovasara. Aranytalanul nagy a fiatal korosztalyokban azok részaranya, akik
felsoktatasban részesiilnek.!

Azokban az orszagokban, ahol nem univerzalis jog az egyetemi képzettség elnyerése,
hanem tandijat kell fizetni, a felsGoktatasi intézmények felvételi és szolgaltatasi készsége
¢és a képzésben valo részvételi igény sokkal inkabb hasonlit a szokvanyos tobbletgazdasagi
allapothoz. Egymas mellett jelentkeznek tobblet- és hianyjelenségek, példaul tuljelentkezés
a legnagyobb presztizzsel rendelkez6 egyetemeken. Miikodik az a mechanizmus, amely a
tobbletgazdasagot 1étrehozza: oligopolisztikus verseny, innovacié és dinamizmus a kina-
lati oldalon stb. Aki egyetemi képzést akar, és meg tudja fizetni, az megszerzi. Aki pedig
nem tudja megfizetni, és nem kap 6sztondijat, az elesik az egyetemi képzés lehetdségtol.

Milyen korre terjedjenek ki a joléti allam ingyenes szolgaltatasai, milyen feltételekhez
kossék a juttatasokat? Sulyos etikai és politikai dilemmak nehezitik a valasztast. Egyfelol
a hatékonysag, a mindségi fejlédés, masfeldl az egyenlé emberi jogok és a tarsadalmi iga-
zsagossag értékei litkdznek egymassal.

Mas munkaimban részletesen foglalkoztam a joléti allam normativ problémaival (lasd
elsésorban Kornai—Eggleston [2004]). A jelen tanulmany kizarolag pozitiv elemzés célja-
bol vizsgalja a rendkiviil fontos torténelmi tendenciat. Amilyen mélységben €s szélesség-
ben jelennek meg a joléti allammal egyiitt jar6 ingyenes szolgaltatasok egy olyan orszag
gazdasagaban, amelyben egyébként a kapitalizmus altal generalt tobbletgazdasag miiko-
dott, olyan mértékben mutatkoznak hianyjelenségek.

,»Nyakunkon a szocializmus!” — ezzel szoktdk rémiszteni az allampolgarokat a joléti
allam konzervativ ellenségei. Jelszavaik szerencsére csak az igazsag felét tartalmazzak,
nevezetesen azt, hogy az ingyenes allami szolgaltatasokkal egyiitt megjelenik a szocialista
rendszer néhany jellegzetes és nagyhatasu (jo és rossz, elényos és hatranyos) vonasa, ko-
z6ttiik a hiany jelensége — ezt igyekeztem bemutatni a fentiekben. Szerencsére a rémiszt-
getés csak félig igaz. Attdl, hogy megszervezik az allami ingyenes egészségszolgaltatast
vagy univerzalis jogga teszik az ingyenes felsGoktatast, még nem omlik &ssze a parlamen-
tarizmus, és nem kezdi el tevékenységét a KGB. Marpedig a szocialista rendszer elsé sza-

10 Persze ett6l még erdsen szorodik a jo és a kevésbé j6 iskolak kinalata és kereslete, és emiatt még a kotelezd
oktatas teriiletén is parhuzamosan mutatkozhatnak talkinalati és ttlkeresleti jelenségek.

" Noha a tanulmanynak nem targya a munkaerdpiac targyalasa, itt meg kell emlitenem, hogy az ingyenes diplo-
magyarak outputja sok orszagban meghaladja a tarsadalom igényét a diplomas munkaeré foglalkoztatasara. Gya-
kori, hogy alacsonyabb beosztasban tilképzett munkavallalok dolgoznak. Az ingyenes szolgaltatas tulkeresletet
teremt a felsGoktatas irant. A nagy kereslet nyomasara n6 az ,,output”, ami azutan diplomas-talkinalatot hoz létre.
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mu karakterisztikuma a totalitarianus politikai monopolium és a represszio. A joléti dllam
a politikai demokracia alkotmanyos keretei kozott jott 1étre, és miikddése teljesen Osszefér
a demokracia intézményeivel.

2. A KOLTSEGVETESI KORLAT FELPUHULASA. Az allami tulajdonon alapul6 szocialista gaz-
dasag egyik fontos jellegzetessége a puha kéltségvetési korldat szindromaja.'> Mas tényezOk
mellett a puha koltségvetési korlat jelensége is hozzajarul a hidnygazdasag 1étrejottéhez.

A puha koltségvetési korlat nem kizarolag a szocialista rendszerben jelenik meg. Sokféle
alakban felbukkan a kapitalizmusban is, amikor stlyos pénziigyi bajokkal, tartos veszte-
séggel kiiszkdd6 vagy fizetoképtelenné valt vallalatokat, nonprofit szervezeteket, példaul
korhazakat, egyetemeket, egyéni termeldket, bankokat vagy helyi dnkormanyzatokat ki-
ment az allam. A kimentés tobbnyire a nagy nyilvanossag elott megy végbe.

Nemcsak a kimentés kedvezményezetteire hat az ilyen esemény, hanem a gazdasagi
¢élet mas szerepldire is. Minél tobb és latvanyosabb a kimentési akcid, annal inkabb
beépiil a gazdasagi dontéshozokba a varakozas, hogy baj esetén 6k is szamithatnak az
allam segitd kezére.

Az a benyomasom, hogy a kapitalizmus torténetét tekintve, a hossza iddszakot atéleld
tendencia a koltségvetési korlat puhulasa iranyaba mutat. A kapitalizmus hajnalan vasszi-
gorral hajtottak be az addson a tartozast. Azota a pénziigyi fegyelem lazult, a kimentések
mintha gyakoribba valtak volna. A félelem (jogos félelem!), hogy néhany nagyvallalat és
kiilondsen néhany nagybank vagy mas pénziigyi szervezet 6sszeomlasa a cs0dok és fize-
tésképtelenségek lavingjat indithatja el, szinte kotelez6vé tette az allam kimentési akcioit.

Hogyan hat a koltségvetési korlat felpuhitasa a piac tobbletgazdasagi jellegére?

Kétféle hatasra lehet szamitani, mindketté a tilkinalat iranyaba hat. Az els6 hatas
magyarazatahoz emlékeztetek: a 2. fejezet Kindlati folyamatok cimi alfejezetére, amely
a kihasznalatlan kapacitasok 1étrejottében és leépitésében 3. pontként a schumpeteri te-
remtd rombolas szerepét targyalta. Még ha kemény lenne is a koltségvetési korlat, a
versenyben lemaradt, az innovacio altal kiszorult vallalat is megprobal életben maradni,
amig lehet. Amikor a miianyagok terjedése, valamint a gépek €s felszerelések méretének
csOkkentése relative csokkentette a vas- és acéltermékek iranti keresletet, a ,,rozsdadve-
zetek” még hosszt ideig vergddtek. A tulajdonosak tudomasul vették a profit elapadasat,
a munkavallalok is inkabb megelégedtek alacsonyabb bérekkel, mintsem végleg elve-
szitsék munkahelyiiket. A ragaszkodas a tiléléshez, amint arra korabban ramutattam,
onmagaban is tobbletkapacitasokat hoz létre. Ehhez ad6dik hozza, hogy a tulajdonosok,
a munkasok és a kdrnyez6 vidék lakossaga egyiittesen gyakorol nyomast a pusztulasra
itélt termelési vonal kimentésére, mesterséges ¢életben tartdsara, ami sokszor meg is tor-
ténik. Mas szdval a rombolast, a feleslegessé valt kapacitasok leépitését tovabb fékezi a
puha koltségvetési korlat jelensége.

Hasonlo helyzet alakul ki szamos orszag mezégazdasagaban. Sok gazdasagot — f6leg az
elavult technologiaval termeld kis farmokat — kiszoritana a termelésbdl a verseny. Az ag-
rarlobbik mégis hosszll idén at képesek elérni, hogy allami tamogatassal — a koltségvetési
korlat felpuhitasaval — életben tartsak a veszteséges mezégazdasagi lizemeket.

A puha koltségvetési korlat fentickben leirt elsé hatasa az exitnél modositja a kinalati
folyamatot, lassithatja a kilépést. A masodik hatas az entrynél modositja a kinalati folya-
matot, gyorsithatja a belépést.

Atlépem a jelen tanulmany témajanak kijelolésekor magam altal huzott hatart, és egy
megjegyzést teszek a pénziigyi szektor hitelezési gyakorlatara. A koltségvetési korlat fel-

12 A puha koltségvetési korlat elméletének Osszefoglalasat és az idevagé irodalom attekintését lasd Kornai—
Maskin—Roland [2004] cikkében.
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puhulésa, a pénziigyi bajba keriilt bankok allami kimentésére vonatkoz6 varakozas ismé-
telt konfirmalasa az 0jabb és tijabb mentdakcidk formajaban konnyelmiivé, feleldtlenebbé
teszi a hitelezést. Tul gyakran jonnek létre konnyen kapott kdlesonokbdl olyan 0y kapaci-
tasok, amelyek azutan nem bizonyulnak eléggé életképesnek, és végeredményben névelik
a kapacitas 0sszességének kihasznalatlansagat.

Megint hangstlyoznom kell: tanulmanyom nem kivan allast foglalni a ,,kimenteni vagy
veszni hagyni” gazdasagpolitikai dilemmaban. Mindegyik kimentési dontés mogott nehéz
makrodkondmiai €és szocialis problémak, végsoé soron pedig politikai és etikai dilemmak
huzédnak meg. Csak a fent leirt tendencia létezését kivantam — pozitiv megkdozelitéssel —
megallapitani.

3. GLOBALIZACIO. A tanulmany eddig — a kifejtés egyszerisitése kedvéért — nem foglalko-
zott a nemzetkozi kereskedelemmel. Pedig amikor példdul a monopolisztikus versennyel
foglalkozunk, figyelembe kell venni: egy-egy termeldvallalatnak nemcsak hazai rivélisai-
val kell megkiizdenie a vevékért, hanem — amennyiben szallithat6 termékrdl van sz6 — az
importalt termékekkel is. Evezredek 6ta, amidta csak 1étezik kereskedelem, mindig volt
export €s import is. Korunkban az a sokrétii, sszetett folyamat, amit globalizacionak
szoktak nevezni, megerdsitette a nemzetkdzi kereskedelem szerepét.

Ha figyelembe vessziik az import lehetdségét, akkor a fortiori érvényes mindaz, amit
az ,ugrasra kész” tobbletrdl a tanulmany eddig kifejtett. Ahhoz, hogy a hazai termel6
igyekezzék a vevo kedvében jarni, nem sziikséges (bar nem art), hogy a kereskedés polcan
vagy raktaraban ténylegesen ott legyen az importtermék. Elég az a tudat, hogy azonos
mindségll, vagy talan még jobb és/vagy olcsobb termék importalkato, hogy kivaltodjék a
tobbletgazdasagi magatartas.

A globalizéci6 egyik kdvetkezménye, hogy nemzetkozileg folyamatosan atrendezddik
a kihasznalatlan kapacitasok allokacioja. Felporog szdmos exportalhato termék eldallitasa
Kinaban, Indidban és mas fejlodé orszagokban. Nyomaban azok az eurdpai és észak-ame-
rikai vallalatok szembesiilnek stlyos értékesitési gondokkal, amelyek korabban hasonlo
termékeket allitottak eld, csak dragabban. Nem zarjak be azonnal a kapuikat. Egy résziik
profilt valt, és életben marad, masik résziik elébb-utobb becsukja kapuit. Am a vergédés
iddszakaban az 6 kapacitasuk is ott all, jelentds részben kihasznalatlanul.

A viharosan novekvo, egykor elmaradt gazdasagokban jelent6s hanyadban olyan 0 ka-
pacitasok épiilnek, amelyek felvevopiacként kizarolag a fejlett orszagokra szamithatnak.
Ezeknek a felvevopiacoknak a taguldsa azonban elmaradhat a beruhazok varakozasaitol
— és akkor ott is kihasznalatlan tobbletkapacitas keletkezik.'

4. Az INFORMACIOS-KOMMUNIKACIOS TECHNOLOGIA FEJLODESE. Miel6tt a rohamosan fej-
16d6 informacids és kommunikécios technoldgianak az eladé—vevo kapcsolatra gyakorolt
hatasar6l szolnék, rekonstrualjuk az internet el6tti korszak helyzetét!

Az eladdnak és a vevonek meg kell talalnia egymast; ez olyan feladat, amelyet az ope-
racidkutatas irodalma parositasi vagy illeszkedési problémanak (matching problem) ne-
vez. A talalkozas 1étrejottéhez informaciot kell szereznie a termeldnek a felhasznalordl,
az eladonak a vevordl — és viszont. A kétféle altalanos allapot, a tobbletgazdasag és a
hianygazdasag lényegesen eltért egymastol abban, hogy melyik félre milyen mértékben
harul az informacioszerzés terhe.

13 Talalo egy ezzel foglalkozo cikk cime: Kina: a tobbletkapacitasok 6rdogi kore (Artus [2009]).

14 A kérdéssel szamos kutatd foglalkozott; kapcsolodik a vevok és eladok altal hasznalt informacio, a keresés
¢és a matching témaihoz. A gazdag irodalombol kiemelek néhany mivet: Phelps és szerzétdarsai [1970], Diamond
[1982] és Pissariades [2000] 5. és 6. fejezet.
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A hianygazdasagban az informacidszerzés terhe tilnyomorészt a vevore harul. Ha a
vevo az els6 boltban nem talalta meg a kivant ,hidnycikket”, és van ra esély, hogy eset-
leg masutt megtalalja, akkor neki kell boltrol boltra jarnia, hogy jo esetben rabukkanjon.
Hasonloképpen a termel6vallalat anyagbeszerzjének is fel kell kutatnia, hol talalja meg
a keresett anyagot vagy félkész terméket (feltéve, hogy nem csak egyetlen monopolelado
tartja raktaron).

Az informacios feladat egy részét a biirokracia végzi el, amely a tervutasitasos rendszer-
szempontbol tobbnyire kényelmes. Nem kell keresgélnie a vevot, hiszen vagy a biirokracia
jeloli ki a szdmara, vagy maga a vevo keresi meg 6t.

A tobbletgazdasagban masképpen oszlanak meg a termékaramlashoz sziikséges infor-
macidaramlas mikodtetéséhez kapcsolodo terhek. A biirokracia nem vesz részt ebben a
tevékenységben. A terhek fo6képpen az eladora harulnak. A hatalmas hirdetési apparatus
szazféle eszkozével els6sorban valosdgos informacidt kozvetit a vevd szamara — és persze,
amint err6l mar korabban is sz volt, egyoldalt vagy kifejezetten hamis informéaciot is
hordoz, és manipulalni kivanja a fogyasztot.

M¢ég az internet el6tti korszakban sem mentesiilt a tobbletgazdasagbeli vevd teljes
mértékben az informacioszerzés €s keresés feladata alol. Az arak nem egyontetiiek, mint
a szocialista gazdasagban, amikor a hatdsag egységesen szabta meg a kozpontilag el6-
irt arakat. A vevd sajat érdekében probalja megkeresni, hol jut hozza a legolcsobban
a termékhez. Es persze nem csak arakkal versenyez az elado. Valami ,.extrat” is akar
nyujtani, kiilonleges, a masokétol eltéré mindségili arut, esetleg korabban sohasem latott
Uj terméket. Ami az egyik boltban nem kaphato, az (vagy ahhoz nagyon hasonl6 vagy
esetleg jobb vagy olcsobb helyettesit) kaphaté a masik boltban. Eppen a valogatas le-
hetdsége — a tobbletgazdasagnak ez a kiemelkedden fontos erénye — készteti keresésre,
informacioszerzésre a vevot is."”

A megszokott tehermegosztashoz képest 1ényeges valtozast hozott az internet. A vevd
joval konnyebben sokkal tobb informacidt szerezhet a kinalatrol: mi az, amit megvehet,
milyen aron és hol? Nem kell boltrol boltra jarnia, vagy telefonalgatnia, mert az informacio
tomege behivhato a képerny6jére.

Ezt a lehetdséget felismerték az eladok is. Nemcsak az informacioterjesztés és a ve-
vOmanipulalas eszkdzeként hasznaljak fel a vilaghalot, hanem arra is, hogy a megfeleld
termék megtalalasanak a (matching) terhét az eddiginél nagyobb aranyban haritsak at a
vevore. Részben anyagi elonyok felajanlasaval, tehat tisztességes lizleti alapon teszik ezt:
az elado6 olcsobban adja el azt a terméket vagy szolgaltatast, amit a vevd az interneten
keresztiil rendel meg. Am a koltségatharitas korrekt médja mellett sokszor jelennek meg
tisztességtelen eljarasok is: az eladok probaljak rderdszakolni a vevore azt, hogy a maga
nyakaba vegye az informacidszerzés minden faradsagat. Sok eladé megneheziti, hogy a
vevd a hagyomanyos, 6z6nviz el6tti (értsd: internet elétti) moédon bonyolitsa le ligyleteit.
Kiilondsen azok szenvednek ettdl, akiknek nincsen gyakorlatuk a szamitogép és az inter-
net hasznalataban.

Mindez kiegésziti ¢s — a modern vilag allapotanak figyelembevételével — pontositja azt
a képet, amelyet az 5. fejezet elején a 2. pontban adtunk az elado és a vevd eréviszonyairol
¢és tehermegosztasarol.

15 Amikor az 1970-es, az 1980-as években rendszeresen ingéztunk Magyarorszag ¢s az Egyesiilt Allamok ko-
zott, feleségem mindig megallapitotta: Budapesten azért kell sok esetben boltrdl boltra jarni, mert hiany van, és
magat a terméket kell megkeresni. Legalabb annyi id6 megy el keresésre Amerikaban is, de ott azt kell megtalalni,
hogy hol a legkedvez4bb az ar, hol van esetleg alkalmi arleszallitas, vagy hogy a sokkal gazdagabb valasztékon
beliil melyik arut valassza ki.
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Piacorientdlt reformok a szocializmusban, posztszocialista atmenet

A szocialista rendszeren beliil végbement piacorientalt reformokat, elsésorban a jugoszlav,
magyar, lengyel és kinai valtozasokat konyvtarnyi irodalom irja le és elemzi. Az egykori
vasfliggonytol keletre fekvo régio késobbi fejlodésével, a posztszocialista atmenettel is
mind tobb konyv és cikk foglalkozik. Ez a tanulmany kizaroélag egyetlen szempontbol pil-
lant ra a vilagtorténelmi atalakulasra: milyen valtozast hozott abban, amit a piac altalanos
allapotanak neveztem.

Legyen a kiinduldpont 1949, amikor még Jugoszlavia is tagja volt a szocialista blokk-
nak. Ekkor még valamennyi kommunista orszagban, Kelet-Németorszagtol Kindig a hi-
anygazdasag klasszikus formaja uralkodott. Késdbb néhany orszag elkezdett egyenként
— elsének Jugoszlavia, masodiknak Magyarorszag — fél 1abbal kilépni abbdl a végletesen
kozpontositott, tervutasitasokon alapulo, biirokratikus mechanizmussal koordinalt rend-
szerbdl, amely a hidnygazdasagot 1étrehozza és reprodukalja. Ezzel egyiitt kezdtek kiraj-
zolddni a hianygazdasag tengerében a tobbletgazdasagi szigetek.'® Aki példaul az 1970-es
években Budapesten elment a belvaros nagy élelmiszer-vasarcsarnokaba, azt érezhette: az
arubdség szinte elboritja a vevot. (Mikozben ugyanabban a varosban még mindig évekig
alltak sorban telefonért, autoért, lakasért.)

Az 1989-1990-¢s politikai fordulat radikalis valtozasokat hozott a gazdasagban is. Az
atalakulasok sorrendje és liteme orszagonként eltérd volt. Az egyik orszagban eréltetett
iitemben privatizaltak az allami vallalatokat, a masikban ez tobb fokozatban valosult meg.
Hol radikalis gyorsasaggal, hol hosszabb idore elhtizodva ment végbe a piac liberalizalasa.
Mindvégig egymas mellett mutatkoztak tobblet- és hidnyjelenségek. A tulajdonviszonyok
¢és a koordinacids mechanizmus atformalddasaval tobbé-kevésbé szinkronizalva valtozott
a kétféle jelenségtipus, a tulkeresleti és a tilkinalati jelenségek eloszlasa, a hidnygazdasag
¢és a tobbletgazdasag aranya.

A gazdasagi atalakulas befejeztével egyértelmiivé valt a tobbletgazdasag dominanciaja.

Az a torténelmi atalakulas, amelynek kiindulopontja a klasszikus sztalini hidnygaz-
dasag, és amely végiil érett tobbletgazdasagga valtozott, a tanulmanyban kifejtett gondo-
latok talan legszemléletesebb példaja."” A szemléltetés kedvéért kozlom a 6. tdblazatot,
amely visszatér a 2. fejezet elején targyalt szférahoz, a telefonszolgaltatasokhoz. A tab-
lazat bemutatja, milyen nagy volt a telefonhiany a rendszervaltas elott. Kdzismerten ez
volt a hidnygazdasag egyik leginkabb gyotro jelensége. Az 1989-1990-es fordulat utan
hamar megsziint a hidny és felgyorsult a vezetékes telefon (és tegyiik hozza, a mobilte-
lefon) hasznalata.

A tanulméany megirasat megel6z6 adatgylijtés sordn sajnalattal kellett megallapitanom:
mikdzben a volt kommunista orszagok minden lakosa a sajat borén érzi ezt a valtozast,
szinte alig van olyan iddsor, amely ezt kifejezd er6vel nyomon kdvetné. A fejlett orsza-
gokban a gazdasagi, tizleti és pénziigyi mutatok sokszor ismétlédé fluktuacioit honaprol
honapra szazféle indikatorral kovetik nyomon — és jol teszik, ha figyelik azokat. Am észre
kellene venniink: a vilag keleti felén végbement egy torténelmi jelentéségii, egyediilallo,
soha meg nem ismétlddé atalakulas, a piac hianygazdasagbol tobbletgazdasagga alakult
at. Err6l a mélyrehat6 atalakulasrol csak igen hianyosan késziiltek ,,filmszerti” statisztikai
felvételek, szemléletes id6sorok. Az alkalom sohasem tér vissza.

16 Szandékosan ugyanazt a hasonlatot hasznalom, amit néhany oldallal korabban az ellentétes esetre alkalmaz-
tam: a tobbletgazdasagi tengerbdl kiemelked6 hianygazdasagi szigetre.

17 Djankov—Murell [2000] osszefoglalo attekintést adott a posztszocialista atalakulas eredményeit empirikusan,
statisztikai adatok felhasznalasaval vizsgal6 irodalomrol. Eszerint konszenzus van a legalaposabb, legmegbizhatobb
kutatasok szerz6i kozott a kovetkezé megallapitasban: a vallalati szféra atszervezését és a termelékenység novelését
eldmozdito legfontosabb tényez6k egyike az eladok versenyének kialakulasa. (Lasd a tanulmany 20-21. oldalat.)
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6. tablazat
Varolistak a vezetékes telefonhalozathoz vald csatlakozasra,
kozép-kelet-eurdpai orszagok, 1971-2007

Id6szak Bulgaria  Csehorszdg Lengyelorszdg Magyarorszdg Romaénia Szlovakia
1971-1975 n. a. 25,10 33,60 36,60 n. a. n. a.
1976-1980 n. a. 30,20 45,70 47,20 n. a. n. a.
1981-1985 n. a. 11,30 57,10 55,50 n. a. n. a.
1986-1990 23,50 18,69 73,20 58,99 77,84 n. a.
1991-1995 20,36 25,49 51,20 41,72 98,38 8,82
1996-2000 11,09 7,19 10,39 2,89 56,75 3,77
2001-2005 3,21 0,77 3,75 0,51 23,13 0,44
2006 1,95 1,01 1,30 0,46 6,34 0,21
2007 0,20 0,81 n. a. 0,52 4,87 0,15

Megjegyzés: a tablazat adatai a vezetékes telefonhalozathoz vald csatlakozok varolistajanak hosszat
a vezetékestelefon-elofizetok szamahoz viszonyitjak, szazalékban. Bulgaria és Szlovakia esetében
az 1986-1990-re vonatkozo sorban 1990. évi adatok olvashatdk, mivel 1989 el6tti adatok nem allnak
rendelkezésre.

Forrasok: a rendszervaltas eldtti idészakra vonatkozé tételek Csehszlovakia, Lengyelorszag, Ma-
gyarorszag esetében Kornai [1993]-bdl szarmaznak. Minden mas tétel a United Nations Statistics
Division [2009] és az International Telecommunications Union [2006] (104—112 o.) altal kbzzétett
adatokon alapul.

Az érett szocialista gazdasagban nemcsak arukbol volt kronikus hidny, hanem mun-
kaerdbdl is. Most, hogy az egykor szocialista orszagokban kapitalista rendszer mikodik,
nemcsak termékekbdl és szolgaltatasokbol van kronikus tobblet, hanem munkaerébdl is.
Kroénikus a fizikai kapacitasok nem teljes kihasznalasa, és ezzel parhuzamosan kronikus
a munkanélkiiliség is. A posztszocialista régié lakossaga megkapta — vivmanyként — az
arubdséget, és megkapta — csapasként — a munkanélkiiliséget. Ezek ikertermékek, ame-
lyeket alapjaban véve azonos mechanizmus (vagy egymassal 6sszefonddod, k6zos alapokon
nyugvo mechanizmusok) hoz Iétre.

A fenti bekezdés mondatai érvelés nélkiili kijelentések. Az érveléshez egy masik tanul-
manyra lenne sziikség.

7. Személyes utdszo

Tanulmanyomat impressziok leirasaval kezdtem, és ezekre térek vissza a fogalmazas vé-
geztével.

T6bb mint 6tven éve, 1956-ban a kandidatusi cim elnyerésért irott elsd konyvemben
jelent meg el6szor munkassagomban a hiany problémaja (Kornai [1957]). Azédta élénken
foglalkoztat, két konyvemnek is ez volt a f6 témaja. A kép, ami errdl kialakult bennem,
alapjaban nem valtozott fél évszazad alatt sem. Mindvégig egy ellentétpar lebeg a szemem
elétt, egy dichotom szembeallitas. Merem remélni, hogy kutatasrol kutatasra haladva csi-
szolodott az elemzési apparatus, amellyel a jelenségeket leirom és magyarazom; teljesebbé
¢és kiegyensulyozottabba valt a kétféle allapot hatasainak leirdsa, erényeik és visszassagaik
értékelése. Am megrogzétten kitartok a problémardl kialakult latasmédom mellett.

Azt hiszem, hogy a posztszocialista régid sok kézembere ugyanigy érzékeli a piacon
végbement atalakulast. Tisztdban vagyok azzal, hogy a hivatasos kdzgazdaszok talnyomod
tobbsége mas fogalmakban gondolkodik. Egyensulyt konstatal ott, ahol én azt latom: nem
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a ,,kOzépen” vagyunk, hanem a hianygazdasagbdl (szerencsénkre!) atbillentiink a tobblet-
gazdasagba. Egyik kedvenc hasonlatom Escher rajza, amely repiild hattyukat abrazol. Az
egyik ember azt latja, hogy fehér hattyuk repiilnek balrél jobbra, a masik pedig ugyanab-
ban a képben azt 1atja meg, hogy fekete hattytk szallnak jobbrol balra.

Egy masik metaforaval szeretném befejezni az eszmefuttatast, amelyet Domar mar ko-
rabban idézett nagyszer(i cikkében olvastam.'® Egy régi indiai mese szerint a herceg né-
hany vak embernek azt parancsolta: vizsgaljanak meg egy elefantot, és utana mondjak el,
milyen is az elefant. Mindegyik vak az elefant valamelyik részét tapogatta végig, €s arrol
szamolt be. Utana a vak emberek veszekedni kezdtek egymassal. Mindegyikiik azt bizony-
gatta, hogy neki van igaza.

Készen allok a veszekedésre. Elotte alazattal kell k6zolnom: vak vagyok. Az elefant
nagy, és nekem csak egy kis részét sikeriilt megtapogatnom.
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