KORNAI JANOS
PELDAKEPUNK: KINA?
Munkaanyag

Az irds a TARKI kiaddsdban megjelend Tarsadalmi riport 2014 c. kitet szdmdra késziilt. A
kotet, amelynek szerkesztoi Kolosi Tamds és Toth Istvan Gyorgy, vdarhatoan 2014
decemberében jelenik meg.

A munkaanyag a nyomtatott kotet megjelenése elott csak a szerzo engedélyével idézheto.

Bevezetés'

Nemrég, 2014. jalius 28-an hangzott el Tusnadfiirddn Magyarorszdg miniszterelnokének,
Orbén Viktornak "A munkalapt tarsadalom korszaka kovetkezik" c. el6adésa.” A beszéd nagy
feltlinést keltett hazankban és kiilfoldon. A sokfelé agazé fejtegetésnek csupan néhany
mondatédval foglalkozom.

...versenyfutds zajlik annak a k6zosségszervezési médnak, annak az dllamnak a
megtaldldsiért, amely a leginkdbb képes egy nemzetet, egy kozosséget nemzetkozileg
versenyképessé tenni. Ezzel magyardzhatd, ... hogy ma a sldgertéma a gondolkoddsban
azoknak a rendszereknek a megértése, amelyek nem nyugatiak, nem liberalisok, nem
liberalis demokracidk, talin még demokracidk sem, és mégis sikeressé tesznek
nemzeteket. Ma a sztdrok a nemzetkozi elemzésekben Szingapur, Kina, India,

Oroszorszag, Torokorszag.

Kiilonos lista. Melyek lennének azok a jellegzetességek, amelyek valamennyi emlitett
orszagban megtaldlhatok, mik6zben mads, sztirnak nem mindsithetd orszdgoknal nem
mutathatok ki? Tekintsiink az 1. tablazatra. Az 6t koziil négyben hosszu idon at, s6t még a
véalsag kozepette és kozvetleniil utana is magas volt a GDP novekedésének iiteme, joval
nagyobb, mint szdmos "hanyatlé" nyugati orszdgban és mint Magyarorszagon. Sokak
szemében ez indokolnd a "sztar" mindsitést. Am itt kilég a sorb6l Oroszorszag, ahol a 2009-
2013 iddszakban a GDP étlagos novekedési iiteme nem volt nagyobb az amerikaindl. Ami
pedig a beszédben emlitett mésik jellegzetességet illeti, India mindsiil kakukktojdsnak.
Ellentétben a tobbi néggyel, ahol valoban autokratikus vagy diktatérikus a korméanyzati
forma, India a fiiggetlenség elnyerése 6ta parlamenti demokréicia, amelyben egyik politikai
erd sincs "becementezve", hanem levalthatd; egymast ismételten véltva keriilnek korméanyra
az egymassal versenyzd partok, politikai tomoriilések.

! Az irés statisztikai anyaganak osszegyiijtésében Kerényi Addm miikodott kozre; koszonom figyelmes,
hatékony, odaadé munk4jat.
* A beszédbél idézett részt a kormdny internetes honlapjan kozolt szovegbol vettem at.



1. tdblazat A "'sztar' orszagok és néhany mas orszag novekedése a valsag kozben és utan

Orszag Evi atlagos novekedés szazalékban a 2009-2013-as idészakban
India 6,9%
Kina 8,9%
Oroszorszag 1,1%
Szingapur 5,3%
Torokorszag 3,9%
Franciaorszag 0,2%
Németorszag 0,7%
Portugdlia -1,4%
Svédorszag 1,4%
Egyesiilt Allamok 1,2%
Magyarorszag -0,9%

Forrds: International Monetary Fund, World Economic Outlook Database, April 2014.
http://www.imf.org/external/pubs/ft/weo/2014/01/weodata/weorept.aspx?sy=2009&ey=2013&scsm=1&ssd=1&s
ort=country&ds=%2C&br=1&prl.x=32&prl.y=3&¢c=924%2C182%2C922%2C576%2C132%2C134%2C144%
2C944%2C534%2C186%2C111&s=NGDP_RPCH&grp=0&a. Letoltve: 2014. augusztus 12.

A polémia teljességéhez elemezni kellene mind az 6t orszag fejlodését, a terjedelmi
korlatok miatt azonban csak egyetlen orszdggal, Kindval foglalkozom. Ezt az orszagot
kétségkiviil jellemzi mindkét megkiilonboztetd vonds: igen magas a novekedés iiteme és a
kormdanyzas diktatdrikus.

Egész sor nagy kérdés vetodik fel.

Mi a gyors kinai novekedés magyardzata?

Magyarorszag képes-e kovetni a kinai példat?

Es ha erre képes lenne, érdemes lenne-e, j6 lenne-e Magyarorszag szdmara kovetni a
kinai példat?

Kina fejlodési palyaja — a rohamos novekedés periodusa

Mao Ce-tung 1976-ban bekovetkezett haldldval a kinai torténelem szornyt korszaka zarult le,
amelyben még a tobbi szocialista orszaghoz képest is kiilonlegesen kegyetlen volt az
elnyomds. Nyomor és éhinség, kalandor gazdasigpolitika sujtotta a lakossadgot. Hatalmi
harcok atmeneti évei utan, 1981-t61 indult utjara Deng Hsziao-ping vezetésével a rendszer
reformja. Nyoméban viharos sebességlivé valt a termelés novekedése. (Lasd az 1. és 2. dbran
a GDP gorbéjét.)



1. abra A kinai gazdasag novekedése Szazalékban, 1980 = 100 %.
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Megjegyzés. Noha a reformfolyamatok mar 1980. el6tt megindultak, hatdsuk 1980 koriil bontakozott ki. Ez jol
latszik a 2. dbran, amely a jelen dbra bal alsé részét mintegy kinagyitja. Ezért valasztottuk 1980-at az index-
szamitas bazis évének.

A legalsé gorbe altal reprezentélt szektor magdban foglalja a szorosan vett mezdgazdasdgon kiviill a vadaszat,
erdészet és haldszat alszektorokat is.

Az index-adatsor szdmitdsdndl alapul vett abszoldt szdmokat a forrdsmunka USD-ban mérte, 2005. évi
véltozatlan drakon.

Forrds. UN National Accounts Main Aggregates database

http://unstats.un.org/unsd/snaama/dnlList.asp letdltve: 2014. augusztus 12.

2. dbra A reformfolyamat kezdete 1980 = 100
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Megjegyzés. Az 1. dbra bal alsé részének "kinagyitdsa" az 1974-1987 idGszakra.
Forrds. Lasd az 1. dbra forrdsat.

A "reform" 0sszefoglal6 elnevezése tobb folyamatnak.
1. Nagyon hamar mélyrehato dtalakulds ment végbe a mez0gazdasagban. A
kommundk, a kollektiv gazddlkodds helyébe a magdngazdalkodds 1épett. Ez dridsi erOket



hozott mozgésba, fellenditette a mezdgazdasagi termelést. (Lasd az 1. és a 2. dbrdn a
mezdgazdasig gorbéjét.)

2. Megnyitottdk a kordbban bezart kapukat a szabad véllalkozas el6tt. Tomegesen
alakultak uj maganvallalatok valamennyi gazdasagi szektorban.

3. Megjelent és villamsebességgel terjedt el egy 4j vallalati forma (az Gn. vérosi/falusi
vallalat), amely a helyi k6zosségi tulajdon €s a magantulajdon sajatos kombindcidjara épiilt.

4. A Mao-korszak befelé fordult, a Nyugattdl elzark6zé politikdjat a "nyitds", a kifelé
fordulas valtotta fel. Rohamosan nétt az export. (Lasd az 1. és a 2. dbrdn az export gorbéjét.)
A kinai daruk mind inkdbb eldrasztottak a vilagpiacot.

5. Kindba nem csak beengedték, hanem valdsdggal hivtdk a kiilfoldi befektetoket.
Nagy erdvel aramlott az orszagba a kiilfoldi toke.

6. Kina tanulni kivant a fejlett orszagoktol. A tudasvagy szdmos forméban mutatkozott
meg, tobbek kozott abban, hogy a didkok tizezreit kiildték tanulni a nyugati vilag legjobb
egyetemeire, ahonnét az ott végzettek szamottevo része visszatért hazdjiba.

7. Az 5. és 6. pontban jelzett dtalakulds kiséro jelenségeként gyorsan aramlott be
Kindba a modern technika. Az orszadg mind inkabb beépiilt a modern informacios-
kommunikécids tarsadalom vildghdlézatéba.

Felhivom a figyelmet arra, hogy az 1-7. véltozdsok nem "unortodox" jellegiiek. Eppen
ezeket a reformokat ajanlottdk az IMF és a Vilagbank, valamint azok a kiilf6ldi kozgazdasz
szakértok, akiktol tanacsokat kért a kinai vezetés.

Ratérek a novekedés olyan tényezdire, amelyek nem tartoztak a standard nyugati
ajanlasok kozé.

8. Kindban feszes korlatok kozé szoritottdk a bérek, és ezzel a haztartasi fogyasztés
emelkedését. A fogyasztds nétt, de a ndvekedés 1ényegesen elmaradt a termelés
novekedésétdl. Alacsony volt és tovabb csokkent a haztartasi szektor fogyasztasanak
részaranya a GDP felhasznéldsdban. (Ldsd a 2. tablazat 2. sorat.) Dramai mértékben nétt a
jovedelem-eloszlds egyenldtlensége.

2. tablazat A kinai GDP felhasznalasa

1974 1975 1976 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Brutté tékeképzés
(gross capital 409%  42,1% 399% 42,0% 424% 463% 469% 47,1% 47.4%

formation)

Héztartasok

fogyasztasa

(household
consumption)

548%  524%  552%  36,7% 363% 36,5% 35.8% 36,1% 36,3%

Megjegyzés. A szamitds kiindul6pontjdul szolgdlé GDP adatok megegyeznek azokkal az adatokkal, amelyek
alapjan az 1. 4brdban bemutatott indexeket szamitottuk ki.

Forrds: UN National Accounts Main Aggregates database. http://unstats.un.org/unsd/snaama/dnlList.asp.
Letoltve: 2014. augusztus 12.

9. Meghokkentden magas volt a beruhdzasok részardnya a GDP felhasznédlasaban.
(Lasd a 2. tdblazat 1. sordt. Ez nyilvdnval6an szorosan Osszefiigg azzal, hogy Kindban igen
magas volt a megtakaritds. A nemzeti j6vedelem felhaszndldsanak ez a megoszldsa parjat
ritkitja a vilag gazdasdgtorténetében. (Erre még visszatérek.) Taldn csak a sztdlini iparositds,
az elso szovjet otéves tervek idején fordult el hasonlé. Nincsen olyan nyugati orszag,
amelyben a lakossag elviselte-eltlirte volna, hogy ennyire visszaszoritsdk a termelés
novekedésébdl vald részesedését.



A gazdasagi novekedés felsorolt jellemzdit azok az intézményi vdltoztatdsok
alakitottak ki, amelyek ebben a korszakban végbementek. Ezek sok tekintetben
ellentmondasosak. Létrejottek a magantulajdonon alapulé piaci gazdasdg miikodéséhez
sziikséges gazdasdgi intézmények, amelyek félig-haromnegyedig (de nem teljesen, nem
kovetkezetesen) biztositjdk a magantulajdon védelmét, a maganszerzddések betartasanak
kikényszeritését. Ugyanakkor fennmaradt egy igen nagy sulyu és befolydsos dllami tulajdonud
szektor, amelyet stlyos veszteségei ellenére dllami juttatdsokkal, "puha koltségvetési
korlattal" mesterségesen életben tartanak.

A politikai intézmények tekintetében a reformok nem torték meg a kommunista part
politikai monopdliumat, az egypartrendszert. A kormanyzati forma megmaradt diktatiranak,
bar a Mao-korszak brutélis kegyetlenségéhez képest kissé megpuhult. Tobb teret engedtek a
vitdknak, kevésbé kényszeritették ra a szellemi életre és az oktatdsra a pdrt hivatalos
ideoldgidjat. A part osszetétele fokozatosan megvaltozott a sztilinista-maoista kommunista
parthoz képest. A pérton beliil mind inkdbb Osszefonddtak a politikai tisztségviseld
"apparatcsikok", az 1j kapitalista tulajdonosok és a technokratikus menedzserek tarsadalmi
csoportjai.

Kina fejlodési palyaja — a lassulo novekedés periodusa

Hosszi idon rekord iitemben nétt Kindban a termelés, 4m bebizonyosodott, hogy a fergeteges
sebesség nem tarthat6 orokre. Tekintsiink a 3. tdblazatra: 1984-ben 15 szdzalékkal nétt a
GDP, majd szamottevd lassulds utdn 2007-ben tjra rendkiviil magasra, 14 szazalékra ugrott a
novekedési rata. Attél kezdve azonban szemmel lathatéan érzékelhetd a lassulds tendencidja.
Két olyan €v is volt, amikor az 1984-es cstics-szam fele koriil jart az évi novekedési rata.

3. tdblazat A kinai novekedés iiteme az adatok %-ban

1984 1198511986 1198711988 1198911990 1991199211993 {1994 {1995 1996 {1997 {1998
GDP novekedés iiteme 152 13,5 8,8 11,6/ 11,3] 4,1 3.8 92| 142] 14,0] 13,1{ 109] 10,0 9,3 7.8
A mezogazdasag novekedésének iiteme | 12,91 1,8 3,31 4,71 2,5 3,11 73| 2.4 471 4,7( 4,0 50 51| 3,5 3,5
Export novekedésének iiteme 20,10 1,9] 16,3 62,4] 13.4] -2,1{ 18,0/ 17,9] 22,4[ 3,7] 32,1 11,3| 17.4] 32,1] 14,1

199912000]2001 2002120032004 12005 12006 12007 | 2008 {2009 (20102011 {2012 {2013
GDP novekedés iiteme 7,60 840 83 9,1]10,0{ 10,1 11,3] 12,7] 14,2} 9,6{ 9,2{ 10,4] 93] 7,71 7.7
A mezbeazdasdg novekedésének iiteme | 2,81 2.4 2.8[ 2.9 2,5 63 52| 5,00 3,791 54| 42 43| 43| 45 na
Export novekedésének iiteme 11,1 21,4{ 11,3] 20,8] 18.4| 18,5] 18,2 18,5 17.4] 49| -5,1] 18,3] 73| 3,71 na

Megjegyzés. A tdblazatban szerepld adatok jelentése: a mutatdszam adott évi és el6z6 évi értékének kiilonbsége
per az el6z6 évi érték, azaz a novekedési rata, szdzalékban.

Forrds. 1984-2012-ig UN National Accounts Main Aggregates database
http://unstats.un.org/unsd/snaama/dnlList.asp. Letoltve: 2014. augusztus 12.

2013-ra a forrds International Monetary Fund, World Economic Outlook Database, April 2014.
http://www.imf.org/external/pubs/ft/weo/2014/01/weodata/weorept.aspx?sy=2009&ey=2013&scsm=1&ssd=1&s
ort=country&ds=%2C&br=1&prl.x=32&prl.y=3&c=924%2C182%2C922%2C576%2C132%2C134%2C144%
2C944%2C534%2C186%2C111&s=NGDP_RPCH&grp=0&a. Letoltve: 2014. augusztus 12.

A reform kezdete 6ta eltelt torténelmi korszak legfontosabb eseménye nem a
gazdasdgban, hanem a politikai szféraban zajlott le. Az 1980-as években az elnyomads
szoritdsdnak lazuldsa nem a megelégedettség és a rendszer urai irdnti héla érzetét valtotta ki,




hanem felébresztette a szabadsdg irdnti vagyat. Az elszort tiltakozé mozgalmak felerésodtek
és végiil 1989-ben hatalmas tomegeket megmozgat? tiintetésekhez vezettek. A fovéros
foterét, a Tienanmen teret sok napon at didkok és mas dllampolgarok tartottdk megszallva,
emberi jogokat, szabadsédgot, a korrupcid letorését kovetelve. Deng Hsziao-ping parancsdra
katonai erdkkel, véresen és brutdlisan leverték a polgéri engedetlenséget. Megtorldsok
kovetkeztek, a diktatira ismét megkeményedett, de tegyiik hozza: a Mao-korszak Oriilt
kegyetlenkedéseihez nem tért vissza a rendszer.

Nehéz tisztazni, van-e kozvetlen oksagi kapcsolat a lelkesen kezd6dott és véresen
végzodott Tienanmen-epizdd és a novekedés fokozatos lassuldsa kozott. Elégséges
magyarazatot taldlhatunk a gazdasdgi koriilmények véltozdsaban.

A szocialista orszagok novekedését — az elméleti elemzés sikjan — két szakaszra
osztjuk fel. Az elsO, extenziv szakaszban boven all rendelkezésre szabad munkaerd és ehhez
az allam eldteremti a termelés noveléséhez sziikséges tokét. A termelés foképpen azéltal nd,
hogy egyre tobb tokét kombindlnak egyre tobb munkdval. Ez nem folytathaté vég nélkiil.
Mind inkébb sziik keresztmetszetekbe iitkdzik a ndvekedés: nem 4ll rendelkezésre a kivéant
helyen a kivant szakképzettségli munkaero6 és/vagy a konnyen hozzéaférhetd beruhdzsi
eroforras. A novekedés fokozatosan dtmegy az intenziv szakaszba. Ekkor mér foképpen
(késobb esetleg kizardlagosan) a termelékenység emelkedése biztosithatja a termelés
novekedését. Az intenziv szakaszban sziikségképpen lassabb a novekedés, mint az extenziv
szakaszban.

Nincsenek csoddk. Kindban is fokozatosan végbemegy ez a fajta szakasz-valtas.
Mind fontosabb szerephez kell jutnia a termelékenység novelésének. Ehhez sok minden
sziikséges, mind a téke, mind a munka mindségében. Mind szélesebb teriileten kell
tOkeigényes (és ezért draga) beruhdzdsokat végezni. Mind tobb szakképzett munkaerdre van
igény, ezen beliil is magasan képzett szellemi munkasokra, mert enélkiil nincs technikai
fejlodés és innovacio. Jobb fizetést kell adni nekik. A képzéshez fejleszteni kell az oktatast és
a kutatdst. Jobb lakdaskoriilményeket kell biztositani, jobban kell 6vni a dolgozdk egészségét.
Nem lehet tovabb halogatni, legaldbb szerény szinten, a joléti dllam kiépitését.

Mindezek kovetkezménye: az eddiginél nagyobb iitemben emelkedniiik kell a
béreknek, valamint a bérkoltségekre rakod6 kozterheknek, amelyekbdl a novekvd joléti dllami
kiadasokat (oktatas, egészségiigy, nyugdijak) finanszirozzéak. Ez pedig azzal jir, hogy az
exportra szant termék dragabb lesz, csokken a kinai gazdasiag export-versenyképessége.

Az exportképesség csokkenése, vagy az a belétds, hogy ez eldbb-utébb bekovetkezik,
feltdmasztja a befelé-fordulds kisértését.

A gondolatmenet eddig a gazdasag belso torvényszerliségeibol vezette le azt a
véltozdst, amelynek a fogyasztds-beruhdzas részardnyban be kell kovetkezniiik. Am nem csak
a vak belsO kényszerek gyakorolnak hatést, hanem az emberek hangja is. Gyakoribba vélnak a
helyi sérelmek elleni tiltakozdsok. Nem ritkdk a sztrdjkok. A hangaddk korrumpdlasaval vagy
renddri beavatkozasokkal leszerelik ugyan a helyi kis mozgalmakat -- de egyiittvéve mégis
csak érzékelhetd a nyomas arra, hogy a lakossdg nagyobb részt kovetel maganak a novekedés
eredményeibol.

A szaguldas kozepette a vezetés nem torédott a kornyezet romboldsaval. Most mar
nem csak a kornyezetvédo kiilfoldi szakértok figyelmeztetnek erre; a levegd szennyezettsége
és mas kornyezeti artalmak elkeriilhetetlenné teszik a beavatkozast. Ez tovabbi eréforrasokat
von el olyan beruhdzasoktol, amelyek kozvetleniil s azonnal hozzajarulndnak a GDP
noveléséhez.

Kina gazdasdga robusztus, de az 6rids épitményen repedések mutatkoznak. A széles
allami vallalati szektor tetemes veszteségének kiegyenlitése nagy kiadds a koltségvetés
szdmadra. Sulyos addssdgok nyomasztjdk a véllalatok és nem-kormanyzati szervezetek



szamottevo részét. Rosszul dll a bankszektor, amelyen sulyos teherként nehezednek a nem-
teljesitd, vissza nem tériild hitelek.

A lassuldst megprobéljak azzal fékezni, st — ha lehetne — tjra gyorsuldsba
atkapcsolni, hogy tovabb novelik a GDP felhasznédldsanak beruhdzasi hanyadat, amely immar
47 szazalékra nott meg 2012-ben. Ez rekord a vildg gazdasagtorténetében! Minden
megtermelt két pénzegységnyi termelésbodl egy egységnyi elmegy beruhdzasra! Ennek
megfelelden a haztartasi fogyasztds hanyada ugyancsak vilagtorténelmi rekord-mélységet ért
el, mindossze 36 szdzalék volt. Soha még ennyire kevés (a megtermelt GDP-nek minddssze
egyharmada) jutott a haztartdsok fogyasztasara. (Lasd a 2. tdbldzatot.) A kinai gazdasagnak ez
a sulyos belso ellentmondasa, amely a lassulds egyik eldidézdje, igy nem hogy enyhiilne,
hanem a fesziiltség tovabb fokozddik.

A fesziiltségek érzékelhetOk az emberek hangulatidban. Igaz, a nagy ndvekedés
aldasos hatdsara szazmilliok keriiltek ki az éhhalas kiiszobén all6 legmélyebb nyomorbdl, de
ugyan ez a novekedés oridsi kiilonbségeket hozott 1étre a dusgazdag legfelsdbb réteg és a
tovabbra is nagyon szegény szazmillidk életszinvonala kozott.

A ztigolodasokra adott egyik vélasz a "bekeményités", a repressziv intézkedések
(rend6rségi brutalitdsok, a megfélemlitésre hasznalt itélkezések) elszaporodasa. Kiilondsen az
utolso egy-két évben valt ez érzékelhetdbbé. A mdsik valasz: a figyelem eltérése. Felszitjak az
eddig csak néman parazslo kinai nacionalizmust.

Kina jovdje?

Ki tudna a jovOrdl biztosat mondani? Nem zarhat6 ki, hogy a vezetés eldbb-utdbb olyan
korrekcidkat hajt végbe, amelyek "kieresztik a g6zt" a lassan-lassan robbands felé kozeledd
kazanbdl. Novelik a realbéreket, 1€pésrol-1épésre kiépitik a joléti dllam intézményeit, legalabb
a Kina fejlettségével ardnyos szintig. Higgadtan tudomasul veszik, hogy ez tovébb lassithatja
a novekedést.

A fenti véltoztatasokkal és a jovedelem-egyenlOtlenséget mérsékld, a koltségvetéshez
val6 hozzdjarulas terheit és az dllami szolgaltatdsokat Gjraeloszté intézkedésekkel csokkentik
a szocidlis fesziiltségeket. Ez lehetdvé tenné a represszid enyhitését. Mindezek a véltozdsok
eldbb-utébb utat nyitnanak a politikai intézmények demokratizalasa felé.

Sokan kivdnndk azt, hogy bércsak erre az utra 1épne Kina; mégpedig nem csak a
kiilfoldi politikusok és Kina-szakértok szamottevo része, hanem a jelenlegi kinai rendszer
belsé demokratikus ellenzéke, felvilagosult tandrok és didkok, irok, miivészek, tjsagirok,
egykori, sot jelenlegi partfunkciondriusok is.

Lehet persze, hogy az események mds irdnyt vesznek. A vezetés kisérletet tehet arra,
hogy a novekedés felgyorsitasat kipréselje a gazdasagbol. Visszatartja a bérek és a joléti
allami kiaddsok novelését. A fesziiltségekre, a tiltakozdsokra még keményebb csapasokkal
felel. Ha a helyzet oddig fajulna, hogy az uralmon 1évOk szerint sziikség volna a "a nemzet
felsorakoztatdsara", a nacionalizmus felgerjesztésére torekednének, sot akar katonai kalandba
is bocsatkozhatnanak.

Nem tudjuk, milyen ardanyok alakulnak majd ki a "kifelé vagy befelé fordulas"
dilemmadjaban. Ha erételjesebben érvényesiil az utébbi, az egyiitt jarhat a nyugati kapcsolatok
fellazitdasaval. A sokféle gazdasagi kovetkezmény mellett ez fékezheti Kina jol felpergetett
technikai fejlodését is.

A gazdasagi kovetkezmények kiszdmithatatlanok. Annyi azonban szinte
bizonyossaggal megjésolhatd: a "bekeményités" nem eredményezheti a tartds visszatérést az
elso periddus lenyligozo 15 szazalékos novekedési ratdithoz. Még az sem biztos, hogy hosszu



iddre stabilizalna a jelenlegi 7-8 szdzalékos novekedési litemet, és megéllitana a tovabbi
lassulast.

Képes-e Magyvarorszag kovetni a kinai példat?

Ha egyetlen sz6val kell felelnem, a vdlaszom: nem! Am szeretnék ennél tobbet mondani.
Eppen azért vazoltam fel Kina novekedésének jellegzetességeit, hogy kissé részletesebben
indokolhassam meg a nemleges véalaszomat.

Egy orszag jovendo fejlodésének ttvonala nem jelolheto ki tetszolegesen. A
torténelem nem tesz a "kozponti akarat" elé egy étlapot, rajta a fogasokkal: Szingapur és
Svijc, Kina és Japan, USA és Nigéria, Svédorszag és Eszak-Korea... "Itt van; azt valasztod,
amit akarsz." Az orszdg mindenkori adott dllapota, tovabb4 az a torténelmi dtvonal, amelyen a
mai dllapotahoz eljutott, igen erdsen lesziikiti a valaszthat6 jovendd utak halmazat, bar persze
a jovendo tutja igy sem determindlt. Fennmarad a dontéshoz6 szamara jelentds valasztasi
szabadsag — és az ezzel egyiitt jaro torténelmi felelOsség.

Hasonlitsuk 0ssze Kina és Magyarorszag adottsagait ebbdl a szempontbol.

000 Kina hatalmas orszdg. Az 6cean partjan teriil el szdmos tartoménya. Sokféle éghajlati
Ovezet van a teriiletén, amely lehetdvé teszi igen széles mezOgazdasagi termékvalaszték hazai
eldallitasat. Gazdag sokféle természeti kincsben. Tegyiik félre azt a kérdést, kivanatos lenne-e
Kina szdmadra a fokozott befelé fordulds. Annyi biztos: elég messzemenden képes lenne ra.
Ezzel szemben a szarazfoldbe zart, természeti kincsekben szegény Magyarorszag képtelen
lenne elzark6zni. A természeti-foldrajzi adottsdgok rakényszeritik a nyitottsagot.

000 A magyar beruhdz4isi hanyad mintegy egyharmada a kinainak, €s még ha a kormanyzat
akarnd is, képtelen lenne a kinai szintre emelni. Ez ugyanis csak részben fiigg a kormany
akaratdtol. Elég messzemenden fiigg az dllampolgaroktdl, az egyénektdl, a haztartdsoktdl, a
csaladoktol, a magédnvallalatoktol, a legaldabb részlegesen autondm szervezetektdl és kisebb
kozosségektdl. Az dllam megprobalhatja dontéseiket retorikaval és dllami anyagi
0sztonzokkel befolyasolni, am ez a decentralizélt folyamat nem muiikodik dllami parancsszora.
Fiigg attdl, hogy a sok kiilonallé dontéshozd, aki megtakarit és aki beruhdz, mennyire bizik a
jOvoben, befektetéseinek, vagyondnak biztonsdgaban.

000 Magyarorszag versenyképessége nem javul. Lehetséges-e a magyar versenyképességet
azzal radikdlisan megjavitani, hogy a magyar béreket a kinai bérek szintjére szoritjak? A
magyar egészségligyre, oktatdsra és nyugdijellatasra forditott dllami kiaddsokat (szdzalékosan,
egy fore szamolva) a kinai szintre nyomjak le? Most itt nem azt kérdezem: miféle értékrend
alapjan lenne ez kivdnatos. Most csak az elképzelés megval6sithatésagardl szolok, a
"feasibilty".r6l. Kdvethetd-e ebben a kinai példa? Hatarozottan allithat6: nem.

000 Fontos szempont az un. méretgazdasdgossag (economies of scale.) Magyarorszag
lakossagédnak szdma megfelel egy nagy kinai varos lélekszamanak. Kina masfél millidrdos
belsd piaca mar csak ezéltal is 6ridsi megtakaritasi-jovedelmezdségi lehetdséget kindl mind a
kinai, mind a kiilfoldi befektetoknek. Ez a lehet6ség nem 4ll fenn a magyar kdzponti akarat
szamdra.

A pozitiv elemzés osszefoglalasa

A tusnédfiird6i beszédbol idézett mondatok nem fogalmaznak egyértelml ok-oksagi
kapcsolatot, csak annyit mond, hogy egyidejiileg megfigyelhetd kétféle jelenség: "sztar"
gazdasagi teljesitmény (értsd: igen gyors GDP-novekedés), masfeldl nem-demokratikus,



autokratikus/diktatérikus kormanyzati forma. Am a két jelenség hangsilyos egyiittes emlitése
azt a benyomast keltheti az olvaséban, mintha okozati kapcsolatrdl lenne sz6, legalabbis
abban a lesziikitett értelemben, amely szerint az autokracia/diktatira sziikséges feltétele az
igen gyors GDP-novekedésnek. Tomoren kifejezve, ilyesféle kapcsolat all fenn:
autokracia/diktatira — gyors novekedés.

Ez az éllitas nem 4llja meg a helyét. Semmilyen koriilmények kozott nem igaz.
Fejtegetéseim azonban nem probalkoztak altalanos cafolattal, mér csak terjedelmi okok miatt
sem. Még azt sem tehettem meg, hogy a beszédben emlitett mind az 6t orszdg példdjan
mutassam be az allitast cafol6 valdsagos tapasztalatot. Azt remélem azonban, hogy Kina
esetére sikeriilt igazolnom: az okozati Osszefiiggések sokkal bonyolultabbak. Egyfeldl, az
"ok" oldalon nem egy vagy két, hanem sok magyaraz6 tényezot kell szamba venni. Masfeldl,
a "kovetkezmény"oldalon nem egy jelenséget (a magas GDP novekedési ratat) kell szamba
venni, hanem sok jelenséget, a lakossag €életének alakuldsatol kezdve a jovedelmek eloszldsan
4t a kornyezetromboldsig.® A két oldal kozott kolesonhatds van. A represszi6, az emberi jogok
megsértése odasorolhat6 az "ok" oldalra (hiszen az adott intézményrendszeren beliil ezt
eszkozként hasznéljik az elégedetlenkeddk féken tartdsdra), de odatartozik a
"kovetkezmények" oldaldhoz is, mert keserves mellékhatdsa a novekedés ilyesfajta
felgyorsitasanak.

Hangstlyoztam azt is: nem elég pillanatfelvételben ranézni a politikai és gazdasagi
intézményrendszer és a novekedés kozotti kapcsolatra. Meg kell érteni a folyamatok
dinamikédjat: melyik mikor gyorsul fel vagy lassul le — és miért.

Most pedig, a pozitiv elemzésrdl ("mi van?", "miért van az, ami van?") térjiink at a
normativ elemzésre ("mi legyen?").

Kivanatos-e Magvarorszag szamara a kinai példa kovetése?

Tegyiik egy pillanatra félre a korabbi gondolatmenet egyik kovetkeztetését: a kinai példa nem
kovethetéo Magyarorszag szamara. Ha egészében, minden 6 vondsat tekintve ez nem is
lehetséges, attél még sok minden rész-jellegzetességét atvehetnénk.

Nem akarok kitérni a kérdés eldl. Ez nem értékmentes "tisztan kozgazdasigi
probléma". A felelet a valaszadé értékrendjétdl fiigg. A demokrécia elkotelezett hivei,
(magamat is kozéjiik sorolom), hangstlyos "nemmel" felelnek az alcimben feltett kérdésre.
Szamukra a demokrécia, és ami ettdl elvalaszthatatlan, az emberi jogok tiszteletben tartdsa és
a jogbiztonsdg nem egyik a sok érték koziil, amellyel gazdalkodunk. J6, ha van -- de ha kell,
nyugodtan dldozzuk fel, legalabb részlegesen mas értékek megnyerése, pl. a gyorsabb
novekedés, vagy a nagyobb anyagi jolét kedvéért.

Forditsuk le a fenti kijelentést a kozgazdasdgtudomanyi elmélet nyelvére. Van, aki azt
vallja: 1étezik egyfajta 4tvaltas, "trade-off" egyfelOl a demokrécia, az emberi jogok, a
jogbiztonsdg, masfeldl a novekedés és ezzel egyiitt az anyagi jolét kozott. Tehat "megéri”,
hogy néhany izgdga embert lecsukjanak, vagy ha mar elkeriilhetetlen, a tiltakoz6 tomegre
lovessenek, ha ezzel elérhetd, hogy 1-2 szazalékponttal emelkedjék a novekedési rata. Itt
kozgazdasz szakzsargonban, de tulajdonképpen végletes szokimonddssal fogalmaztam meg
egy gondolatot, ami sokak fejében ott jar, éppen a kinai novekedés kapcsan. "Igaz, Kindban
nincs demokrécia, folyamatosan megsértik az emberek jogait — 4m ez, ha nem is drvendetes,

? A kozgazddsz és gazdasagstatisztikus szakma mér évtizedek Gta hangstilyozza: torzitott, egyoldald és ezért
félrevezetd képet kapunk az orszdg fejléddésérdl, ha a figyelmet egyetlen mutatéra, a GDP novekedési iitemére
Osszpontositjuk.



olyan &r, amit érdemes volt és a jovOben is érdemes lesz megfizetni a termelés szédiiletesen
gyors novekedéséért, ami végsd soron sok embert kiemel a nyomorbdl és javitja a lakossag
anyagi jolété."

A demokricia elkotelezett hivei szdmara ez a "trade-off" elfogadhatatlan. A
demokricia, az emberi jogok tisztelete, a jogbiztonsdg nem aldozhaté fel més értékek oltéran.*
Fentebb elvetettem az "autokracia/diktatira — gyorsabb névekedés" formulat a pozitiv
elemzés keretében azzal, hogy nem ad kielégité magyardzatot a kinai gyors novekedésre.
Most djra szembefordulok vele, immar a normativ elemzés keretében, mert sajat értékrendem
szerint a demokraciat akkor sem lenne szabad feladni, ha ennek eredményeképpen gyorsabba
valna a novekedés.

Gondolatmenetem legaldbb annyi tovabbi kérdést vet majd fel az olvaséban, mint
ahdnyra felelni prébalt. Van-e olyan fejlodési utvonal, amelyben a korméanyzat formdja
liberdlis demokracia €s amelyen biztosithat6 a tartds novekedés és vele az anyagi jolét
emelkedése is? Jarhat-e Magyarorszdg azon az dton? Ha ezekre a kérdésekre felelni
probalnék, akkor még messzebbre keriilnék a kotet szerkesztdi altal megadott terjedelmi
korlatoktdl, amelyeket mar az eddigi szavaimmal is dtléptem.

Van-e értelme errol vitatkozni?

Nem biztos. Egy tudomanyos konferencidn az egyik felszo6lalo kifejt egy allaspontot, amelyet
adatokra és logikai érvekre alapozott és a mésik felsz6lalo a raciondlis érvelés eszkozeivel
vitatkozik vele: mds adatokra hivatkozik, més logikai érveket hoz fel. Csakhogy a
tusnadfiirdoi beszéd nem tudoményos konferencidn hangzott el.

Nem vagyok naiv szobatudds. Van sajat élettapasztalatom és sok mindent olvastam a
raciondlis dontés elméletérdl és a politikai élet 1élektanardl.

Racionilis érveléssel nem lehet meggydzni a fanatikust.

A politikus alapvetd kérdésekben nem alternativ tandcsok megfontoldsa utdn valaszt,
hanem a sajat meggydz€se dltal sugalmazott dlldspont aldtdmasztasdhoz keresi meg azt a
tandcsadot, aki kész a neki tetszo tandcsot megadni és a mar kiformalt dllaspont mellett
kiallni.

A gondolat erejével nem lehet valasztast nyerni, sem hatalmat szerezni.

Es mégis, taldn van értelme az ilyesféle fejtegetéseknek, mint amilyen ebben az
irasban olvashatd. Taldn azok szamadra, akik nyitva dllnak a racionélis érvelés elott, egy kis
segitséget adhat ahhoz, hogy eligazodjanak a korményzati forma és a gazdasiagi novekedés
kozotti bonyolult 6sszefiiggésekben.

* A dontéselmélet nyelvén, tobbes-szam elsé-személyben fogalmazva a kovetkezOképpen irhatd le a fenti
allaspont. A politikai és dontések megitélésében "lexikografikus" preferencia-rendezés vezérel benniinket. Elsé
kritérium: preferdljuk a demokracidt a nem-demokrécidval, a zsarnoksag 6sszes valtozataival szemben. Csak
miutdn ez a kritérium teljesiilt, johet a masodik, a harmadik és igy tovabb. Persze mi is preferaljuk a gyorsabb
novekedést a lassival szemben, a méltanyosabb jovedelem-eloszldst a kevésbé méltanyossal szemben -- de csak
akkor, ha a demokricia-kritérium teljesiilt. Szigoribb megfogalmazdsban dinamikus megkozelitést kellene
alkalmazni: a demokricia kiépitése felé tart6 folyamatokat preferdljuk az autokricia/diktatiira kiépitésére, illetve
fenntartdsara irdnyul6 folyamatokkal szemben. E gondolatmenet teljes kifejtése nyilvdn nem fér bele egy esszé
ldbjegyzetébe.
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