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1. hadttéranyag
Az egykori szocialista és a jelenlegi posztszocialista orszagok jegyzéke

1. tabldazat
A volt szocialista orszdagok a kommunista hatalomatvétel idépontjinak sorrendjében’

Sorszdm Orszagnév 1987-ben Orszagnév 2016-ban

Szovjetunié

Azerbajdzsin
Esztorszig
Fehéroroszorszag
Gruzia
Kazahsztan
Kirgizisztan
Lettorszag
Litvania
Moldova
Oroszorszagi Foderdci6é
Orményorszag
Tadzsikisztan
Tiirkmenisztan
Ukrajna
Uzbegisztin

Mongolia

Mong6lia

Albania

Albania

Jugoszlavia

Bosznia és Hercegovina
Horvatorszag

Koszovo (vitatott jogéllasu)
Macedénia

Montenegrd

Szerbia

Szlovénia

Bulgdria

Bulgdria

o

Csehszlovakia

Cseh Koztdrsasdg
Szlovikia

Magyarorszig

Magyarorszig

o~

Lengyelorszig

Lengyelorszag

Romania

Romania

Eszak-Korea

Eszak-Korea

11.

Kina

Kina

12.

Német Szovetségi
Koztarsasag, keleti

Z 2 2
Németorszag

tartoméanyok
13.  Vietnam Vietnam
14.  Kuba Kuba
15. Kongé Kong6i Koztdrsasg (,.Brazzaville-Congo”)
16. Szomadlia Szomalia
17. Dél-Jemen Jemen
18. Benin Benin
19. Etiépia Etiépia
20. Angola Angola
21. Kambodzsa Kambodzsa
22. Laosz Laosz
23.  Mozambik Mozambik
24.  Afganisztin Afganisztin
25. Nicaragua Nicaragua
26. Zimbabwe Zimbabwe

! Forras: Kornai 1993, 38-39 p.

? Az egykori Német Demokratikus Koztdrsasdgot alkot tartoményok.



2. tablazat
A volt szocialista orszagok a mai orszagnév sorrendjében

A B C D E
gy Az orszag Az orszag teriilete
SSZ(;I;I-I Orszagnév 2016-ban Elof;él;f::e::eve lakossaga milli(; 1000 négyzetklzn-ben
fében 2015-ben 2015-ben
1. Afganisztin Afganisztin 33 653
2. Albénia Albénia 3 29
3. Angola Angola 25 1247
4. Azerbajdzsin Szovjetunié 10 87
5. Benin Benin 11 115
6. Bosznia és Hercegovina Jugoszlavia 4 51
7. Bulgdria Bulgéaria 7 111
8. Cseh Koztarsasig Csehszlovakia 11 79
9. Eszak-Korea Eszak-Korea 25 121
10.  Esztorszig Szovjetunié 1 45
11. Eti6pia Eti6pia 99 1104
12.  Fehéroroszorszag Szovjetunié 10 208
13. Gruzia Szovjetunié 4 70
14. Horvatorszag Jugoszlavia 4 57
15. Jemen Jemen 27 528
16.  Kambodzsa Kambodzsa 16 181
17. Kazahsztin Szovjetunié 18 2725
18. Kina Kina 1371 9563
19. Kirgizisztin Szovjetunié 6 200
20. Koszovo (vitatott jogéllasu) Jugoszlavia 2 11
21. Kuba Kuba 11 110
22. Kong6i Koztarsasag (,,Brazzaville-Congo™) Kongé 5 342
23. Laosz Laosz 7 237
24. Lengyelorszag Lengyelorszag 38 313
25. Lettorszag Szovjetunié 2 64
26. Litvania Szovjetunié 3 65
27. Macedénia Jugoszlavia 2 26
28. Magyarorszag Magyarorszag 10 93
29. Moldova Szovjetunié 4 34
30. Mongolia Mongoélia 3 1564
31. Montenegrd Jugoszlavia 1 14
32.  Mozambik Mozambik 28 799
33. Németorszag (keleti tartomdnyok)’ Német Demokratikus 16 108
Koztérsasag,

34. Nicaragua Nicaragua 6 130
35.  Oroszorszagi Foderacid Szovjetunid 144 17 098
36. Orményorszig Szovjetunié 3 30
37. Roménia Roménia 20 238
38. Szerbia Jugoszldvia 7 88
39. Szlovédkia Csehszlovikia 5 49
40. Szlovénia Jugoszldvia 2 20
41.  Szomdlia Szomadlia 11 638
42. Tadzsikisztan Szovjetunié 8 143
43. Tirkmenisztin Szovjetunié 5 488
44.  Ukrajna Szovjetunié 45 604
45.  Uzbegisztin Szovjetunié 31 447
46. Vietndm Vietndm 92 331
47. Zimbabwe Zimbabwe 16 391

* World Bank (2016a): Population, total Code: SP.POP.TOTL Adatfjl. Data Extract From World Development Indicators.

letoltve: 2016-07-11.

4 World Bank (2016b): Surface area (sq. km) Code: AG.SRF.TOTL.K2 Adatf4jl. Data Extract From World Development

Indicators. letdltve: 2016-07-11.



2. hattéranyag
A posztszocialista orszagok besorolasa a ''nagy rendszerek'' és politikai-kormanyzati
formak tipoldégiak szerint

A B C D
2 O 0 (VR Besorolas a "'Politikai-

Sqr- Orszag megnevezése 2016-ban Besorolas a "Nagy ren dszerek™ tipologia kormanyzati formak'
szam szerint tipologia szerint

1 Afganisztin Kapitalizmus Autokrécia

2 Albdnia Kapitalizmus Demokricia

3 Angola Kapitalizmus Autokricia

4 Azerbajdzsin Kapitalizmus Autokricia

5 Benin Kapitalizmus Demokricia

6 Bosznia és Hercegovina Kapitalizmus Demokricia

7 Bulgdria Kapitalizmus Demokricia

8 Cseh Koztarsasdg Kapitalizmus Demokricia

9 Eszak-Korea Szocializmus Diktatira

10 Esztorszag Kapitalizmus Demokricia

11 Etiépia Besorolds bizonytalan Besorolds bizonytalan

12 Fehéroroszorszag Kapitalizmus Autokricia

13 Gruzia Kapitalizmus Demokricia

14 Horvétorszag Kapitalizmus Demokricia

15 Jemen Besorolds bizonytalan Besorolds bizonytalan

16 Kambodzsa Kapitalizmus Autokrécia

17 Kazahsztidn Kapitalizmus Autokricia

18 Kina Kapitalizmus Diktatira

19 Kirgizisztin Kapitalizmus Besorolds bizonytalan

20 Koszovo (vitatott jogallasi) Kapitalizmus Demokricia

21 Kuba Atmenet a szocializmusbél a kapitalizmusba Diktatira

22 Kongéi Koztrsasag (,,Brazzaville-Congo”) Kapitalizmus Autokricia

23 Laosz Kapitalizmus Diktatira

24 Lengyelorszag Kapitalizmus Demokracia

25 Lettorszag Kapitalizmus Demokricia

26 Litvania Kapitalizmus Demokricia

27 Macedénia Kapitalizmus Demokricia

28 Magyarorszag Kapitalizmus Autokricia

29 Moldova Kapitalizmus Demokricia

30 Mongo6lia Kapitalizmus Demokricia

31 Montenegro Kapitalizmus Demokricia

32 Mozambik Kapitalizmus Demokricia

Német Szovetségi Koztarsasag, keleti

33 tartomdnyok' Kapitalizmus Demokricia

34 Nicaragua Kapitalizmus Demokricia

35 Oroszorszagi Foderacid Kapitalizmus Autokrécia

36 Orményorszig Kapitalizmus Autokricia

37 Romdnia Kapitalizmus Demokricia

38 Szerbia Kapitalizmus Demokricia

39 Szlovékia Kapitalizmus Demokricia

40 Szlovénia Kapitalizmus Demokricia

41 Szomdlia Bizonytalan Bizonytalan

42 Tadzsikisztan Kapitalizmus Autokrécia

43 Tirkmenisztan Kapitalizmus Diktatira

44 Ukrajna Kapitalizmus Demokricia

45 Uzbegisztén Kapitalizmus Autokrécia

46 Vietndm Kapitalizmus Diktatiira

47 Zimbabwe Kapitalizmus Autokricia

! Az egykori Német Demokratikus Koztarsasdgot alkot6 tartomanyok.



3. hattéranyag

Osszegez6 adatok

A

B

C

D E

F

Sor-
szam

Osszegz6 sorok

Lakossag
millio
foben

(2015)"

Besorolas:
" Nagy
rendszerek"
tipolégia

Teriilet
1000 km>
(2015)°

Besorolas:
"Politikai-
kormanyzati
formak"'

(i) Vil4g 6sszesen

7 346,63

134 325,30

(i) Posztszocialista régié 6sszesen

2 209,43

41 647,00

(iii)

Posztszocialista régié népességének részardnya szdzalékban, a
vildg lakossdgdhoz képest

30,07%

(iv) Posztszocialista régid részardnya a vildg teriiletéhez képest

31,00%

Szocialista orszagok népességének részardnya, a vildg
(v) népességéhez képest

0,34%

A szocializmusbdl a kapitalizmusba mar dtment orszagok
(vi) népességének részardnya a vildg népességéhez képest

27,71%

A szocializmusbdl a kapitalizmusba most 4tmend orszdgok
népességének részardnya a posztszocialista régi6 népességéhez

(vii) képest

0,16%

Szocialista orszagok teriiletének részardnya, a vildg teriiletéhez

(viii) képest

0,09%

A szocializmusbdl a kapitalizmusba mar dtment orszagok
(ix) teriiletének részardnya a vilag teriiletéhez képest

29,14%

A szocializmusbdl a kapitalizmusba most &tmend orszdgok
(x) teriiletének részardnya a posztszocialista régio teriiletéhez képest

0,08%

A posztszocialista rendszerben mitkodé demokréacidk
(xi) népességének részardnya a vildg népességéhez képest

3,10%

A posztszocialista rendszerben miikodd autokracidk
(xii) népességének részardnya a vildg népességéhez képest

4,45%

A posztszocialista rendszerben mitk6dd diktatirdk népességének

(xiii) részardnya a vildg népességéhez képest

20,58%

A posztszocialista rendszerben miikodd demokracidk teriiletének

(xiv) részardnya a vilag teriiletéhez képest

3,49%

A posztszocialista rendszerben mitkodd autokracidk teriiletének

(xv) részardnya a vilag teriiletéhez képest

17,60%

A posztszocialista rendszerben miikodo diktatirak teriiletének

(xvi) részardnya a vildg teriiletéhez képest

8,08%

A posztszocialista rendszerben mitkodé demokréacidk
népességének részardnya a posztszocialista rendszerek
(xvii)dssznépességéhez képest

10,32%

A posztszocialista rendszerben mitkodd autokracidk népességének
(xviii)részardnya a posztszocialista rendszerek 6ssznépességéhez képest

14,79%

A posztszocialista rendszerben miikodd diktatiirdk népességének
(xix)részardnya a posztszocialista rendszerek Ossznépességéhez képest

68,42%

A posztszocialista rendszerben mitkod6 demokracidk teriiletének
(xx)részardnya a posztszocialista orszagok oOsszteriiletéhez képest

11,25%

A posztszocialista rendszerben mitkodd autokracidk teriiletének
(xxi)részardnya a posztszocialista orszagok Osszteriiletéhez képest

56,77%

A posztszocialista rendszerben miikodd diktatirak teriiletének
(xxii)részardnya a posztszocialista orszagok Osszteriiletéhez képest

26,05%

! Forrds: Worldbank 2016a
2 Forrds: Worldbank 2016b
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Development Indicators. letdltve: 2016-07-11.

World Bank (2016b): Surface area (sq. km) Code: AG.SRF. TOTL.K2 Adatf4jl. Data Extract From
World Development Indicators. letoltve: 2016-07-11.




4. hattéranyag
Osszehasonlito jelentések a posztszocialista orszagokrol

Kapitalizmus vs. szocializmus Politikai-korményzati formék
‘ A | B C D E F G H ‘ I | J ‘ K L M
Bertelsmann L1 ELD) L Gl
. Transition Economic Bertelsmann Transformation Index Freedom House Nations In Transit
Transformation Index
Index Forum
Orszag ,,Market ,,Poli- ""Sta- »»Democ-
megnevezése  Economy M ,,Competition R ,,Democ- ,,Democracy tical tus ,»Political racy
i Economy AR market ' ’s - " . s »Democracy
Status ', Policy . i racy Status Status System Index System Score ”
N Status N efficiency oot Yo Vrrd Category
kvantitativ ) kvantitativ P kvantitativ kvalitativ kvan- kvan- kvalitativ kvan- Fog] A
A kvalitativ A kvantitativ A 2 e Yot A e kvalitativ kategoria
érték 2 érték A érték kategoria titativ titativ kategoria titativ
kategoria érték P P At
érték érték érték
Rudimentary Az EBRD Hard-line Nations in Transi
Afganisztin 2,89 market Transition Index nincs adat 3,02 4,00 2,95 Autocracy nincs adat . . .
v autocracy jelentéseiben nem
economy nem koz01 adatot
szerepel
Functional Defective Transitional
Albania 6,46 flaws market 2,33 4,34 6,95 0,00 6,71 Democracy 4,14 Government or Hybrid
democracy .
economy Regime
fufc(;io(ﬂl}i]n Az EBRD Moderate ﬁ;{gig?ﬁl le:rlllssi(:
Angola 4,07 & Transition Index 2,92 4,25 4,00 4,16 Autocracy nincs adat . ..
market b autocracy jelentéseiben nem
nem kozol adatot
economy szerepel
Functional . .
Azerbajdzsén 5,39 flaws market 1,67 431 3,48 Hard-line 6,00 444  Autocracy 6,86 Consolidated |
autocracy Authoritarian Regime
economy
Functional Az EBRD Defective ﬁ;{gig?:l le::ll:;
Benin 5,00 flaws market  Transition Index 3,83 7,55 0,00 6,28 Democracy nincs adat . L.
b democracy jelentéseiben nem
economy nem koz01 adatot

szerepel




A B C D E F G H I J K L M
Bertelsmann EBRD WO
. Transition Economic Bertelsmann Transformation Index Freedom House Nations In Transit
Transformation Index
Index Forum
Orszag Market Poli- ""Sta- Democ-
N o L b b 9
0 megnevezése  Economy M ,,Competition R ,sDemoc- »Democracy tical tus ,,Political racy
5 Economy .y market ’ ’ ' " s ’ »Democracy
Status ', Policy . i racy Status Status System’ Index System’ Score ’
N Status AP efficiency Vo] Poo] Fooeid Category
kvantitativ e kvantitativ Yoo kvantitativ kvalitativ kvan- kvan- kvalitativ kvan- Groed Ak
A kvalitativ A kvantitativ A 2 e Yot 2t e kvalitativ kategoria
érték 2 érték A érték kategoria titativ titativ kategoria titativ
kategoria érték P P A
érték érték érték
Bosznia és Functional Defective Transitional
6 . 6,46 flaws market 2,33 3,69 6,30 0,00 6,38 Democracy 4,50 Government or Hybrid
Hercegovina democracy .
economy Regime
Functioning . . .
7 Bulgdria 7,68 market 3,00 435 8,15 Democracyin 4 791  Democracy 3,25 Semi-Consolidated
consolidation Democracy
economy
Developed . .
8 Cseh 9.36 market 3.00 4,63 945 ~ Democraeyin 40 940 Democracy 221 Consolidated
Koztarsasag consolidation Democracy
economy
Rudimentary Az EBRD Hard-line ‘;;ir(e)i(ski):l le::llssift:
9 Eszak-Korea 1,68 market Transition Index nincs adat 2,60 6,00 2,14 Autocracy nincs adat . L.
o autocracy jelentéseiben nem
economy nem koz61 adatot
szerepel
Developed . .
10 Esztorszdg 9,29 market 3,67 4,93 9,70 Democracy in ) 949  Democracy 1,93 Consolidated
consolidation Democracy
economy
furfl)cotiocﬂl}i]n Az EBRD Hard-line ﬁ;{gig?ﬁl TI;I:rlllssi(:
11 Etidépia 3,86 & Transition Index 4,07 3,23 6,00 3,55 Autocracy nincs adat . L.
market o autocracy jelentéseiben nem
nem koz6l adatot
economy szerepel
Poorly
jp  Fehérorosz- 4,61 functioning 2,00 nincs adat 3,93 Hard-line 6,00 427  Autocracy 6,64 Consolidated.
orszag market autocracy Authoritarian Regime
economy
Functional Defective Transitional
13 Gruzia 5,93 flaws market 2,00 4,48 6,70 0,00 6,31 Democracy 4,61 Government or Hybrid
democracy .
economy Regime
Functioning . . .
14 Horvitorszag 7,46 market 3,33 4,05 8,40 Democracyin 4 793  Democracy 3,68 Semi-Consolidated
economy consolidation Democracy




A B C D E F G H I J K L M
Bertelsmann EBRD W
Transformation Index Transition Economic Bertelsmann Transformation Index Freedom House Nations In Transit
Index Forum
Orszag Market Poli- "'Sta- Democ-
N o L 99 bb) bb
0 megnevezése  Economy Elc\:l)?ll(;lzt ,,Competition ’r’n(i(l)'(l)(gf ,,Democ- »Democracy tical tus ,» Political racy Democrac
Status” Sta tus”y Policy” efficiency” 'Y Status” Status” System”  Index" System” Score” ”Ca tegor ,,y
kvantitativ e o2 kvantitativ ney kvantitativ kvalitativ kvan- kvan- kvalitativ kvan- (alegory”
A kvalitativ A kvantitativ A 2 e Yot 2t e kvalitativ kategoria
érték Kkategoria érték érték érték kategoria titativ titativ kategoria titativ
e érték  érték érték
Poorly A Freedom House
functioning AZ. ].EBRD Hard-line . Nations in Transit
15 Jemen 3,00 Transition Index 3,64 2,82 6,00 291 Autocracy nincs adat . L.
market nem kozol adatot autocracy jelentéseiben nem
economy szerepel
Poorly Az EBRD A Freedom House
16 Kambodzsa 4,50 functioning Transition Index 4,15 3,73 Hard-line 5,00 4,12 Autocracy nincs adat Natlor}s n Transit
market nem kozol adatot autocracy jelentéseiben nem
economy szerepel
Functional . .
17 Kazahsztdn 6,04 flaws market 2,00 4,48 3,73 Hard-line 6,00 488  Autocracy 6,61 Consolidated
economy autocracy Authoritarian Regime
Functional Az EBRD Hard-line ﬁlifgrelg?? le:rlllssl(:
18 Kina 6,61 flaws market = Transition Index 4,37 3,28 6,00 4,95 Autocracy  nincs adat . L.
economy nem kézol adatot autocracy jelentéseiben nem
szerepel
Functional Az EBRD Highly Semi-Consolidated
19 Kirgizisztan 5,46 flaws market  Transition Index nincs adat 5,95 defective 0,00 5,71 Democracy 5,89 Authoritarian Resime
economy nem koz01 adatot democracy &
Koszovo Functional . . .
20 (vitatott 6,00 flaws market 2,33 nincs adat 6,65 Defective 0,00 6,33  Democracy 5,07 Semi-Consolidated
jogalldst) economy democracy Authoritarian Regime
Poorly A Freedom House
functioning AZ. EBRD . Hard-line . Nations in Transit
21 Kuba 4,61 Transition Index nincs adat 3,68 5,00 4,15 Autocracy  nincs adat . . .
market nem kézol adatot autocracy jelentéseiben nem
economy szerepel
Kong6i Poorly Az EBRD A Freedom House
22 Koztarsagag 3,71 functioning Transition Index nincs adat 3,45 Hard-line 6,00 3,58 Autocracy  nincs adat Natlor}s n Transit
(,,Brazzaville- market nem kozol adatot autocracy jelentéseiben nem
Congo”™) economy szerepel




A B C D E F G H I J K L M
Bertelsmann EBRD WO
. Transition Economic Bertelsmann Transformation Index Freedom House Nations In Transit
Transformation Index
Index Forum
Orszag Market Poli- ""Sta- Democ-
N o L 99 b 2
0 megnevezése  Economy M ,,Competition R ,sDemoc- »Democracy tical tus ,,Political racy
5 Economy .y market ’ ’ ' " s ’ »Democracy
Status ', Policy . i racy Status Status System’ Index System’ Score ’
N Status AP efficiency Vo] Poo] Fooeid Category
kvantitativ e kvantitativ . kvantitativ kvalitativ kvan- kvan- kvalitativ kvan- Groed At
A kvalitativ A kvantitativ A 2 e Yot 2t e kvalitativ kategoria
érték 2 érték A érték kategoria titativ titativ kategoria titativ
kategoria érték P P A
érték érték érték
furf)c(i?(il}i]n Az EBRD Hard-line ‘;;irgfl(ski):l le::llssift:
23 Laosz 4,75 & Transition Index nincs adat 2,90 6,00 3,83 Autocracy nincs adat . L.
market o autocracy jelentéseiben nem
nem koz6l adatot
economy szerepel
Developed . .
24 Lengyelorszdg 8,96 market 3,67 4,51 9,50 Democracy in ) 923  Democracy 2,32 Consolidated
consolidation Democracy
economy
Developed . .
25  Lettorszdg 8,50 market 3,67 4,64 8,75 Democracy in 4 8,63  Democracy 2,07 Consolidated
consolidation Democracy
economy
Developed . .
26 Litvania 9,00 market 3,67 4,64 9,30 Democracy in 4 9,15  Democracy 2,32 Consolidated
consolidation Democracy
economy
Functioning Az EBRD Defective Transitional
27 Macedonia 7,07 market Transition Index nincs adat 6,65 0,00 6,86 Democracy 4,29 Government or Hybrid
v democracy .
economy nem k6z01 adatot Regime
Functioning . . .
28  Magyarorszdg 7,79 market 3,33 4,29 7,60 Defective 0,00 769  Democracy 3,29 Semi-Consolidated
democracy Democracy
economy
Functional Defective Transitional
29 Moldova 5,79 flaws market 2,33 4,06 6,70 0,00 6,24 Democracy 4,89 Government or Hybrid
democracy .
economy Regime
. A Freedom House
Functional Defective Nations in Transit
30 Mongoélia 5,93 flaws market 2,67 4,24 7,30 0,00 6,61 Democracy nincs adat . L.
democracy jelentéseiben nem
economy
szerepel
Functioning . . .
31 Montenegro 7,11 market 2,33 4,30 7,85 Defective 0,00 7,48 Democracy 3,93 Semi-Consolidated
economy democracy Democracy

10



B C D E F G H I J K L M

Bertelsmann LO1EELD) L Gl
. Transition Economic Bertelsmann Transformation Index Freedom House Nations In Transit
Transformation Index
Index Forum
Orszag ,,Market Market Goods Democ- ,,Poli- ”tSl::- ,,Democ-
megnevezése  Economy ” ,,Competition i ” ,Democracy tical »Political racy
5 Economy .y market racy s ,, Index s ' »Democracy
Status ', Policy . i ’ Status System’ " System’ Score ’
Yool Status N efficiency Status S Yo Category
kvantitativ o kvantitativ - N kvalitativ kvan- kvalitativ kvan- Vor] A
P kvalitativ P kvantitativ  kvantitativ 2t e kvan- 2t Yo kvalitativ kategoria
érték 2 érték A A kategoria titativ Yrpd kategoria titativ
kategoria érték érték A titativ P
érték R érték
érték
g MEBRD Sl s
32 Mozambik 4,86 & Transition Index 3,97 5,60 defective 0,00 5,23 Democracy nincs adat . L.
market o jelentéseiben nem
nem koz6l adatot democracy
economy szerepel
A Bertelsmann nem ko6zol Az EBRD I~ A F.reed(.)m Houge
. . .. A Bertelsmann nem k6zo6l adatot . Nations in Transit
33 Németorszag adatot Transition Index 4,92 nincs adat . L.
o jelentéseiben nem
nem ko6zol adatot
szerepel
Functional Az EBRD Highly defective Nations m Tran
34 Nicaragua 5,46 flaws market  Transition Index 3,77 5,60 gy 0,00 5,53 Democracy nincs adat . L.
o democracy jelentéseiben nem
economy nem ko6z6l adatot
szerepel
L. Functional Az EBRD .
35 Or(.)~szor/sz.a/g1 5,71 flaws market  Transition Index nincs adat 4,40 Moderate 4,00 5,06 Autocracy 6,50 Copsollldated .
Foderacio . autocracy Authoritarian Regime
economy nem kozol adatot
Functional . .
36 Orményorszdg 5,89 flaws market 2.33 4,46 523 Moderate 200 556  Autocracy 5,36 Semi-Consolidated
autocracy Authoritarian Regime
economy
Functioning . . .
37 Roménia 7,96 market 3,33 428 8,15 Democracyin 55 806 Democracy 3,46 Semi-Consolidated
consolidation Democracy
economy
Functioning . . .
38 Szerbia 7,00 market 2,33 3,74 7,85 Defective 0,00 743  Democracy 3,75 Semi-Consolidated
democracy Democracy
economy
Developed Az EBRD Democracy in Consolidated
39 Szlovakia 8,64 market Transition Index nincs adat 8,85 racy 0,00 8,75 Democracy 2,61
b consolidation Democracy
economy nem koz6l adatot
Developed . .
40  Szlovénia 8,82 market 2,67 4,50 9,20 Democracyin ¢ 901 pemocracy 2,00 Consolidated
economy consolidation Democracy
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C D

E F G H I J K L M
Bertelsmann EBRD WO
. Transition Economic Bertelsmann Transformation Index Freedom House Nations In Transit
Transformation Index
Index Forum
Orszag Market Poli- Tl Democ-
No. L 4 ,,Market . ,,Goods ,,Democ- > tus ... i
megnevezése  Economy ,,Competition s JDemocracy tical ,»Political racy
5 Economy .y market racy s ,, Index s ' »Democracy
Status ', Policy . i ’ Status System’ " System’ Score ’
Yool Status N efficiency Status S Yo Category
kvantitativ e kvantitativ Yoo N kvalitativ kvan- kvalitativ kvan- Groed Ak
P kvalitativ P kvantitativ  kvantitativ 2t e kvan- 2t Yo kvalitativ kategoria
érték 2 érték A A kategoria titativ Yrpd kategoria titativ
kategoria érték érték A titativ P
érték P érték
érték
Rudimentary Az EBRD Hard-line ﬁ;{gig?:l le::ll:;
41 Szomalia 1,25 market Transition Index nincs adat 1,50 7,00 1,38 Autocracy nincs adat . L.
b autocracy jelentéseiben nem
economy nem ko6z6l adatot
szerepel
Poorly
42 Tadzsikisztin 3,64 functioning 1,67 4,12 3,55 Hard-line 6,00 360  Autocracy 6,54 Consolidated.
market autocracy Authoritarian Regime
economy
Poorly
43 Tiirkmenisztdn 3,93 functioning 1,00 nincs adat 2,85 Hard-line 6,00 339  Autocracy 6,93 Consolidated
market autocracy Authoritarian Regime
economy
Functional Defective Transitional
44 Ukrajna 5,36 flaws market 2,33 4,02 6,75 0,00 6,05 Democracy 4,68 Government or Hybrid
democracy .
economy Regime
Poorly
45  Uzbegisztan 3,79 functioning 1,67 nincs adat 3,02 Hard-line 6,00 340  Autocracy 6,93 Consolidated
market autocracy Authoritarian Regime
economy
Functional Az EBRD Hard-line ﬁ;{gig?:l le::ll:;
46 Vietnam 5,93 flaws market  Transition Index 4,23 3,52 6,00 4,72 Autocracy nincs adat . L.
o autocracy jelentéseiben nem
economy nem koz6l adatot
szerepel
furfl)c(;io(ﬁl}i]n Az EBRD Moderate ﬁ;{gig?ﬁl le:r?ssi(:
47 Zimbabwe 3,46 & Transition Index 3,54 4,20 3,00 3,83 Autocracy nincs adat . . .
market v autocracy jelentéseiben nem
nem koz01 adatot
economy szerepel
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Magyarazat
a 4. hattéranyag Osszehasonlito jelentések a posztszocialista orszdgokrél dokumentumhoz

A oszlop
Sorszdm

B oszlop
Az orszag megnevezése

Kapitalizmus vs. szocializmus (C-F. oszlopokig)

C oszlop: ,,Market Economy Status” kvantitativ érték

129 orszag esetében 2015. janudr végi iddszakra k6z0ol adatot a Bertelsmann a piacgazdasdg dllapotardl.
A Bertelsmann piacgazdasagrol alkotott elképzelése a mérhetd gazdasagi kibocsétdson, a
versenyszabdlyozdson, a tulajdonjogok mellett szélesebb megkozelitést alkalmaz, amely magaba
foglalja tarsadalmi igazsag, a tarsadalmi egyenldség, a szocidlis hél6 és a fenntarthatdésdg dimenzidit is.
A pontos kvantitativ adatok forrdsa a Bertelsmann, 2016c¢ adatf4jl ,,BTI 2016 nevii munkafiizetlapjan a
108. oszlopban taldlhat6 Market Economy Status, amely 14 indikadtor szamtani atlaga (bovebben lasd:
Bertelsmann, 2016a: pp. 2-3 és Bertelsmann, 2016b: pp. 25-33). Ez az érték egy 1-10-ig terjedd skalan
helyezkedik el, ahol 1 a legrosszabb, 10 a legjobb.

D oszlop: ,,Market Economy Status’ kvalitativ kategoria

A C oszlopban szerepld kvanitativ érték kvalitativ kategdridba is besorolhat. A Bertelsmann 2016¢
adatfgjl ,,BTI 2016” nevii munkafiizetlapjdn a 110. oszlopban taldlhaté a Market Economy Status
kvalitativ kategoridja, amely 6t alkategdriat haszndl: i. Developed market economy, ii. Functioning
market economy, iii. Market Economy with Functional flaws, iv, Poorly functioning Market Economy,
v. Rudimentary Market Economy.

E oszlop ,,Competition Policy” kvantitativ érték

Forrds: EBRD, 2015b Tic nevi adatf4jl ,,Pagel_1" nevii munkafiizetlapjanak a 28. oszlopédban taldlhat6
az 35 orszdgokhoz tartozé-, 2014-ik évre vonatkoz6, Competition policy indikator, amely arra
vonatkozik, hogy a versenyt szabalyozo jogszabalyok, illetve intézmények mennyire hatékonyak,
valamint milyenek az egyes piacokra valé belépés korlatjai. Ez az érték egy 1-4,3-ig terjedd skadla (1 a
legrosszabb, 4,3 a legjobb). Az EBRD ezen indikdtoranak mérésének mdodszertana az aldbbi forrdson
érhet6 el: EBRD, 2015a: pp. 3.

F oszlop ,,Goods market efficiency” kvantitativ érték

A pontos kvantitativ adatok forrds a World Economic Forum ,,GCI_Dataset_2006-2015" nevii
adatfdjlban feliilrél szamitva-, a 2015-0s évre vonatkozdan az 575. (illetve két orszag, Angola és Jemen
esetében 2014 est adatok ugyanebben az adatfijl 1523. soraiban) taldlhatéak. Az dgynevezett ,,Goods
market efficiency” indikator kozgazdaséagi tartalma az, hogy egy mutatészdmban aggregalja tobbek
kozott a piac dominancidjat, a helyi €s kiilfoldi verseny intenzitdsat, a befektetésre 6szténzo
addrendszert, a vimok szerepét €s a monopdliumellenes intézkedéseket. Ez a kvantitativ érték egy 1-7-
ig terjedd skdldn (1 a legrosszabb, 7 a legjobb) helyezkedik el. A mddszerrdl bovebben lehet olvasni
(WEF, 2016a 13-15. oldalain).

Politikai-kormanyzati formak G-t6l M. oszlopokig

G. oszlop ,,Democracy Status” kvantitativ érték

129 orszag esetében 2015. janudr végi iddszakra kozol adatot a Bertelsmann a demokrécia allapotarol.
Az Democracy Status érték 18 indikdtor szdmtani atlaga, pontos elérése a Bertelsmann, 2016¢ - BTI
2016 nevii munkafiizetlapjan a 106-ik oszlop (bdvebben lasd: Bertelsmann, 2016a: pp. 2-3 és
Bertelsmann, 2016b: pp. 15-24). Ez az érték egy 1-10-ig terjedd skalan helyezkedik el, ahol 1 a
legrosszabb, 10 a legjobb.
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H. oszlop ,,Democracy Status” kvalitativ kategoria

A G oszlopban szerepld kvanitativ érték kvalitativ kategdridba is besorolhatd. Forrds:
Bertelsmann2016¢ — ,,BTI 2016 nevii munkafiizetlapon a 107-ik oszlop alatt taldlhat6 a kategdria
kvalitativ megnevezése, amely 6t alkategdridba tartozhat: i. Democracies in consolidation, ii. Defective
democracies, iii. Highly defective democracies, iv. Moderate autocracies, v. Hard-line autocracies

L. oszlop ,,Political System” kvantitativ érték

129 orszag esetében 2015. januar végi idészakra k6zol adatot a Bertelsmann a politikai rendszer
allapotardl. Az Political System érték 7 indikator 6sszege (fontos, hogy nem dtlaga), pontos elérése a
Bertelsmann, 2016¢ - BT 2016 nevli munkafiizetlapjan a 98-ik oszlop (bdvebben ldsd: Bertelsmann,
2016a: pp. 8-9 és Bertelsmann, 2016b: pp. 15-24). Ez az érték egy 0-6-ig terjedd skalan helyezkedik el,
ahol 0 a legjobb, 6 a legrosszabb.

J. oszlop ,,Status Index”’ kvantitativ érték

Az Status Index System érték 2 indikator (Democracy és Market Economy Status) szdmtani atlaga,
pontos elérése a Bertelsmann, 2016c¢ - BTI 2016 nevii munkafiizetlapjén a 4-ik oszlop (bévebben lasd:
Bertelsmann, 2016a: p. 8 és Bertelsmann, 2016b: p. 4). Ez az érték egy 1-10-ig terjed6 skdlan
helyezkedik el, ahol 1 a legrosszabb és 10 a legjobb,

K. oszlop: ,,Political System” kvalitativ kategoria

Az I oszlopban szerepld kvanitativ érték kvalitativ kategéridba is besorolhatd. Forrds: Bertelsmann,
2016¢ —,,.BT1 2016” nevli munkafiizetlapon a 99-ik oszlop alatt taldlhat6 a kategéria kvalitativ értéke,
ahol két besorolast haszndl a Bertelsmann Index a Political System esetében: Democracy, vagy
Autocracy

L oszlop ,,Democracy Score” kvantitativ érték

A Democracy Score az alabbi 7 db vizsgalt szempontokhoz rendelt értékek, 2015-6s év végi idOpontra
vonatkozé szamtani atlaga 29 orszag esetében. A 7 kategoria az alabbi: i. valasztasi eljards, ii. civil
tarsadalom, iii. fliggetlen média, iv. kormanyzds demokratikus mindsége, v. helyi dnkormanyzatisag
demokratikus mindsége, vi. igazsdgszolgaltatds intézményrendszere €s fliggetlensége €s vii. korrupcio,
mind a hét szemponthoz egy 1-7-ig terjedd (1 a legjobb, 7 a legrosszabb) skdla tartozik ezekrdl
bdvebben a bévebben Freedom House, 2016a: pp. 1-7 lehet olvasni.

M. oszlop: ,,Democracy Category’’ kvalitativ kategoria

A Democracy Score (DS) indikator értéke alapjan a Freedom House 5 kiillonboz6 alkategoriét definidl,
amelyek az aldbbiak: i. Consolidated Democracy (ha a DS nagyobb, mint 1,00 és kisebb, mint 3,00), ii.
Semi-Consolidated Democracy (ha a DS nagyobb, vagy egyenl6 3,00 és kisebb, mint 4,00), iii.
Transitional government/Hybrid Regime (ha a DS nagyobb, vagy egyenld 4,00 és kisebb, mint 5,00), iv.
Semi-Consolidated Authoritarian Regime (ha a DS nagyobb, vagy egyenl6 5,00 és kisebb, mint 6,00) és
v. Consolidated Authoritarian Regime (ha a DS nagyobb, vagy egyenld 6,00). A 2015-6s év értékeirdl
bdvebben lasd az egyes orszagjelentéseket (Freedom House 2016b), vagy Schenkkan, 2016: pp. 21-22.
A mdédszertanr6l bévebben Freedom House, 2016a: pp. 7-12. és Schenkkan, 2016: pp. 20 lehet olvasni.
Megjegyzés az L és M oszlophoz. A két oszlophoz felhasznalt Freedom House Nations in Transit
jelentése nem foglalkozik valamennyi dltalunk posztszocialistdnak tekintett orszaggal. Ezen orszdgok
esetében kvantitativ mutatdszdmok és kvalitativ mindsitések a Freedom House (2016c¢) jelentésében
taldlhatéak. Az ott kozolt értékeléseket figyelembevettiik a 2. hattéranyag kidolgozasakor és az ezen
alapul6 két vilagtérkép, azaz a tanulmény szovegéhez tartozo6 2. és 3. abra elkészitésekor, illetve a
tanulmany szovegének idevonatkozé részeinek megfogalmazésakor.

Forrasok
Bertelsmann Stiftung (2016a): Transformation Index Methodology, https://www.bti-
project.org/en/index/methodology/ letdltve: 2016-06-16
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World Economic Forum (2016a): Appendix: Methodology and Computation of the Global
Competitiveness Index 2015-2016. http://reports.weforum.org/global-competitiveness-report-
2015-2016/appendix-methodology-and-computation-of-the-global-competitiveness-index-2015-
2016/ letoltve: 2016-06-16
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www3.weforum.org/docs/ger/2015-2016/GCI_Dataset_2006-2015.xIsx letoltve: 2016-06-16

15



5. hattéranyag
Fegyveres konfliktusok és az iszlam vallas befolyasa egyes posztszocialista orszagokban+

Bertelsmann BTI:
Sor  Orszig mai statuszindex (S, SI, Freedom House ENSZ HDI Habord 2013-  Fé vallis-eaz ~ Ha igen, az egyhaz Forrasok
szam' neve SID), vallasi dogmak  NiT’ 2016-ban? iszlam? beavatkozik-e a
befolyasa (Q1.3)* (muszlim %) piacba?
1. Afganisztin S:2.95 - 0.465 igen és nem: igen (98%, Igen: Pryor (2007), Byrd
SI: hard-line low human totdlis habori 99.7%) az isz1am befolydsa a (2016), CIA (20164a),
autocracy, development nem folyik, kozepesnél ersebb: Pew (2009, 2012, 2013),
SII: rudimentary harcok vannak hibrid rendszer. Bertelsmann (2016¢,d),
Q1.3:3 (Taliban, ISIS) Sieff-Partlow (2014), UN
News Centre (2015)
2. Albania S:6.71 4.14 0.73 nem igen (57%, 39%, Nem: CIA (2016b), Pryor
SI: defective transitional high human 80%) piacot timogatd (2007:1818, 1822), Pew
democracy, government or development korméanyzat; nincs (2009, 2012, 2013),
SII: functional flaws hybrid regime befolyasa. Bertelsmann (2016¢),
Q1.3: 10 Tanner (2015)
3. Angola S:4.16 - 0.532 nem nem (0,5%, 5%, Nem: Pew (2009: 30),
SI. moderate autocracy, low human 1%) a muszlim ardny Cabeche-Smith (2013),
SII: poorly functioning development alacsony; lehet, hogy Yashar (2013),
Q1.3:9 iildozik az iszlamot Bertlesmann (2016 a, ¢)
4. Azerbajdzsin S:4.44 6.86 0.751 nem igen (97%, 94%, Tobbnyire nem, CIA (2016d) , Pryor
ST: hard-line autocracy, consolidated high human 84%, 99%) de novekszik az (2007:1817), Pew (2009,
SII: functional flaws authoritarian regime  development iszlamista kitettség 2012, 2013), Valiyev
Q1.3:8 (2005), Souleimanov-
Ehrmann (2013),
Freedom House (2016b)
6. Bosznia és S:6.38 4.5 0.73 nem nem (40%, 60%, Nem: CIA (2016e), Pryor
Hercegovina SI: defective transitional high human 40%) az iszlamizal6dést (2007:1817), Pew (2009,
democracy, government or development akadélyozza az dllam 2012, 2013), Babic
SII: functional flaws hybrid regime 2001 6ta (2014), Freedom House
Q1.3:8 (2016¢)
11. Etidpia S:3.55 - 0.442 nem nem (34%) Nem: a muszlimok CIA (2016f), Pew (2009,
SI: hard-line autocracy, low human kisebbségben vannak, a 2012, 2013)
SII: poorly functioning development dogmak befolyasa kozepes.
Q1.3:6
15. Jemen S:2.91 - 0.498 igen: felkelés igen (99%, 99%, Igen: a politikai és valldsi  CIA (2016h), Amnesty
SI: hard-line low human (2011-), polgar-  99%) (sfita-szunitta) okokbdl (2016) , Pew (2009: 29),
autocracy, development habord (2014-), zajl6 polgérhabord az Pryor (2007:1817), BBC

SII: poorly functioning
Q1.3:10

szaud-arabiai bea-
vatkozas (2015-)

orszag teljes
o0sszeomlasahoz vezetett.

(2015), Fahim (2016),
World Bank (2016)
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Bertelsmann BTI:

Sor  Orszig mai statuszindex (S, SI, Freedom House ENSZ HDI* Habord 2013-  Fé vallas-e az ~ Ha igen, az egyhaz Forrasok

szim' neve SID), vallasi dogmak  NiT® 2016-ban? iszlam? beavatkozik-e a
befolyssa (Q1.3)* (muszlim %) piacba?

19. Kirgizisztin S:5.71 5.89 0.655 nem (2010: igen (75%, 60%, Nem: CIA (2016i), Pryor
SI: highly defective semi-consolidated medium human etnikai 86%) forrdsaim nem emlitenek ~ (2007:1817), Pew (2009,
democracy, authoritarian regime  development villongdsok ilyet, nincs befolydsa 2012, 2013), Hiro
SII: functional flaws kirgizek és (2009), Galdini (2015),
Q1.3:9 iizbégek kozt) Pikulicka-Wilczewska
(2015)

20. Koszovo S:6.33 5.07 — nem igen (96%, 90%)  Nincs konkrét adat: CIA (2016j), Babic
(vitatott SI: defective semi-consolidated nagyon erdteljes a (2014), Pew (2009, 2012,
jogalldsi) democracy, authoritarian regime tarsadalom iszlamiz4- 2013), Call (2016)

SII: functional flaws cidja, de nem vilagos,
QL.3:9 hogy milyen hatdssal van
ez a piacra.
41. Szomalia S:1.38 - igen: 2012- igen (99%, 98%, Nem: CIA (20160), Pryor
SI: hard-line polgarhébor, 98.5%) a dogmadk befolydsa (2007:1817), Pew (2009:
autocracy, jelenleg sziinetel csekély. 3D
SII: rudimentary
Q1.3:9
42. Tadzsikisztan S:3.60 6.54 0.624 nem; keleten igen (95%, 84%, Nem: CIA (2016p), Pryor
SI: hard-line consolidated medium human iszlamista 84%) a piacot és az dllamot (2007:1817), Pew (2009,
autocracy, authoritarian regime  development villongdsok inkdbb az intézményes 2012, 2013), Hiro (2009),
SII: poorly functioning (2012-) korrupcié befolydsolja Guardian (2016a,b), Lewis
Q1.3:6 (2016), Trilling (2015)
43, Tirkmenisztin  S: 3.39 6.93 0.688 Nem igen (89%, 87%, Ellentmonddsos a kép: CIA (2016q), Pryor
SI: hard-line consolidated medium human 93%) egyes forrasok szerint a (2007:1817), Pew (2009,
autocracy, authoritarian regime  development vallds befolyasa a 2012), Hiro (2009),
SII: poorly functioning kozepesnél erdsebb, hibrid ~ Guardian (2016¢),
Q1.3:3 rendszer mukodik, masok Recknagel-Tahir (2013)
szerint az dllam szelektiven
ildozi az iszlamot.
45. Uzbegisztan S:3.40 6.93 0.675 Nem igen (88%, 76%, Nem: CIA (2016r), Pryor
SI: hard-line consolidated medium human 96%) inkdbb az allam az, (2007:1817), Pew (2009:
autocracy, authoritarian regime  development amelyik korldtozza az 29), Hiro (2009),

SII: poorly functioning
Q1.3:7

iszlam vallasgyakorlast

Guardian (2015),
Krausen (2015)
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Megjegyzések

" A sorszdmozds a 2. héttéranyag sorszamait koveti. A tabldzat csak a jelentds iszlam

népességgel bir6 orszagokat tiinteti fel.

! Az 5. hattéranyagot Reményi Andrea éllitotta dssze.

2 A Bertelsmann (2016a) Transition Index (BTI) dsszesitett értéke (S = status index, 1-10 pont
kozott), mely a demokracia-statusz (SI) és a piacgazdasag-statusz (SII) rész-indexek
értékeinek atlaga.

A vallési dogmék befolyasanak indexe (Q1.3) (Bertelsmann 2016c¢: 17):
10 -- The state is secular. Religious dogmas have no noteworthy influence on legal order or
political institutions.
7 -- The state is largely secular. However, religious dogmas have considerable influence on
legal order and political institutions.
4 -- Secular and religious norms are in conflict about the basic constitution of the state or
are forming a hybrid system.
1 -- The state is theocratic. Religious dogmas define legal order and political institutions.

3 A Freedom House (2016) Nations in Transition (NiT) demokrécia-osztalyai:
below 3 — consolidated democracy
3-4 — semi-consolidated democracy
4-5 — transitional government or hybrid regime
5-6 — semi-consolidated authoritarian regime
above 6 — consolidated authoritarian regime

4 Az ENSZ (2015) Human Development Index (HDI) osztélyai:
0.8-1.00 — very high human development
0.7-0.8 — high human development
0.55-0.7 — medium human development
Below 0.55 — low human development

Néhany fontos hattérelemzés

Pew Research Center (Pew 2009, 2012, 2013)

A washingtoni (DC) székhelyli Pew Kutatokozpont rendszeresen ad ki elemzéseket a vilag
vallasos életérdl (The Pew Forum on Religion and Public Life). Az iszlam elterjedtségérdl sz616
legut6bbi globdlis demografiai attekintést 2009-ben adtak ki. 2008-2012 kozott 39 orszdgban
tobb, mint 38 ezer interjut (!) készitettek, ezek alapjan tobb publikécid is megjelent, koztiik az
alabbi ketto.

A 2012-ben kiadott elemzés a muszlimok hitének részleteit és valldsos gyakorlatat mutatja
be (Pew 2012). Példaul az altalam vizsgalt orszagokban évente fizet zakatot (vallisos adomanyt;
1d. lejjebb, Pryor 2007 ismertetésénél) Afganisztanban a muszlim valldstak 91, Albanidban 43,
Azerbajdzsanban 59, Bosznia-Hercegovindban 81, Etiépidban 82, Kirgizisztanban 77,
Koszovédban 69, Tadzsikisztanban 66, Uzbegiszténban 73 szazaléka (Pew 2012: 52).

2013-ban az iszlam politikdval €s tarsdalommal valé kapcsolatardl adtak ki nagy elemzést
(226 oldal), melyben kiilon fejezetet szenteltek a saridnak (iszlam jog). A jelentés kiilon elemzi
azt a kérdést, hogy az egyes orszdgokban a lakossdg mekkora hanyada timogatnd (tdmogatja) a
saridnak hivatalos jogforrasként val6 bevezetését (15, 46-48. oldal). Az 4ltalam elemzett
orszagok kozott Afganisztdnban a muszlim valldstiak 99, Albanidban 12, Azerbajdzsanban 8,
Bosznia-Hercegovindban 15, Etipidban 635, Kirgizisztanban 35, Koszovéban 20,
Tadzsikisztanban 27 szdzaléka tdmogatnd (tdmogatja) a saridnak hivatalos jogforrasként vald
bevezetését.
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A muszlimok kozott Albdnidban 11, Azerbajdzsdnban 8, Bosznia-Hercegovindban 6,
Etiépidban 65, Kirgizisztinban 44, Koszovoban 10, Tadzsikisztanban 33% tdmogatna az iszlam
birésagok csalddjogban torténd itélkezését. Afganisztdnban, ahol valéban iszIdm birésagok
dontenek ilyen esetekben, a timogatdk ardnya 78% (Pew 2013: 19).

Arra a kérdésre, hogy a demokricidt vagy az er0s vezetd 1étét timogatja-e, Afganisztdnban
a muszlimok 51%-a az erés vezetot, 45%-a a demokracidt timogatja, Albanidban az ardny 25-69,
Azerbajdzsdnban 42-51, Bosznia-Hercegovindban 51-47, Etiépidban 26-72, Kirgizisztinban 64-
32, Koszovédban 13-76, Tadzsikisztanban 20-76 szazalék (Pew 2013: 60).

Hogy a vallasi vezetOknek legyen-e politikai befolydsuk, a muszlimok kozott
Afganisztinban 82, Albdnidban 15, Azerbajdzsanban 14, Bosznia-Hercegovindban 17,
Kirgizisztanban 46, Koszovoban 27, Tadzsikisztdnban 28% szerint legyen jelentds vagy
valamennyi befolyadsa. (Ezt a kérdést a szub-szaharai orszdgokban nem tették fel; Pew 3013: 64).

Talan j6l jelzi a politikai extremizmusra valé fogékonysagot azon muszlimok ardnya, akik
szerint az 6ngyilkos merényletek gyakran vagy néha indokoltak lehetnek: Afganisztanban ezek
ardnya 39, Albanidban 6, Azerbajdzsanban 1, Bosznia-Hercegovindban 3, Kirgizisztinban 10,
Koszovéban 11, Tadzsikisztanban 3 szdzalék (Ezt a kérdést Etiépidban nem tették fel; Pew 2013:
70).

Pryor (2007)

Pryor (2007) altalanos attekintést ad arrdl, hogy az muzulman orszagokban milyen hatdsa van a
gazdasagra az iszlamnak. 44 gazdasdgi intézményt (12 termékpiaci, hat munkaerdpiaci, 10
vallalkozasi, hat pénziigyi és 10 kormanyindikatort; 2007: 1833-1834) vizsgal kvantitativ
elemzéssel: klaszterelemzéssel és regresszidelemzéssel, €s azt a kovetkeztetést vonja le, hogy
nincsen specidlis muzulman gazdasagi rendszer, sot, kevés az egyedi muzulman gazdasagi
intézmény. Tovdbb4 az iszlam jelenlétének kevés befolydsa mutathatd ki a legtobb gazdasagi és
tarsadalmi indikédtorra. A Kordnban szerepld, a gazdasagi tevékenységekkel osszefliggd témak
targyaldsa tdl dltalanos ahhoz, hogy tesztelhetd kovetkeztetések levondsara alkalmas legyen
(akdrcsak az Ujszovetség esetében a nagyrészt keresztény orszdgok gazdasigdra nézve; Pryor
2007: 1816). A muzulman jogértelmezés iskoldi gyakran nem értenek egyet egymassal a
kovetkeztetések levondsaban.

Pryor (2007: 1818) egyik f0 példdja a kamatszedés (riba) tilalmanak muzulman doktringja.
Ennek ellentmonddan egyes orszdgok (pl. Irdn) engedélyeznek a jovébeni profitnak megfeleld
eldlegkifizetést (advanced payment) a szamlék utdn. Még gyakoribb az n. feldras hitel (mark-up
loan, murabaha), melynek soran eldszor a bank megvasarolja a beruhazé éltal kinézett tételt,
majd rogton utdna feldrral tovabbadja neki, aki részletekben fizeti vissza az arat. Szamos
muzulmédn kormany fizet kamatot az dllamk&tvények, sot, postatakarék-betétek utan is. Rdadasul
az 1990-es évek végén a muzulman orszagokban a megtakaritdsok mindossze 17 szdzalékat
kezelték muzulman bankok (Pryor 2007:1818).

Egy masik fontos gazdasagi doktrina az évente egyszeri vallasos adomany (zakat/zakah)
formdjaban gyakorolt j6tékonykodas: egyes dllamokban ez kételezd, és adoként szedik be,
oroklés esetén is el kell osztani a vagyont a rokonok kozoétt (Pryor 2007: 1819).

Az éltalam vizsgélt orszdgok koziil Pryor (2007: 1822) a klaszterelemzés alapjan
gazdasdgi rendszerek szerint a kovetkezoket sorolja be, ezekbe az osztilyokba:

-- hagyomanyos (muzulman) kormany: Etiépia
-- piactimogaté kormany: Albdnia
-- a kormdny jelentds direkt befolydsa: Azerbajdzsan, Kirgizisztdn, Uzbegisztin

A gazdasdgi teljesitmény szerint a klaszterelemzés az aldbbi csoportokban taldlja az
altalam vizsgalt orszagokat (Pryor 2007: 1825):

-- relative alacsony novekedés, relative magas inflacié: Azerbajdzsan, Kirgizisztdn
-- relative magas oktatdsi és egészségiigyi orientdcié: Uzbegisztdn
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-- relative alacsony oktatdsi és egészségiigyi orientdcid: Etidpia

A fenti és tovabbi kvantitativ elemzések alapjan vonja le azt a kovetkeztetést, hogy nem
tudja a fenti, széleskorli gazdasédgi indikatorokon alapul6 elemzéssel a muzulmén orszdgokat
elkiiloniteni.

Platteau (2008)

Egy, a témat targyalé mésik jelentds tanulméanyban Platteau (2008) szintén azt a kérdést teszi fel
az iszlam orszagok tiikrében, hogy a vallds megakadalyozhatja-e a gazdasagi fejlodést és az
intézményi atalakulast. Tobb elemzést is attekint, és ramutat, hogy mikdzben tobbnyire
elvetendd a null-hipotézis, mely szerint a valldsi hovatartozas nem korreldl a gazdasagi
teljesitménnyel (2008: 329), sorra nem sikeriil kimutatni e teljesitmény és a valldsok viszonyat.
(Roviden ramutat a weberi protestans etika logikai €s targyi tévedéseire is, 2008: 330-331.) A
tanulmany Bernard Lewis (What went wrong? 2002) hires tézisét (az iszlam orszagok
demokraciadeficitjének az az oka, hogy nincs meg a valléds és a politika kettévalasztasa) cafolja,
a tobbek kozott a kovetkezOk miatt: bar a politika €s a vallas ezekben az orszagokban
osszefonddik, a vallds sosem a mestere, hanem a szolgéldlanya a politikdnak; a vallds befolyadsa
krizishelyzetekben er6sodik; a megtdmadott politikai vezetOk a konnyebb megolddsként nydlnak
az iszlamra val6 hivatkozdshoz, mint az intézményreformhoz; rdadasul az iszlam klasszikus
rendszerének hagyomdnya intézményi csapdaként is nehézzé teszi a reformokat (Plateau 2008:
329).

Rougier (2016)

Rougier frissen megjelent elemzésében azt bizonyitja, hogy az Arab Tavasz ldzadésait az a
csalddast keltd tarsadalmi-gazdasagi helyzet okozta, aminek 1ényege az orszdgok
fiiggetlenségének kivivédsa utdn kialakuld, egyrészt autoriter, mésrészt nagy mértékli
redisztribicion alapul6 tarsadalmi szerzédés (1d. fent az dllam 4ltal atvallalt jotékonykodast
Pryornadl is, 2008, ill. lent a wagf doktrinjat Kuranndl, 2004). Bemutatja, hogy ez a két
momentum mar magédban is gyengitette volna a reformkészséget ezekben az orszagokban,
0sszefonddva pedig meghatarozta azokat (2016: 148). Egy helyen azt irja: ,,To date, however, no
study has empirically tested the cumulative impact of the combination of high redistribution and
strong authoritarianism on economic transformation.” (2016:149).

Kuran (2004)

Ebben a régebbi, gyakran idézett tanulmdnyban Kuran (2004) a kovetkezokkel magyardzza az
i1szlam orszdgok lassu gazdasagi fejlodését: 1. az iszlam Oroklési jog, ami lehetetlenné tette a
tokefelhalmozast, 2. az iszlam jogban nincs meg a testiilet (corporation) fogalma, ezért gyenge a
civil tarsadalom, 3. a wagf (valldsos adomdny), mely hatalmas er6forrdsokat kotott le és a javak
létrehozasa helyett a szocidlis célu tjraelosztasba forgatta. Bar ezek a gazdasagi jelenségek
vesztettek a jelentOségiikbdl a 19. szdzad 6ta, a hagyoményos iszldm jog tovabbra is hozz4djarul a
Kozel-Kelet csalddast keltd gazdasagi teljesitményéhez.

Bertelsmann (2016b)

Az executive summary 12 oldalas 6sszegzésében az elsd helyen kiemelt jellemz0 a vallas
szerepének novekvo befolyédsa a vilagban (2016b: 2-3): a tizpontos BTI-skdlan a tarsadalmi,
etnikai és vallasi konfliktusok vildgatlaga 0,5 pontot romlott, névekvd ardnyban a vallasi
megosztottsdg mentén. Utobbiban jelentds szerepet jatszanak a militdns dzsihddista szervezetek
(példaul a Boko Haram, az Al-Kaida, az ISIS vagy a Taliban). Egyes politikai rendszerekre is
Ujra novekvo befolyast gyakorolnak a vallasi dogmak. Azon 42 orszdg mindegyike arab, afrikai
vagy 4zsiai, ahol a vallds jelenleg érzékelhetd befolyast gyakorol a politikara. A 2006 6ta eltelt
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évtized tekintetében a vallasi dogmak befolydsa mutatja a legkifejezettebb negativ trendet a
politikai dtalakuldst mér6 18 indikator koziil (Bertelsmann, 2016b: 2-3; 1d. még az 1. dbrat).

:-:- ) '-. - l
.:. ) ) - .

..have na influence define legal arder

1. abra a valldsi dogmak befolydsanak véltozasa 2006 €s 2016 kozott a Bertelsmann
transzformécidsindex-jelentés szerint (2016b: 3)

Jelentds negativ véltozds 2006-2016 kozott:
-4 pont: Etiépia, Libia
-3 pont: Jemen, Eritrea, Szenegél, Sziria (Bertelsmann 2016b: 3)

Orszagelemzések a tablazat sorszamainak sorrendjében

1. Afganisztin
Bertelsmann (2016a) szerint keményvonalas autokricia. Bertelsmann (2016c) szerint az iszlam

befolydsa a kozepesnél erdsebb: hibrid rendszer miikodik. (A Freedom House (2016)
elemzésében nem szerepel.)

Az iszlam a hivatalosan tdmogatott vallds (Pew 2013: 18). Mar az orszag hivatalos
nevében is szerepel az iszlam identifikécio: ,,Afganisztani Iszlam Koztarsasdg.” A muszlimok
ardnya 98% (CIA 2016a) - 99,7% (Pew 2009: 28). Evente fizet valldsos adomadnyt (zakat) 91
szdzalékuk (Pew 2012:52), tdimogatja a saria hivatalos jogként val6 alkalmazasat 99 szdzalékuk
(Pew 2013: 15), az iszlam birésagok csalddjogban valé itélkezését 78 szdzalékuk (Pew 2013:
19). 51 szazalékuk az erds vezetdben, 45 szazalékuk a demokracidban hisz (Pew 2013: 60). A
vallasi vezetOk politikai befolydsat 82 szdzalékuk tdmogatja (Pew 2013: 64). Az 6ngyilkos
merényleteket néha vagy gyakran 39 szdzalékuk latja indokoltnak (Pew 2013: 70).

A 2014-es els6 békés hatalomdtvétel (elndk: Karzai, majd Ghani) a tanulmédnyban
alkalmazott klasszifikaci6 szerint demokratikus jelnek tekinthetd.

Bertelsmann (2016d: 2-3) szerint a 2014-es vélasztdsok és az amerikai és NATO-csapatok
kivondsa az dtmeneti idOszak végét jelentik. A vélasztdsokon fej-fej mellett végzett Ghani és
Abdullah végiil egységkormanyban egyezett meg, ahol Ghani az elnoki, Abdullah a
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miniszterelnoki poziciot kapta meg. A nemzetgyllés (Loya Jirga) két éven beliil hivando Ossze.
Nemzetkozi nyomdésra az egységkormany megegyezett abban, hogy tovabbi demokratikus
reformokat és piacgazdasdgot hoznak létre a Tokidi Keretszerz6dés (2012) értelmében. Kozben a
felkelés 2013 6ta (amidta csak afgdn csapatok dllnak fegyverben) sok civil dldozatot szed, a
menekiiltek szdma tobb, mint 600 ezer. Az dltaldnos tarsadalmi-gazdaségi helyzet javult, de
kevés az dllas, a befektetdi bizalom, a megbizhat6 pénziigyi vezetés €s a stratégiai tervezés. A
szegénységi rata magas (36%) és nem véltozik, ami megkérddjelezi az Gjjaépitési eréfeszitéseket
és a politikai vezetés hatékonysagat. Ezeket a jaradékvadasz érdekek, az érdekcsoportok
patronus-kliens rendszerei, a gyenge jogrend €s a nagy tarsadalmi kiilonbségek dssdk ald. A
nemzeti gazdasag nem onfenntartd, és erdsen fiigg a kiilfoldi finanszirozdson. A nemzetkozi
csapatok kivondsaval csokkent a gazdaséagi tevékenység és nott a bizonytalansag, melynek
kovetkeztében 2013 6ta tartd csokkend gazdasagi teljesitmény figyelhetd meg, mely akéar 2025-
ig is folytatodhat.

Sieff-Partlow (2014) megerdsitik, hogy az afgan koltségvetési hidny igen magas (20%). Az
ENSZ szamos intézménye van jelen Afganisztdnban, ezek legfontosabbika az UNAMA (UN
Assistance Mission in Afghanistan). Az UN News Centre (2015) ramutatott, hogy a fejlédés ellenére
az orszag sulyos gazdasagi, politikai és biztonsagi nehézségek elé néz 2016-ban. Az UNAMA folytatja a
Talibannal a targyaldsokat.

Bertelsmann (2016d: 3) szerint a kormény kiilonos figyelemmel van arra, hogy az iszlam a
hivatalos vallas €s lakosok nagy tobbsége muszlim, ezért nem hoz olyan torvényt vagy
rendelkezést, amely ezt nem venné figyelembe. A jogrend és az igazsagszolgéltatds is az iszlam
alapelve szerint miikddik. Az iszldm normadkat sértd vagy megkérdojelezd vélemények szabad
kifejezését az iszlammal szembeni fenyegetésként értelmezik és elutasitjak, akarcsak a szabad
véleménynyilvanitast. A jogrendszer lassisdga miatt a gyakorlatban a helyi mullahok, vének,
hagyomanyos elitek, a Taliban ill. helyi arnyékintézményeik uraljak a helyi igazsagszolgaltatast
és polgéri jogérvényesitést. Ezek a helyi hatdsdgok gyakran a helybéli és az iszlam talajin allo
saria torvénykezést alkalmazzak — a nem allami igazsagszolgaltatast torvényesnek tekinti, mert
gyorsabb, olcsébb és a jogérvényesités valdsziniibb.

Pew (2013: 19) is megerdsiti, hogy a csalddjogban valldsos birésagok dontenek
Afganisztanban.

Byrd (2016: 9) az afgdn gazdasag élénkitésére azt javasolja, hogy a koltségvetési hidny
ellensilyozdsdra un. sukukot, iszlam 4dllamkotvényeket kellene kibocsdjtani. A sukuk a saridval
osszeegyeztethetd dllamkotvény (bond), a bahreini székhelyli Iszlam Pénziigyi Intézmények
Konyvelési és Konyvvizsgalo Szervezete szerint is elfogadhaté (Wikipedia/AAOIFI (2016).

2. Albénia

Bertelsmann (2016a) szerint sériilt demokracia, a Freedom House (2016) szerint hibrid rezsim.
Pryor szerint ,,piacot timogaté kormédnyzat” miikodik (2007: 1822). Bertelsmann (2016¢) szerint
sincs befolydsa az dllamra az iszlamnak.

A muszlimok ardnya 57% (CIA 2016b), 39% (Pryor 2007:1818, 1822), 80% (Pew 2009).
Evente fizet valldsos adomanyt (zakat) 43 szézalékuk (Pew 2012:52), tdimogatna a saria
hivatalos jogként valé alkalmazasat 12 szdzalékuk (Pew 2013: 15), az iszlam birésdgok
csalddjogban val6 itélkezését 11 szdzalékuk (Pew 2013: 19). 25 szdzalékuk az erds vezetdben, 69
szézalékuk a demokricidban hisz (Pew 2013: 60). A vallési vezetdk politikai befolyésat 15
szazalékuk tdimogatja (Pew 2013: 64). Az 6ngyilkos merényleteket néha vagy gyakran 6
szazalékuk latja indokoltnak (Pew 2013: 70).

Tanner (2015) szerint Albanidban, Eurdpa egyetlen muszlim tobbségii orszagdban a hivok
,~muszlim-lite”-ként [light] tekintenek magukra. Bar megfigyelhet6 radikalizalodas, de
minimaélis.
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3. Angola
Bertelsmann (2016a) szerint mérsékelt autokracia. Igen alacsony a muszlimok ardnya: 0,5%

(Cabeche-Smith 2013), 1% (Pew 2009: 30). A Pew-kutatdsokban (2012, 2013) nem szerepel
Angola. Bertelsmann (2016c¢) szerint az dllam tobbnyire szekuldris, a vallasi dogméknak kevés
befolydsuk van a jogrendszerre és a politikai intézményekre.

2013-ban szamos mecsetet bezartak (Cabeche-Smith 2013); Yashar (2013) szerint ,,Angola
lehet az els6 orszag, ahol betiltjak az iszlamot,” hivatalos angolai forrdsok utébbit tagadjak.

4. Azerbajdzsin

Bertelsmann (2016a) szerint keményvonalas autokracia. Bertelsmann (2016c¢) szerint az dllam
alapvetden szekuldris, de a vallasi dogmaknak van némi befolyasuk a jogi és politikai
intézményekre. A Freedom House (2016b: 2) szerint tovébbra is mélyen autoriter rezsim, és
2015-ben tovabbi agressziv 1é€péseket tett a kritika és az ellenzéki hangok elhallgattatasara,
mikodzben elsdsorban az olajar-csokkenés miatt né a gazdasagi valsag.

A muszlimok szdmardnya nagy: 84% Pryor (2007: 1817) szerint, 94% Valiyev (2005: 1)
szerint, 97% a CIA (2016c¢) szerint, 99% Pew (2009:28) szerint. Tobbségében siitdk, de a
szunnita irdnyzat is jelen van, djabban a szalafi radikalis iszlam irdnyzat terjed.' Evente fizet
valldsos adomanyt (zakat) 59 szazalékuk (Pew 2012:52), timogatna a saria hivatalos jogként
val6 alkalmazdsat 8 szazalékuk (Pew 2013: 15), az iszlam birésdgok csaladjogban val6
itélkezését 8 szazalékuk (Pew 2013: 19). 42 szazalékuk az eros vezetdben, 51 szazalékuk a
demokraciaban hisz (Pew 2013: 60). A valldsi vezetOk politikai befolyésat 14 szazalékuk
tamogatja (Pew 2013: 64). Az 6ngyilkos merényleteket néha vagy gyakran 1 szazalékuk latja
indokoltnak (Pew 2013: 70).

Valiyev (2005) részletesen elemzi a kialakult helyzetet: az 1991-ben fiiggetlenné valo
orszagban vallasi reneszédnsz indult, de ez felszines volt (2005: 2). Az dllamcsinnyel 1993-ban
hatalomra keriil6 id6sebb Alijev tdimaszkodott a vallasi vezetokre hatalma megszilarditasdban;
ma a szekuldris dllam elndke az alkotményra €s a Koranra eskiiszik fol, cserébe a f6-imam
aldasat adja és propaganddjaban ugy allitja be, hogy a kormény 1épései megfelelnek az iszlam
norméknak (2003: 6). Néhany mecsetben ki van téve az allamfé portréja! (2005: 6) Ugy tiinik, az
allam integrélta és ma ald rendelte az iszlamot. A népesség nagy része az iszlamot inkabb
tradicionak, mintsem vallasnak tekintette (2005: 12).

Jelenleg azonban novekszik a radikédlis iszlamista szervezetek befolydsa. A legerdsebb
befolyésol6 tényez6 a déli szomszéd, Iran (Hezbollah, stb.) Emellett a Torokorszagbol induld
iszlamista befolyds valamint a hazai szalafi iszlamistak befolyésa erds (Valiyev 2005: 8).
Valiyev felhivja a figyelmet, hogy a helyzet hasonl6 a 70-es évekbeli Iranéhoz [vagy tobb arab
orszagéhoz 2011 eldtt]: az elégedetlenség a politikai rendszerrel €s az egyre romld gazdasagi
helyzettel (szegénység, novekvd egyenldtlenség, nagy szamd menekiilt Orményorszagbdl és az
azeri teriileten 1év6 Karabahbdl) a megerdsodott iszlamistak mogé allithatja a népességet
(2005:12).

Souleimanov és Ehrmann frissebb cikke a szalafi iszlamistdk megerdsodésérol és

/////

az orszag északi részén, valamint Bakuban és méshol csapott le szalafi/dzsihadista sejtekre.
Ramutatnak, hogy Azerbajdzsan délrdl Irdn, északrdl a dagesztani iszlamista felkelés koz¢ van
szorulva (,,sandwiched’; 2013: 1). Leszogezik, hogy az Azerbajdzséan szekuldris dllam, de a
gazdasagi-politikai elégedetlenség az iszlamizdlodés felé sodorja.

' The Salafi movement (roughly the same as Wahabbism) is an ultra-conservative and puritanical reform movement
within Islam. Broadly speaking, jihadists belong to the military part of that movement (Jihad “holy war”).
Mujahid/mujahidin is another word for jihadist.
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6. Bosznia és Hercegovina

Bertelsmann (2016a) szerint sériilt demokracia. A Freedom House (2016) szerint hibrid rezsim.
Bertelsmann (2016c¢) szerint az dllam tobbnyire szekuléris, de a valldsi dogmaknak van némi
befolyésuk a jogrendszerre és a politikai intézményekre.

A muszlimok ardnya 40% (CIA 2016e, Pew 2009:31) — 60% (Pryor 2007: 1817). Evente
fizet vallasos adomanyt (zakat) 81 szazalékuk (Pew 2012:52), timogatnd a saria hivatalos
jogként val6 alkalmazasat 15 szdzalékuk (Pew 2013: 15), az iszlam birésdgok csaladjogban valo
itélkezését 6 szazalékuk (Pew 2013: 19). 51 szazalékuk az eros vezetdben, 47 szazalékuk a
demokraciaban hisz (Pew 2013: 60). A valldsi vezetOk politikai befolyédsat 17 szazalékuk
tamogatja (Pew 2013: 64). Az 6ngyilkos merényleteket néha vagy gyakran 3 szazalékuk latja
indokoltnak (Pew 2013: 70).

Babic szerint a 90-es években a bosnydk muszlim kdzosségben megerdsddd bosnydk
nacionalizmus a szerb és horvat nacionalizmusra adott vdlasz volt, vagyis a valldsos hit
megerdsodése a nacionalista elkiiloniilést szolgalta (,,islamism as nationalism” 2014: 135).
Jugoszldvia megsziinésével vakuum keletkezett, mely kiilsé aktorok befolyésat is lehetdvé tette.
Babic elemzésében elkiiloniti a 2001 eldtti €s utdni idészakot. 2001 eldtt a szalafi iszlamistdk
megerdsodtek a térségben, tobbek kozott az iszlam allamokbdl (pl. Szaud-Arébia) érkezd
tamogatasoknak, mudzsahedin harcosok és iszlam missziondriusok jelenlétének kdszonhetden is
(2014: 133-134). 2001 utan ezek megsziintek, szdmos iszlam szervezetet az dllam be is tiltott,
egyes helyi muszlimokat terrorizmussal vadoltak meg (2014: 134). Bér jelenleg az orszagot
korrupcid, szervezett biin6z€s és etnikai vitdk jellemzik, Bosznia és a Balkdn egésze nem
val6szinli, hogy terroristdk menedéke vagy pénzforrasa lenne (2014: 135).

A Freedom House (2016c¢) igen sotét képet fest az orszag jelenlegi politikai helyzetérol:
,,Fejlodés gyakorlatilag nincs, a bosznia-hercegovinai demokrécia dltalanos helyzete évrdl évre
romlik. A politikusok nem képesek figyelembe venni a polgarok akaratat, akik ugyanakkor
képtelenek a politikusaikat szamon kérni tetteikért.” (2016c: 2)

11. Etiépia

Bertelsmann (2016a) szerint keményvonalas autokricia. A Freedom House (2016) elemzésében
nem szerepel. Bertelsmann (2016c¢) szerint az dllam részben szekuldris, a vallasi dogmédknak van
befolyésuk a jogrendszerre és a politikai intézményekre.

A muszlimok aranya Etiépiaban 34% (CIA 2016, Pew 2009: 30). Evente fizet valldsos
adomanyt (zakat) 82 szézalékuk (Pew 2012:52), timogatnd a saria hivatalos jogként val6
alkalmazasat 65 szdzalékuk (Pew 2013: 15), az iszlam birésdgok csalddjogban val6 itélkezését
65 szazalékuk (Pew 2013: 19). 26 szazalékuk az erds vezetdben, 72 szazalékuk a demokracidban
hisz (Pew 2013: 60).

15. Jemen

Bertelsmann (2016a) szerint keményvonalas autokricia. Bertelsmann (2016c¢) szerint az
allam szekuldris, a vallasi dogmaknak nincs emlitésre méltd szerepiik a jogi vagy politikai
intézményekben. Utdbbival nem értek egyet, €s ezt jeleztem is a tdblazatban: egy részben vallasi
okok miatti polgarhdboru sijtotta orszagrél nem allithatd, hogy a politikai helyzetet nem
befolyésoljak valldsi dogmdk.

A muszlimok ardnya 99 szazalék (CIA 2016h, Pew 2009:29). A Pew-kutatdsokban (2012,
2013) nem szerepel.

A sfita kisebbségli, szunnita tobbségii Jemenben 2014 6ta polgarhabori dil a huszi 1azadok
(Houthi, sfitdk) és a korabbi elnok, Hadi hivei kozott (BBC 2015). A fesziiltségek 2011-ben, a
harcok 2014 szeptemberében kezdddtek, ekkor a hutik elfoglaltdk Szanadt, Jemen fovarosat, 0k
tartjdk ellendrzésiik alatt az orszag északnyugati részét (World Bank 2016). A nagy kikotdvéarost,
Adent is magdba foglal6 déli és a keleti részt jelenleg Hadi hivei uraljak, a kozépso teriiletet az
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Al-Kdida. A Hadi el6tti elnokkel, Szalehhel szovetséges huszikat valoszintileg Irdn (siita), Hadi
hiveit Szaud-Ardbia (szunnita) timogatja — utébbi 1égicsapasokat is mért a huszikra (Amnesty
2015). 2016 tavaszan nemzetkdzi nyomadsra targyaldsok kezdddtek a felek kozott, de a harcok
nem latszanak csitulni (Fahim 2016). A fegyversziinetet a nemzetkozi diplomacia (ENSZ, USA)
elsdsorban azért szorgalmazza, mert az orszag 6sszeomldsa kedvez az ott szervezddo,
fegyverkez6 Al-Kéidanak.

A Vilagbank (World Bank 2016) szerint a 2015 marciusa 6ta eszkaldl6do konfliktus a
gazdasdgi aktivitas teljes 6sszeomldsat és az infrastruktira széleskorl pusztulasat eredményezte.

19. Kirgizisztin

Bertelsmann (2016a) szerint igen sériilt demokracia. A Freedom House (2016) szerint részben
konszolidélt autoriter rezsim. Bertelsmann (2016¢) szerint az dllam tobbnyire szekularis, a
vallasi dogmaknak egy kevés befolydsuk van a jogrendszerre és a politikai intézményekre.

A muszlimok ardnya 75% a CIA (2016i1), 60% Pryor (2007:1817), 86% Pew (2009: 28)
szerint. Evente fizet valldsos adomaényt (zakat) 77 szdzalékuk (Pew 2012:52), timogatna a saria
hivatalos jogként val6 alkalmazasat 35 szazalékuk (Pew 2013: 15), az iszlam bir6sagok
csaladjogban val¢ itélkezését 44 szazalékuk (Pew 2013: 19). 64 szazalékuk az erds vezetOben, 32
szazalékuk a demokracidban hisz (Pew 2013: 60). A vallasi vezetdk politikai befolyadsat 46
szazalékuk tdmogatja (Pew 2013: 64). Az 6ngyilkos merényleteket néha vagy gyakran 10
szazalékuk latja indokoltnak (Pew 2013: 70).

North (2016) szerint 1991-2011 kozott a Nyugat felé fordulas volt megfigyelhetd, példaul
Akajev 2001-ben megnyitotta a févaros, Biskek melletti 1égibazist az Afganisztanban
allomdsoz6 amerikai csapatoknak. A 2011 6ta hatalmon levé Atambajev Oroszorszdg felé fordul.

Az iszlam vallastak tobbnyire szunnitdk. 1991 utan részben azért nott jelentdsen a
muzulmédnok ardnya, mert megsziint a szovjet éra alatti iildoztetés, részben, mert a koriilbeliil
hatmilliés népességbdl kozel szdzezer orosz etnikumu hagyta el a fiiggetlenné valt orszagot
(Hiro 2009: 287). Galdini (2015) megéllapitja, hogy az 1980-as évek vége 6ta Kirgizisztidnban
iszlam djjasziiletés zajlik. 2010 6ta az iszlamistdk befolydsanak novekedése nem kizart. A 2015-
ben Bisbekben specidlis allami alakulatok és militdns radikalisok kozti 6sszecsapdsok hattere
viszont gyanus. Elképzelhetd, hogy a radikalizal6das, az ISIS-kapcsolat egy igen kis szamu
csoportot érint, €s az iszlamista mobilizaciot inkdbb az allam a fenyegetettségi illuzio keltésére
haszndlja (Pikulicka-Wilczewska 2015).

20. Koszové (vitatott jogélldsi)

Bertelsmann (2016a) szerint sériilt demokracia, a Freedom House (2016) szerint részben
konszolidélt autoriter rezsim. Bertelsmann (2016¢) szerint az dllam tobbnyire szekularis, a
vallasi dogmaknak egy kevés befolydsuk van a jogrendszerre és a politikai intézményekre.

A muszlimok ardnya 96% (CIA 2016j), 90% (Pew 2009: 31). Evente fizet valldsos
adomanyt (zakat) 69 szazalékuk (Pew 2012:52), timogatna a saria hivatalos jogként val6
alkalmazasat 20 szdzalékuk (Pew 2013: 15), az iszlam birésdgok csalddjogban val6 itélkezését
10 szazalékuk (Pew 2013: 19). 13 szazalékuk az erds vezetdben, 76 szazalékuk a demokracidban
hisz (Pew 2013: 60). A vallasi vezetdk politikai befolydsat 27 szdzalékuk tdmogatja (Pew 2013:
64). Az dngyilkos merényleteket néha vagy gyakran 11 szdzalékuk latja indokoltnak (Pew 2013:
70).

Call (2016) szerint Koszovéban az ISIS termékeny talajra taldl. A kordbban tolerans
muszlim tdrsadalom, amelyik az egyik leginkdbb Amerika-bardt muszlim orszag volt a vildgon,
madra az extremista klérus €s Szaud-Arabia és mésok altal pénzelt titkos tirsasagok az iszlamista
sz€lsOségesek melegdgyava €s a dzsihadistdk tomegbazisava tették. Rengeteg pénz érkezett a
Kozel-Keletrdl: Call (2016) egyik példdjaban csak mecsetépitésre tobb, mint egy millié dollar
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érkezett az egyik kozelebbrdl bemutatott alapitvainyhoz — 2014 nyardn ezt és 12 mésikat a
koszovdi renddrség bezart, és 40 embert letartéztatott.

41. Szomdlia
Bertelsmann (2016a) szerint keményvonalas autokricia. A Freedom House (2016) elemzésében
nem szerepel. Bertelsmann (2016c¢) szerint az dllam tébbnyire szekuldris, a vallasi dogméknak
kevés befolyasuk van a jogrendszerre €s a politikai intézményekre.

A muszlimok ardnya 99% (CIA 20160), 88,5% (Pew 2009: 31), 98% (Pryor 2007: 1817).
A Pew-kutatdsokban (2012, 2013) nem szerepel Szomdlia.

42. Tadzsikisztan

Bertelsmann (2016a) szerint keményvonalas autokracia. A Freedom House (2016) szerint
konszolidalt autoriter rezsim. Bertelsmann (2016c¢) szerint az dllam részben szekuléris, a valldsi
dogmadknak van befolydsuk a jogrendszerre €s a politikai intézményekre.

A muszlimok aranya 95% (CIA 2016p), 84% (Pew 2009: 29 és Pryor 2007: 1817). Evente
fizet valldsos adomanyt (zakat) 66 szazalékuk (Pew 2012:52), timogatja a saria hivatalos
jogként val6 alkalmazasat 27 szdzalékuk (Pew 2013: 15), az iszlam birésdgok csaladjogban valo
itélkezését 33 szazalékuk (Pew 2013: 19). 20 szazalékuk az erds vezetdben, 76 szazalékuk a
demokraciaban hisz (Pew 2013: 60). A valldsi vezetOk politikai befolyasat 28 szdzalékuk
tamogatja (Pew 2013: 64). Az 6ngyilkos merényleteket néha vagy gyakran 3 szazalékuk latja
indokoltnak (Pew 2013: 70).

Tadzsikisztanban 1992-1997 ko6zott polgarhdboru dult, 1994 6ta Emomali Rahmon (vagy
Rahmanov) tartja kezében a hatalmat (Hiro 2009: 325-345) — 2016-ban korlétlan ideig tarté
hatalmat kapott népszavazason (Guardian 2016a). 2002-ben NATO partnerségi programot irtak
ald. 2012 6ta az orszag keleti részén iszlamista villongdsok vannak. Az dllam biintetdjogi és
adminisztrativ eszkozoket vet be az iszlam és az ellenzék visszaszoritdsara: az iszlamista partok
betiltasdn és vezetdik €letfogytiglani bebortonzésén (Guardian 2016b) til egy akcid keretében
példaul 13 ezer férfit leborotvaltak és kenddarusité boltokat zartak be (Lewis 2016), és
betiltottak az arab névaddast az djsziilotteknek (Trilling 2015).

43. Tiirkmenisztan

Bertelsmann (2016a) szerint keményvonalas autokracia. A Freedom House (2016) szerint
konszolid4lt autoriter rezsim. Bertelsmann (2016c¢) szerint az iszlam befolydsa a kdozepesnél
erdsebb: hibrid rendszer miikodik. Ezzel szemben Recknagel-Tahir (2013) szerint az dllam
szelektiven iildozi az iszlamot.

A muszlimok ardnya 85% (CIA 2016q), 93% (Pew 2009: 29), 87% (Pryor 2007: 1817).
Evente fizet valldsos adomaényt (zakat) 73 szézalékuk (Pew 2012:52) — més, fenti orszdgokban
listazott adatot Pew (2013) nem ko6zol.

A 2007 6ta hatalmon 1év0, személyi kultusszal koriilvett Kurbanguly Berdymukhamedov
2016-ban mddosittatta az alkotmanyt, hogy biztositsa élethosszig tarté uralmat (Guardian
2016c¢).

45. Uzbegisztan
Bertelsmann (2016a) szerint keményvonalas autokracia. A Freedom House (2016) szerint
konszolid4lt autoriter rezsim. Bertelsmann (2016c¢) szerint az dllam nagyrészt szekuldris, a
vallasi dogméknak ugyanakkor jelentds befolydsuk van a jogi és politikai intézményekre.
A muszlimok ardnya 88% (CIA 2016r), 96% (Pew 2009: 29), 76% (Pryor 2007: 1817). A
Pew-kutatdsokban szerepel Uzbegisztén, de a fent bemutatott elemzésekben (2012, 2013) nem.
Biar Uzbekisztdn az emberi jogokat legstilyosabban sérté orszdgok kozé tartozik (Id. az
andijoni mészarlast, 2005), John Kerry 2015-ben mégis taldlkozott a 25 éve uralmon 1évo Islam
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Karimovval (Guardian 2015). Krausen (2015) szerint az dllam szigordan szabdlyozza az iszlam
vallasgyakorlast: csak dllamilag jévahagyott mecsetekbe lehet jarni, az extremistaknak
bélyegzetteket iildozik. Mindez csak noveli a Karimovval szemben gyiilemld elégedetlenséget.
Vannak, akik bukdsa utdn teokraciat vezetnének be, de a tobbség nem a fundamentalizmust
valasztana.
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