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Kornai Janos oOnéletrajza, amely a 2005-6s év éekrlhlis szenzacidja, inkabb
rendhagyé, mint dnéletrajz, a sz6 hagyomanyosnéétebn. Bar aétimként valasztott
szbkapcsolat, a ,gondolat erejével” kissé jelszdmae cseng, mégis a lényegre utal. A
426 oldalbdl sokkal nagyobb teret foglalnak el uggakornai Janogiondolataj mint
Kornai Jano<lete. A kettst talan nem is lehet igazan szétvalasztani, élktépeddjai
(még a gyermekkori torténések is) mintha csakiimakhez festenének hatteret, vagy a
kdnyvben részletesen bemutatott irasaihoz szolgakngebtanulmanyul”. A hiany
szerdjének életét a kutatds mozgatja, minden mas motzelhalvanyul a rivek
sugarzasdban. A Harvard Egyetem professzoranakediioh Budapest tanaranak fél
évszazadot feldlél palyafutasat egyetlen szenvedély vezérli. Ezt gjobban egy
Szdbkratészre vonatkozd megjegyzéssel irhatjukMan,egy jellemé pillanat az Allam
IV. kdnyvében, amikor Székratész és tarsai vitapgean korilkeritenelegy elvont
igazsagot Ugy hallaliznak, mint a vadaszok, akik felveriék elejtették a zsakmanyt...
Nem a dicéségért, nem az emberi faj Udvéért, nem a tarsadghmsagossag vagy az
anyagi haszon kedvéért, hanem olyastéhajtva, amelyerdsebb a szeretetnél,d&sebb
még a gyldletnél is,és ez az érnem mas, minaz érdekédés valami irant Titokzatos

onmaga kedvéért. Mert ott van.

Kornai Janos minden érzelemnébsebb érdekidése aszocialista rendszerrganyult,
szamara a szocialista gazdasag ,volt ott”. Szamakadtak persze rajta kiviil, hatarokon
belll és tal, akik ugyanezt a targyat valasztotglglyanok is, akik életiiket tették e
kutatasi téméara. Miben all mégis a Kornai élgtenek egyedisége, sikerének titka,
kiemelked nemzetkdzi elismertségének magyarazata? Rendhélgyrdjzat olvasva e
recenzié ir6ja a magyarazatét jellegzetes vonas egyitthatasabegli felfedezni,

amelyek palyajanak kezdetét a mai napig jellemik munkassagéra: 1. Uszas az arral
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szemben; 2. val6sagérzékenység; 3. elméletalkotasertiszerszemlélet; 5. kit
.anyanyelv”. A tovabbiakban e sajatossagokat kig#t meg az onéletrajz alapjan
bemutatni.

Amikor Kornai Janos 1955 juniusaban a Szabad Némrkezzbi székét a
Kbzgazdasagtudomanyi Intézet kutatdi statuszavatétte fel, az uralkodd ,tudoményos”
nézet a marxista-leninista-sztalinista dogma vtaroknyi ember ismeri csak a nyugati
kézgazdasagtant; ezek a szellemi élet periférifj@lyezkednek el, és nincs befolyasuk.
Mindenki, aki a gazdasagi életben, valamint a kidgaagi felSoktatasban tevékenykedik,
magatél értétdéen, bel§ ellenallas nélkiil fogadja el a hivatalos ideolégfaKornai mar
palydjanak e kezdeti édzakaban sem a ,mindenkik” népes csoportjat gyentpi hanem
szivés tanulassal ahhoz a maroknyi emberhez ceatittk akik a nyugati kézgazdasagtant
tekintették gondolkodasuk fundamentumanak. A faéthlgeneracié szdmara mar térténelem,
mégsem art felidézni, hogy olyan 6lat éltiink, amikor ,Magyarorszagon kdzgazdasagi
kutatds nem folyt, eredeti irdsokat kbzkdzgazdasagi folyGiratok vagy hetilapok nem
léteztek... rendszeres statisztikai adatszolgaltaghs jelent meg a nyilvanossag szaméra.”
Ebben a kdzegben értékelthiatsak Kornai el mivének, A talzott kézpontositasnak a
jelentbsége. Ennek ismeretében valik érdwét hogy a latszélag ,unalmas témat”: a hazai
kdnnytiipar helyzetét taglal6 munka miért robbant be meggsével egy ithen nemcsak a
hazai, hanem a nemzetkozi kdztudatba. Mar magattaiéida ami Kornai el§ fontosabb
mivét jellemezte, szentségtbrés az Otvenes évek rsamindégkérében. Az Onéletrajz
szerdje igy ir erBl: ,Nem volt semmiféle dlzetes pozitiv hipotézisem, amikor a kutatast
megkezdtem. Viszont kérdéseimet jetesein befolyasolta eggegativ hipotézisBizonyara
nem allja meg a helyét az, amit a hivatalos tankékyés a partpropaganda allit, miszerint a
tervhivatal ebirja a terveket, és a valésagos gazdasagi folydmattervek dliranyzatait
kovetik. Habozas és kisérletezés nélkil valasztotia kutatasi modszereimet. Ennek
ko6zéppontjdban a gazdasagiranyitasi és tervezisinfat szerepinek alapos kikérdezése
allt. Osztondsen gy éreztedk és csaksk azok, akik igazan tudjak, mi megy végtze
irdnyitast végék fejében és cselekedeteiben. Kérdeztem magas &iméipés alacsony
beosztast embereket.” (96. bla tlzetesen megvizsgaljuk a fenti néhany mond&imtnai

konyve sziletésél, érzékeljik, hogy az adott kézegben a fenti {@itiminden elemében
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lAzadas és botrany. Hogyhogy nincézeles hipotézise, amikor a marxizmus—leninizmus
elveibsl kellett volna kiindulnia (nem is csak hipotéziské hanem megrendithetetlen
igazsagként kezeluiket)! Hogyhogy kdzépszifités alacsony beosztasu vékail tudakolja,
hogy miként nikddnek a dolgok, amikor a part és bélcs vézetz igazsag egyedili
letéteményesei!l A lazadas - bar Kornai Kozgazdasagtanyi Intézetdl valo
eltavolitasaval fizetett érte — nem nyilt, nem ddyos. A szovjet tipust rendszerekben
tudomanyossag egyetlen terepe az empirikus vizsgésadt, mera tények puszta leirasa
nem céafolta kdzvetlenilskolasztikus tételekeHonnét j6tt a sugalmazas, hogydslsrban a
személyes kikérdezésre épitsem dolgozatom empirdysmgat? Bizonyara az Ujsagiroi
gyakorlat is raszoktatott erre... Egy-két munkatarsamegyitt felkerestiink egy lizemet,
napokat toltottink ott, és megkérdeztik az embérekevezeaiktél a munkasokig, mit
gondolnak az tUizem munk&jarol”. (97. o.) Erdekesofm a sorsnak, hogy Kornai Janos
Szabad Népnél eltoltétt évei, amelgatnaga élete mérlegének negativ serpgbe tesz, s e
periddusat megbocsathatatlan vétekként konyveli7r@l o.), mas oldalrél olyan imének
genezisében jutnak szerephez, amelyek iskolatéresneémélyiséggé tették széjiket,

mégpedig a korszak egyetlen tudomanyosnak neverhketajaban, az empirikus iskolaban.

Az empirizmus egyfajtakitérés, elhajlas volta kor kanonizélt, megmerevedett és a
val6sagnak szembeszi#n ellentmond6 elméleteidkl Es még azt a kitérést és elhajlast is
kevesen vallaltdk fel. Az ideologiai eléndk, akik késve ugyan (1958-ban), de példas
blntetést réttak ki a valdsag keémdtlen bemutatasdért Kornaira, jol sejtették: apigkus
kutatds nala nem csupan ,hallgatag ellenallas” deolégiaval szemben, hanem
szocializmus kritikai elméletének megalapozgSajat munkam nem allt meg ... az empiria
egyszeii kozlésénél... A tapasztalati anyagot igyekezeigosa gondolati szerkezetben
elrendezni. Kisérletet tett annak bemutatasaray fogelenségek milyeszabalyossagokat
mutatnak Megprobalkozott az okozati analizissehz)jgnem jutottam el a kidolgozott
elméletig.” (98. 0.)

Azt hihetrok, hogy amint a kdzgazdasagtudomany ,normalizalgddls kitdr a sztalinista
dogmak kalodajabdl, Kornai Janos mar belesimulhamagyarorszagi {faramba”. Ez
azonban egyaltalan nem kovetkezik be. A vitathatall legtekintélyesebb magyar
kdzgazdasz kébb sincs szinkronban a magyar k6zgazdasagtudonagfigdsével. Amikor
kollégainak szine-java a 68-as refornkélszitésén dolgozik, Kornai az Anti-Equilibriumot

irja, amely nfi annak a piacgazdasagi modellnek a harménidjangsigati mainstream altal



hangsulyozott egyensulyat vonja kétségbe, amelyefamktzgazdadszok magatol ésu
axiémakeént allitanak a tervgazdasag diszharmoragrembe. Mindazonaltal — és ez megint
ritka tuddsi attiid — nem szélja le azokat, akik a szocializmus nfegmlasaval
foglakoznak, hanem ahogy koényvének egy fejezetodinéfogalmaz, ,baratsagos,

tavolsagtarto kritikaval” kezetiket. (281. 0.)

Bar az Anti-Equilibrium fontos Uj gondolatokat t@rhazott, nem volt tokéletesen kiérlelt
munka. A nyugati kézgazdaszszakma pedig — kihagandl nii ,gyemekbetegségeit’—
mereven elzarkézott az altalanos egyensulyelméletndd-féle kritikjatol. Az Anti-
Equilibrium szerdje pélyafutdsdnak kébbi szakaszaban — a tobbi kozott ebben az
Onéletrajzban is — biralja @dramlatt kozgazdasag képviselazért, mert azok lenyesik a
fiatal kutatok szarnyait, s az iskola elfogadotel&inek kalodajaba szoritjdk ib&et. ,Mind
tébb masod- és harmadosztalyd egyetem probaljomémz 6t vagy tiz vezétegyetem
példajat, és megkovetelni a tanarsegéilekbgy agyuknak minden sejtjét préseljék keresztiil
a publikacios husdardlon, s még csak egy péar celittartsanak fel kockazatos
gondolatokra... Fal mellett lapulé 6vatossagra szgkkutatokat, ahelyett, hogy batorsagra
nevelné”. (278. 0.) A Kornai-féle latlelet az ankaii kzgazdasagtan belvilagardl, messze
van attél az idilli képil, amelyet az 1-2 éves kurzusokon ott tartézkoddmagukat maris a
foaramlat  korifeusainak &z kikildottek” festenek réla. Kritikus latdsmaodjdvEornai
minden sorbdl kildg, minden kényszert elutasit aitatdsban, legyen az primitiv "keleti
acsolat(” ideolégiai kaloda, vagy finomabb nyugatvards” az érvényesuilni vagyo ifju
tuddsijeldltekkel szemben. Kilonallasat a hazéaramtél” is mindvégig megzi — nemcsak

a keményebb itkben, hanem a reformperiédusokban is.

Amikor a magyar kdzgazdaszok progressziv vonulg@kig elmeril a politikdban, és a
szocializmus megreforméalasan faradozik, Kornaiténise ezzel a felfogassal szemben A
hiany, amelyben bebizonyitja, hogy a rendszer tiys#etien olyan, amilyen, azaz a lényeget
tekintve megreformalhatatlan. ,Meghatarozott taasad viszonyok, intézményi adottsdgok
meghatarozott magatartasi formakat, gazdasagi lypsisagokat, normakat sziilnek. A
hianygazdasag a szocialista rendszer immanensszerspecifikus tulajdonsaga. A reformok
enyhithetnek a probléméakon, de nem sziintetik mefatz Ez volt a hiany cith kényv
Uzenete.” (251. 0.) Kornai eendszervaltas utdn is ménigte kilonalldsat Mikoézben a
kozgazdasagi eszmék piacat keleten és nyugatoméedya, gyors érlelds és késbb rendre

tévesnek bizonyult tranzitologiaiitwek arasztjak el, Kornai tartézkodik attél, hogyif@n



erre a hullamra. 1988 és 1993 kdzott a nagy sage®¥zA szocialista rendszer dirkbnyvén
dolgozik, nem sokat tédve azzal, hogy five — a dolog természeténél fogva — mar csak egy
lezarult korszak bucsuszimfoniaja lehet. Az 6t &mkéajaként megszikgtszintézis, nem a
pillanatnak szél, ellentétben azokkal a kurrens dgaagpolitikai szakacskonyvekkel,
amelyekiél az Ojdonsult piacgazdasag tudatlan szakacsamek. Kornai hosszu tavra
dolgozik, és hosszu tavon készith életmive dsszefoglalasanak szant, terjedelemre is nagy
mivét. ,Sziikségem volt hosszUdkésziiletre, hiszen rendkiviil ambiciézus vallalkbzas
fogtam. Annyi 0sszecsapott irds jelent meg az ¥¥9@vek elején, amelyben a s#&rz
sebtiben elmondtak néhany igaz vagy félig igazlttétekommunizmusrél! Mives munkat
akartam kiadni a kezerih amelyben minden érvelés atgondolt és szigoriagikls,
amelyben pontos minden hivatkozas, s amelyet sajgwies adat illusztral.” (346. 0.) Az
indoklas, hogy miért foglakozik egy igtt rendszerrel, amikor mindenki mas az Ujjal van
elfoglalva, megg§zo: ,Mi vagyunk a tanak. Itt kilénos jeletgége van, legaldbbis Kelet-

Eurépaban az én nemzedékem tanivallomasanak, mszshvoltunk.” (346. 0.)

Bar mar korabbi iiveiben, el§sorban A hianyban is markansan jelentkezik, Ackdista a
rendszerben ,téz6dik” Kornai JAnosnak az a kdzgazdasz-kutatok beméfehér hollénak
szamitd tulajdonsaga, amit Keynes ,az igazi kozgsgzhl® szembeni mékhetetlen
kdvetelményként ir le. ,A részleteket az egész ébikn kell szemlélnie, a valésat és az
elvontat ugyanazzal a gondolattal kell megkozektehEz a tulajdonséag, azaz az elméleti
kovetkeztetések Osszekapcsolasa az empirikus kakatéredményeivel, a modellsier
gondolkodas kombinalasa a tényekhez viikglygel, szinte egyedilallé Kornainal. A legtdbb
szakmabelinél szétvalnak a tények és az elmélétekodellalkotok megvetik a szorgalmas
~gytjtégedket”, az empirikus kutatok pedig léggdmbhamozéasidaicéli matematizalasnak
mindsitik az elméletalkotasra valé torekvést. Kornaiakhal harmonikusan simul dssze a

kétfajta attitid, mikdzben kritikaval illeti mindkeftegyoldallisagait.

Kornai veszélyesnek tartja a kizardlagosséagra v@stk ami ként a nyugati, a mainstream
kozgazdasagtanra jellethz,Elsésorban a kdzgazdasag-tudomanyban, de mindinkaiibba t

tarsadalomtudomanyban is a matematikai eszkézdknhbga ad tekintélyt az irasnak. Még
ha a gondolatot el lehetne mondani egyszer hétkbznapi szavakkal, akkor is célfiber

bonyolultabban matematikai formuldk segitségéwidni... Sokszor a képlet vagy egyenlet
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Keynes.,. Vol. 10. McMillan_ St. Martin Press, 19p2173.



agy csiing a fejtegetésen, mint egy dészéllang a ruhan, nincs igazi magyarazé funkcidja —
de odateszik, mert azt hiszik igy impozansabb. smamit itt kritikai éllel kifejtettem, nem
irdnyul az elméletek formalizalasa, a matemati&ahhika felhasznaldsa ellen. Ennek hive és
szerény riveldje voltam, és leszek. Csaktllzas és az egyoldalisag ell&armely modszer
vagy megkozelités agressziven kikényszeritett m@nopa ellen emelek szét.... Sokszor
szomorkodva gondoltam arra, de kar, hogy nem titétheaz életemet a nyugodt amerikai
akadémiai vilagban... Maskor azonban ugy érzem: nt@dh jartam azzal, hogy nem igy
tortént. Amiéta kutatdi palyara Iéptem, soha setettem magam ald semmilyen kivilliram
kényszeritett dogma fegyelmének. Inkabb vallaltamoatsider szerepét, de nem valtam
gépies mintakbvéve.” (278-279. 0.)

Ha van lUzenete Kornai Janos Onéletrajzi irasanakéam kovetkek kdzgazdasz-generaciok
szamara, akkor ez az. E sorok iréja is aggodalorfigyadli, hogy mennyire terjed a kopirozé
mintakovetés a tudomany vilagaban. Félreértés me&kesnem a kozgazdasagtan (vagy
barmely mas tudomany) nemzetkdziesedése aggagztérneészetes trend. Csak a kilfoldi
mintak kritikatlan atvétele fosztja meg a magyaraékelet-eurOpai kozgazdasagtant attol,
hogy érvényes mondanivaléja legyen a vilag szamfaremzetkozi kozosség ugyanis nem a
sajat hangjat akarja sokadszor hallaraz egyéni szOlénkra, mindenki maséval
Osszetéveszthetetlen hangunkra kivianég utanzassal nem jutunk messzire. Eredeti
gondolatainkat, csak altalunk megéth&tpasztalatainkat azonban magatél édén ,biztos
hangszertudas” birtokaban, a kozgazdasagtan edifgjlekztett eszkbzeinek alapos

ismertében tudjuk a tudomanyos k6zdsség szamaratdoaetvé és élvezhévé tenni.

Kornai Janos Utja elba szempontbdl is tanulsagokkal teli. PekihdgtVashingtonig azért
tekinthetnek tisztelettel ra, mert a térségdhkelhalmozott, személyes tapasztalatokkal
hitelesitett tudaséat konkrét és atvitt értelembgyagint a kdzgazdasagtan anyanyelvén adja
els, azaz angol nyelven és matematikai szimbolumokkédr el mivét, a Tulzott
kdzpontositast is angolul jelentette meg (fontdatam is itt: 1958), kébbi miveiben, pedig

magatol értéidd természetességgel jelenik meg a nyugati kdzgagtasdogalomrendszere

P . N . , . , . . _ 1 C t [HB1]: ahol danivald
és \matematlkal eszkoztara. ,A kOzgazdasagtani neddswan a legutdbbi dében - {a;'?n?ge&vgten,] aneramon an'vaﬂ

végbement valtozas legfontosabb eredméaykifejezés szabatossaganak, vildgossaganak
létrejott magas szintjeA kdzgazdasagi fogalmak pontos definicidja lebgdr nagyfoku
kétértelntiséget tartalmaz. Az axiomatikus elmélet az elmodokdzgazdasagi fogalom
helyébe egynatematikai objektumdtelyez, amely mar pontosan meghatérozott gondékiod



eljarasokkal vizsgélhatGKornai Janos behozhatatlansmye: miveinek a kezdeteét
megléw szabatossaga, fegyelmezettsége nyilvan nem Vidddézel etbl a nyelvl, bar
legalabb ennyire kovetkezik alap$etzemélyiségjegyedth pontossagabdl, rendszeretétieb
is. A rendet nemcsak munkdajaban igyekszik megteneimhanem a tarsadalmi mozgasokban

is a rendet, a szabalyossagokat, a koherens Idgkasi.

Kornai Janos fiiveinek fontos vonasa a rendszerben valé gondolkddiasl a hiany, mind a
szocialista rendszer, amely utdébbi cimével hangazly a rendszer meghataroz6 voltét, a
gazdasagot koherens egészként abrazolja. ,A korgyik ealapgondolata az, hogy a
klasszikus szocialista rendszer kilonb&emei kdz6tt — nem utolsésorban az intézmények
természetes kivalasztddasa, az evoluciogidég eredményeként — affiniths van. Mint a
fogaskerekek jdl illeszkednek egyméashoz a zsarmpgspezetében” (345. 0.) Nem elégszik
meg a gazdasag (és a tarsadalom) kilonféle széérégymas melletti elemzésével, a
rendszerben valé gondolkodas valami tébbletet adzalalt elemzéshez, és hogy mi ez a
tobblet, azt Orthmayr Imre egy szemléletes hapiilagaval vilagithatjuk meg a leginkabb.
Nem vitds, hogy a haz semmi masbdl nem all, miglaidol, malterbl, csévekidl,
gerendakbdl stb. Tehat itt sincs semmiféle "hozz&tatitas", amiil az alkotérészek hazza
valnanak. A haz nem tdbb, mint megfélehddon elrendezett alkotérészeinek dsszessége.
Mindazonaltal a haz rendelkezik olyan emergengdateségokkal, amelyekkel egyetlen része
sem rendelkezik: megvédasl és szélil, fiithe®, bebutorozhato... sth. Egyrészt tehat nincs
a haznak egyetlen olyan atomja sem, amely ne véfdmalkotérészének atomja lenne,
masrészt viszont zamos olyan tulajdonsaga van, amellyel egyetlerotailésze sem
rendelked. Tovabb4a, maguknak az alkotorészeknek is vannglanotulajdonsagaik,

melyekkel csak a haz részeként rendelkezriek™

Kornai Janos élettivének egyes darabjai is csak az egész részekémilédzetk,

elemezhdik, értelmezhéik igazan. Felesége szelid unszolasan kivil, nyieAmnditotta a
.Gondolat erejével” szefifét arra, hogy az Olvasok kezébe adja életének d@skamak
rendszerbe foglalasat.

Hamori Balazs
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