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Kornai
A figgetlenség és a a patriotizmus jegyébe n
»tudomanyos mukassagomnak mindveégig kdzponti témaja volt a
rendszer fogalménak megértése. Evtizedeken &t fogla Ilkoztam
egyméas mellett él & rendszerek Osszehasonlitasaval.” — irja
Kornai ,rendhagyd” O©néletirasa utolsé fejezetében. Onmagat

illet & szohaszndlata a konyv négyszaz oldalan mindvégig

szerény. Tudomanyos kutatonak nevezi ©nmagat, tudom anyat
szlirkének. Széhasznalatanak szerénységével azonban nem tud
megtéveszteni. Tudds &, egy tudos emlékiratait irta meg. Egy

tudos tudoméanya meg felerészben abbdl all, hogy 6va tosan és az
anyag megsértése nélkil kicsempéssze a munkajabdl a sajat
személyét. Ha nem tenné meg, akkor nem az egymas me llett él 8
rendszerekre figyelnénk, hanem arra, hogy & milyen.

Jomagam semmi massal nem foglalkozom, csak a személ yessel.
Nem szoktam az irodalmi munkassagomrol beszélni. Ta lan soha le
nem irtam, hogy lenne ilyesmim. Holott van. Legfel; ebb azt
mondhatom, hogy négy évtizedes munkalkodas utdn, ma mar a
cselekveés, a jellem, a testi killem, a beszédmaod, a nem, az

életkor, az érzéki allag, az érzelmi habitus vagy a
gondolkodasméd minem  idségénél jobban érdekel, hogy a személyes
adottsagok milyen 6sszefliggésben éallnak egymassal é S a tagabb

kornyezettel. Magyaran, én sem foglalkozom massal, mint



Kornai. Egy olyan kornyezettel, amely a hasonlésago knak, az
azonossagoknak és a kulonboz &ésegeknek egy még tagasabb
rendszerében helyezkedik el. Id ssebb kordban az ember (tegyuk
hozz& gyorsan, hogy szerencsés esetben), nem annyir a a dolgok
funkci6ja, fellilete vagy allaga, hanem inkdbb a dol gok
struktaraja irant érdekl &dik.

Hogyan lesz rendszer a jellegzetesen funkcionald eg yesekb 4l.
Mi a sokasag. Rendszereiben a kaosz miként él tovab b. Vajon a

tulajdonsagok és a megjelenési formak vagy éppen az

Osszefliggések és a kapcsoldédasok éaltal-e. Mi a hord 0z0 anyag.
Minek mi a hordoz6 anyaga. Vajon az egyméas mellett él s
tulajdonsagok 0sszefliggése kényszeriti-e ki a sokas agbdl a
rendszert (vagy az eseti rendezés gesztusat), s akk or maga a
rendezettséget kivano tulajdonsag cipeli magaval a k&oszt,

avagy ellenkez ¢leg, minden egyedi tulajdonsadg az eleve adott
rendszer mintgjabdl és mintajaval él, s akkor a kao sz
biztositéka éppen a dolgok és kapcsolataik sokasaga

Meg igy tovabb, kérdés kérdés hatan. De most ne men junk el
a fekete lyukig, mert Kornai kdnyvének bemutatéjan erre nincs
id &. Habar ki tudja. Talan épp egy ilyen divatos és el €g nagy
s6tétségben tapogaté tudomany esetében lenne j6 a n agy fekete

lyukra id &t szakitani. Maga az intervallum is része egy olyan

egésznek, amelyet alig ismerink. Egy egész feltétel ezése
nélkil a rendszer nem megismerhet &. Mit tegyunk. M tukodésének
jeleit (marmint az intervallumét), az egyméas mellet t él &
rendszerek tanulmanyozasa kézben nem lehet nem észr evenni. Az
egyénivé formazott ember példaul folyamatosan azt h iszi, hogy
nincs ideje, elkésett vagy éppen ellenkez sleg, tul koran jott,

meghal az unalomtél, nem tud mit kezdeni az idejéve l. Egy
olyan rendszerben kéne az id st bemérnie, amelyet el ére nem lat

at, s ezt nem latja be.
A szerkezeti és m tkodési elvek felderitésére iranyulo
olthatatlan humanus vonzalom és térekvés Kornai kon yvének nem

az egyetlen olyan vonasa, amelyben nagy élvezettel €s némi



idegenkedéssel magamra ismertem. De mondom sorban a tobbit, a
tobbi magamraismerést, bar szerénysegb 8l néhanyat majd inkabb
elhallgatok. Most azonban engedjék meg nekem, hogy leragadjak

maganal a m dfajnal, az emlékiratndl, de ne azt kérdezzem, hogy
miért ir valaki emlékiratot, hanem azt, hogy miért nem ir
valaki emlékiratot.

Nem ir, ha nincs érdekl &dés benne a sajat személye irant.
llyen ember ritkan fordul el & szabadon a természetben, de van
ilyen ember.

Nem ir, mert olyan tokéletesnek tartja a sajat szem elyét,
amihez foldi halandé fel nem ér. Illyen ember szinté n ritkan

fordul el & szabadon a természetben. Ipari kdrilmények kozott
ellenben minden tovabbi nélkil, nagy tdmegben el séllithato,
mégha ipari eredetér sl neki magénak sejtelme sincs.

Nem ir, ha van benne érdekl &édés a sajat személye irant, de
nem csak igyekszik minden személyét illet & informéciét ugymond
fedésben tartani, hanem egyenesen arra torekszik, h ogy
érdekl &désénél fogva t &rbe csaljon és félrevezessen masokat.

Igy  &rzi cselekvési autonomidjat, amit szabadsagnak neve Z.
llyen ember igazan b &ségesen el sfordul a szabad természetben,
¢ adja a modern tarsadalmak informacioval keresked & szellemi
elitjét.

Nem ir, mert olyan nyilt és kozlékeny természet 4, hogy

irasban nem lenne mit elmondania. All6 nap szavakat

bugyborékol. Szavai egy kicsit ugyan mindig félreho rdanak, ami
realitasérzékre, egészségesen m ikod & Onvédelmi 6sztonre vall.
Olyan altaldnos benyomast kelt, mintha a vilagon mi nden
mindennel 6sszefiggene, de valdjaban allatias 0szto nélete
vezeti amikor reggelt 8l estig mellélocsog. Azoknak a magasan
fejlett és fejl &¢dg tomegtarsadalmaknak, melyeket a bennuk él 8
szemeélyek dnkéntes opportunitasa jellemez, 6 a legkészségesebb
atlaga.

Nem ir, mert olyan mennyiség i gonoszsagot kovetett el, olyan

Iépték 1 gonosztetteket, annyit csalt, lopott, szerelmeit é S



baratait olyan orcéatlanul fellltette és becsapta, s mindezt
olyan mértéktelendl élvezte, hogy tényleg jobb hall gatnia. Mar
csak az emberiség és a természeti kdrnyezet jov sje érdekében
is.

Nem ir, mert lusta és kéjsovar. O az, aki melléd szeg &dik,
sbhajtozva azt susogja, hogy élete kész regény, s n €éhany
szoval tényleg elmesél egy lélegzetelallité torténe tet, de
neki sajnos nincs ideje irni, mondja, mert neki a m unkajabol

kell megélnie.

Nem ir, mert tudja magarol, hogy velejéig hazug emb er, ami
viszont Uzletileg el snyos, bejott neki. Nem csak az emésztése
€s a bankszamlaja van rendben, hanem az Onismerete szintén

pompéasan m ikddik, s igy biztos lehet benne, hogy nem kivan sem
a szépre, sem az igazra torekedni.

Tovabbi eset nem létezik.

Aki ugyanis velejéig hazug és Onismerete sincs, az mar az
emlékirék kategoriajaba tartozik. Munkajat nagy for raskritikai
apparatussal kell ellen &rizniink. Ami a szerencsének csupan az
egyik, a munkas oldala. A szerencse napfényes oldal a, hogy a
forrdskritikaval belelatunk a csunyasag és a gonosz ség

személyes és egyetemes szerkezetébe.
E lehetséges nemeknek és eseteknek az ismeretében i mmar
plasztikusabban abrazolhatd, hogy Kornai miért irta meg a maga

emlékiratait. Be akarta mutatni, hogy a torténelmi

lelkiismeret  korszakos feladvanyai miként oldhatok meg
gondolkodassal. Konyvének pedagogiai etosza van, ta nkonyvkeént
hasznélhat6, de nem csak a kozgazdasagtudoményban. Nem a
torténelmet allitta a kozéppontba és nem a személye S
felel &sségtudatot, hanem azt a gondolkoddéi munkéat, amit v eluk
kapcsolatban elvégzett. Aki tényleg kivancsi ra, ho gy az
emberi tarsadalom milyen jelleg U anyagokbdl és cselekvési
mintdkbdl van 0Osszerakva, s rezzenetlenul koveti Ko rnai
gondolkodaséat, az absztrakciés munkdban kinalkoz6 s zemélyes

lehet &séget az emberiség antropoldgiai jov &je szempontjabdl



fogja fontosnak tartani. Minél magasabb szintekre é
absztrakcioban, annal jobban é&tlatod a rendszert, a
jelenség elhelyezkedik. Magam is gy gondolom, hogy
csunyasdg nem kevésbé fontos, mint a szépség. A haz
szerkezete legalabb olyan fontos, mint az igazsag s

Aki optimélis eredményre torekszik a leirasban, ann

kell

Osszefluiggésiket. Nota bene, mintegy mellékesen, jar

egyik vagy a masik komponenst felfognia, hanem
onmagaban. Nem azért kell szeretni a fakat, mert z6
azért, mert fak. S nem csak valaminek a létét, hane

a hianyat legalabb annyira.
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m valaminek

De nem a létezés szempontjabdl irni le a hianyt, ha nem a
hiany szempontjabdl irni le a l1étezést. Ami azért m as.

Kornai ragaszkodasanak és rendithetetlenségének
kdszonhetjuk, hogy a hiany vilagegyetemét nem a b 4s€ég
szempontjabdl irta le, habar nem feledkezett meg se m a b &ség
létezésér 4l, sem a b &ségre iranyuldé vagyrél vagy a hianyra
vonatkozo6 szégyenr &l és megvetésr él.

Ennyit a m dfajrol, s arrél, hogy Kornai miként vetette
érzelmei és intellektualitAsa agyat. Mondjuk ugy, m iként és

mivel alapozta meg a gondolkodasat, miel

fogott. Munkainak jegyzékében a Marx

az els ¢ tétel. Kornai mindkét labaval a felvilagosodasba, a
modernitasba torkoll6 szerzetesi tradicioban all. A ttit  adje
leiré jelleg G és kritikai jelleg 4. Azt pedig igazdn nem
felejthetjik el, hogy ezek a dolgok az eurbépai szel lem
torténetében egymésnak nem ellentettiei. A szerzete sek nem
azert csinaltak j6 bort, mert a jo bort szerették ( azert is),
hanem azért, mert megvetették és megtagadtdk az any agi
vilagot, de nem a hordét, nem a h sfokot, nem az oltvanyt, nem
a vessz &t, nem a metszést és nem az optimélis mennyiségeket
vagy az optimalis id &épontokat.

Most azonban azon leszek, hogy kodnyvét ne annyira a z
aszkétikus tradicio, a leir6 és kritikai attit ud, hanem

stt Onéletirasba
Tokéjér ¢l irott recenzid



inkdbb  m faji  specialitisanak nyomvonalan  kbvessem. Az

el szményekhez hiven, ne azt mondjam el, hogy mit irt m eg, mert
ahhoz jobbara nem értek, jobbara nem is érdekel, ha nem arra
hiviam fel a figyelmet, hogy a red annyira jellemz &
rendszerleiras és strukturaleirds érdekében mi  mind enr 4l
mondoitt le.

Mar csak azért is beszélni kell err 8l, mert abban a
kultaraban, amelyet a hiany uralt és a b &ség alma kisért el, a
lemondéas fogalmat félre szoktak érteni. Ma mar a b &ség miatt
is félreértik. A lemondast nem féltétlenil nemes er kolcsi
elvek vezetik, nem is foltétlenil a kényszer, hanem olykor a
jozan ész, a turelem, a belatds vagy a kimélet. E gyszer egy
német szauniban azt orditotta nekem egy masfél méazs as izzado
alak, hogy mire vagyok ilyen szerény és szelid. Hol ott nem
azért nem terpeszkedtem el a padon, mintha erkdlcsi leg
nehezményeztem volna a terpeszkedést, hanem azért, mert nem
akartam tul kozel kertilni a b iz0s és ronda testéhez.

Ha konyve megirasa el &tt Kornai elmondta volna nekem, hogy
emlékezéseiben milyen nyersanyagokrél 6hajt lemonda ni, akkor a
szandékat nem értettem volna meg. Csak bamultam vol na, hogy
valaki a sajat személyiségének &brazolasarol akar | emondani.

Hiszen & tudds, mégha szerénysége nem engedi is a szot

kimondani. Akinek a szirke tudomanya altal megkivan t m dveleti
rend fontosabb, mint a hétkdznapi személye. Aki sza bad
természethez érve az ordjara néz, hogy mennyi ideje van erre
az egészre. Ami magyarra forditva azt jelenti, hogy személye

nem mas, mint az absztrakcios munka edénye. Teste a
gondolkod6i  munka  hordozéanyaga. Olykor sétaval kel I
felfrissiteni, hogy a kollektiv reflektivitashoz sz Ukséges
fellletként optimalisan m tkodhessen. Erre mondja Esterhazy
gsgosen, hogy én nem vagyok.

Jo, rendben, de ki hiszi el nekik.

Tovabba le akar mondani a térténelmi folyamat abraz olasaral.
A sajat torténetér &l és a masokérél. Mintha nem is létezne



kilvildg, csak a tudomany vildga létezik. Nem akar

tarsadalomtorténeti, sem  szellemtorténeti

kronoldgiat.

Munkajaval amugyis minden izében befogadta a korsza
Ezt az utébbi mondatat azonban mar nem

mondom ki helyette.

Ha csupan a szandékardl hallok, akkor minden szakma

hisztériamat bevetve, felorditok, hogy ember, maga
térjen észhez, maga éppen arrdl akar lemondani, ami
tisztességes emlékirat anyagat adja. Hangosan mélta
volna, ahogy magamat az ellenszenvesebbik oldalamro
S nem csak a nagy emlékirokhoz utasitottam volna, R
hoz, Goethe-hez, Saint-Simon herceghez, Dosztojevsz
Gorkijhoz, Viktor Klempererhez, mit tudom én még ki
Simone de Beauvoir-hoz, s ha azzal mentegette volna
hogy hiszen mindezeket j6l ismeri, akkor egy virtig
bdlcsész normativ szigoranak és teljes folényének e
rontottam volna r4, mondvan, hogy Franziska Gréfin
Reventlow emlékiratait biztosan nem ismeri.

Még szerencse, hogy a munkatervét nem velem beszélt
Nem is beszélhettik volna meg, hiszen alig ismerjuk
gy aztan azt sem tudhatja, hogy absztrakcios munkéa
milyen konkrét és targyias akcentust adott a munkam
majd egyszer még elmesélem. Osszesen kétszer talalk
mintegy véletlendl. Akkor is mindéssze néhéany udvar
semmire nem kotelez & mondtatot véltottunk egyméssal.

Kicsit mégis tobb toértént, mintha csak azt mondanam
azonos korszakban éltink.

Kornai valoban rendhagy6é onéletrajzot irt. Am konyv
specialitdsa (alkatdhoz és m
rendhagyas, nem a m

ezek csupan eszkdzok. Ha lemond a személyiségeér

torténelem, akkor mas nem marad, mint maguk a munk&
munkai, a m 1vek, ezek kronoldgiaja. Mogottik a gondolkodas és

rezimét v

O nem torténész, arra itt a baratja, a Litvan.
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a tapasztalds személyes Oromokr ¢l és banatokrol levalasztott
processzusa. Csak semmi drama. Gondolkodéasi folyama tok,
amelyek a munkaihoz elvezettek, és az eredményei va gy a
kudarcai, amelyek egy masik munkahoz &atvezetnek. K ornai
k6zgazdasagi gondolkodasanak (ahogy én latom), egyi k fontos
alapeszkdze a redukcio. Most magat a redukciot tesz i a kényv
szervez & elvevé. Az er ésen redukalt anyagban hianyként kezd

mikodni a személyiség és a torténelem.

LA hiany” szerz sje, életm  dvének legfontosabb, s talan
legnagyobb hatasu témajanal, a hiany m tikbdésének
megfigyelésénél covekel le az Onéletirdsaban is.
Onazonossaganak ez minden bizonnyal egy énkéntelen gesztusa.

A szemeélyesség hidnyanak érzetét &l er &sen megmozgatott
olvasdi figyelem két kivalasztott tulajdonsagot fed ez fel,
mikdzben életének munkain és e munkék elvégzéséhez szilkséges
gondolkoddi processzus fogalomrendszerén athalad. A z egyik a
fuggetlenség, a masik a patriotizmus. Kornai emléki roi
specialitasa e két fogalomba van bezarva. Mindkett é
ritkasdgnak szamit a mai magyar k6zgondolkodasban. Egyiket sem
erkolcsi kivanalomként, hanem személyes adottsagkén t kezeli.
Szarmazasi helylket is megmutatja. Patriotizmusanak szarmazasi
helye - Pilinszky szavéaval élve - a botrany, a hu szadik
szazad botranya. Ami egyaltalan nem ellentmondas. K ornai olyan
fluggetlen ember, aki néhany eszement antiszemita ©r jongése
miatt nem hagyja magéat eltériteni az eurdpai kultar a nagy
humanista aramatdl. Még akkor sem, ha ezek gyilkoss aggal,
jogfosztassal és kdzonséges rablassal pecsételtek m eg a magyar
torténelemben egy egész korszakot, és a csaladjat s em hagyték
ki a gyilkossdg, a jogfosztds és a kozonséges rabla S

torténetéb &l Fluggetlenségének szarmazasi helye a huszadik

szdzad hiu szocidlis reménye, amelyhez éppen az eur Opai
kultira nagy szerzetesi és kritikai aramahoz valo r agaszkodas
vezette el. Mikor is az egyenl &ség eszméjét 4l tette flugg &vé az

életét.



A muvek megszuletésének folyamataval, nem minden pedagod giai
szandéktol mentesen meséli el, hogy a feladott szel lemi
flggetlenség miként visszaszerezhet & a torténelemt ¢l, s a
hazahoz val6é ragaszkodas miként nem elveszithet &. A szellemi
fuggetlenség Kornai szemében egyaltalan nem
megfellebbezhetetlen 6nérték. Szellemi figgetlenség e érdekében
elkbvetett erkolcsi vétségeit sem rejti el és nem i S
mentegeti. De nélkile, marmint a szellemi fiiggetlen ség nelkdl,

a j6zan ész és az eésszer i cselekvés napi szikséglete egy
emberi tarsadalomban nem fenntarthaté, s ezért a ma gyar

demokricia jobbléte  érdekében még nagyobb adag sem

ellenjavallt bel sle. Hidnya a pusztito.



